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moment de son débarquement au Mexique
(19 janvier 1937).
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L.

Y a=t=il une reprise ¢économigue
en France ?

11 parait que le capitalisme francais se trou-
ve a4 nouveauw dans une période d’essor. Le
premier fonds de la crise ayant été atteint en
1932, le deuxiéme en 1935, aurait été également
dépassé. Le capitalisme francais suit-il ses ri-
vaux anglais, allemands, ete... dans la « liqui-
dation » de la crise ? Mais les caractéristiques
de la reprise actuelle sont de telle nature que
leur analyse conduit plutét a cette conclusion:
loin de ramener la production & son niveau
cde 1929, la réanimation économique n’est que
le début d’une crise encore plus profonde —
dont elle crée les premisses — et peut-étre de
Yeffondrement définitif. Dans les notes qui sui-
vent, nous examinons les caractéristiques es-
sentielles de cette conjoncture relative, pro-
yisoire, partielle et contradictoire de I'éco-
nomie francaise.

1. — La reprise s'est produtie sur la base de
la dévaluation du franc. Dés qu’il avait pris le
pouvoir, le gouvernement Blum préparait acti-
vement cette mesure, bien que le Front Popu-
laire ait remporté sa victoire justement, enire
autres, sous le mot d’ordre de la « défense du
franc ». La dévaluation représente le dénomi-
pateur général au-dessus duquel les diverses
fractions de la bourgeoisie frantaise se sont
rencontrées entre elles, avec les « représen-
tants » du prolétariat, et avec les Etats alliés.
Le front unique politique se trouve ainsi ren-
forcé par Punion saerée économique.

Cependant, la dévaluation n’abolit que pas-
sageérement le sujet fondamental des querelles
de la bourgeoisie francgaise, et ceci seulément
au dépens, d'un cété, des pays non ralliés a la
dévalution (dumping), de I'antre, des masses
travailleuses (baisse du salaire réel), ainsi que
de la couche des rentiers et pensionnaires :
voila. la facon dont le Front Populaire réac-
tionnaire crée le front unique du prolétariat
et de la petite bourgeoisie !

La dévaluation augmente le poids relatif de
I'Etat dans I’économie ; eelui-ci en profite au

dépens de ses créanciers. Mais elle seri en -

méme temps au capital bancaire (qui en Fran-
ce plus qu'ailleurs posséde un earactére de ca-
pital financier, c’est-d-dire identifie les inté-
réts des créanciers et des débiteurs) par les
nouvelles possibilités d’investissement, la con-
version des dettes, ainsi que par Pexportation
facilitée de capital.

Tandis que la dévaluation a conduit au dou-
blement du déficil du cominerce extérieur,
griace A Paugmentation des charges de 'impor-
tztion (matiéres premiéres, auxquelles s’zjoute,
il est vrai, la mauvaise moisson), les exporta-
tions elles-mémes augmentérent de 9 % quant
au poids, et de 47 % quant & la valeur (période
entre septembre et novembre 1936, comparée
4 la méme période de Pannée précédente), La
réserve-or ful ramenée zu nivean du printemps

(60 milliards en décembre 1936, contre 83 mil-
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liards en mars 1935), mais les besoins de la
circulation monétaire, cependant, ne furent,
du moins pour le moment, guére augmentés
(86.600 miMlions le 11-12-36, contre 84 milliards
le 1-5-36). i

L'expansion de la circulation et Pinflation
n'ont pu éire empéchées que par une politi-
que draconienne de crédit (avant toul aux dé-
pens de la petite et moyenne industrie), dont
le maintien met en question un essor d’en-
vergure,

L'effet de la dévaluction sur les prix s'esi
répercuté seulement d'une facon incompleéte
sur la sphére des consommaleurs, étant donne
qu'elle diminuait en méme temps le profit de
Pindustrie de transformation (surtoul petite et
moyenne) el celui des intermédiaires qui, en
France, sont hypertrophiques, méme pour des
conditions capitalistes. Mais la hausse du cofit
ae la vie a compensé toutefois maintenant déja
la hausse des salaires depuis le mois de juin,
et le petit producteur comme le petit com-
mercant furent pris dans la tenaille de la pres-
sion étatique sur les prix de détail et de l'aug-
mentation des prix d’achat.

Les reléevements de salaires nécessaires, qui
ne furent point ¢ anlicipés » en juin, comme
la bourgeoisie le prétend, doivent conduire a
des nouvelles et puissantes gréves, étant donne
gue les industriels refusent toute adaptation
volontaire des salaires, et que la classe ouvrie-
ro n'est pas disposée a faire les frais de la
dévaluation. L’opposition contre la direction
de la G.G.T. croit, Ainsi, la dévaluation n’a fait
que créer une nouvelle base pour des conflits
de classe plus étendus.

En liaison avee la dévalualion, le capitalis-
me francais a renforcé ses fendances a Uauntar-
chie. La dévaluation de 37 % ne ful accom-
pagnée que d’un rabais des douanes, des li-
cences, etc., de 20 %, de sorte que la produc-
tion francaise est plus protégée qu'avant et que
l'industrie a pu augmenter ses profils par rap-
port au niveau antérieur, malgré la hausse des
salaires el la législation sociale en général,
C’est donc pur cynisme lorsque la Société des
Nations, dans sa séance du 26-9, en liaison avec
lo convention de dévaluation, ¢ recommande
instamment @ tous les Elals de réduire les obs-
tacles excessifs au commerce inlernational ».

La dévaluation a accentué la hausse des prix
commencée il y a une année, et avec elle le
déséquilibre existant entre l'économie mon-
diale et ’économie francaise depuis I'aprés-
guerre (stabilisation du franc).

II. — La seconde racine de la conjoncture
‘est I'entrée dans la préparation direcle de la
querre. La production de la fonte a augmenté
de 19 %, celle de P'acier de 26 %, celle des
automobiles de 32 %, tandis que I'ensemble de
la production industrielle n’a augmenté que de
7 % (septembre-novembre 1936, par rapport
i la méme période de 1935). L'indice dg I'in-
dustrie des moyens de consommation esl en
‘cetobre 1936 : 100,2 contre un indice de I'in-
.dustrie lourde de 112,1 (100, octobre 1935). Ce-
la signifie que la reprise ne repose pas sur une
augmentation du pouvoir d’achat des masses,

mais en parlie sur des commandes augmen-
tées de malériel de guerre par I'Elal.

Du ¢ programme grandiose de création de
travail » préché par le Front Populaire avant
sa prise du pouvoir, seul le programme de
guerre a été sérieusement mis a exécution, Les
dépenses de guerre représentent plus de 60 %
dn bndget total de I'Etat francais. En effet,
la préparalion a la guerre joue, dans les Etals
« démocratiques », un role aussi important
pour la reprise économique que dans les Etats
fascistes. Ici, celle-ci n'est pas moins « artifi-
cielle », malgré ce qu'en disent les laquais de
la bourgeoisie. La bourgeoisie elle-méme ne-
connail ici encore la vraie situalion plus elai-
rement que ses laquais : ainsi la revue trimes-
trielle L’Activité Economique écrit dans son
troisiéme cahier de 1936 : ¢ Il apparail assez
clairement que la mécanisation de la guerre
joue le réle qu'a d’'aulres époques de Uhistoire
moderne la mécanisalion des transporls ou des
moyens de production, ou encore l'avénement
de lindustrie électrique, ont joué dans le pro-
cessus de résolution des grandes crises écono-
miques » (1),

Le caraclére de décadence de la reprise ac-
tuelle s’exprime en effet avant tout en ce qu'el-
le n'est pas condilionnée par une exlension de
I'industrie des moyens de production, mais de
desltruction, |

11I. — La liquidation de la crise n’a pas di-
minué le chémage effectif. Si le F, P., a la fin
de 'année 1936, enregisire 10 % de chomeurs
en moins (408.300 contre 439.700 fin 1935), la
diminution est due en grande partie a la pro-
longation du service militaire, ainsi qu'a la
continuation des refoulements. La rationalisa-
tion pendant la crise a augmenié davantage la
productivité du travail que la réduction de la
semaine de travail ne peut compenser. Les
sommets syndicaux ont du reste lancé a plu-
sieurs occasions le mot d’ordre d’augmentation
de Iintensité du travail dans la mesure du ra-
courcissement du temps de travail,

IV. — Abstraction faite du renforcement des
barriéres douaniéres par la dévaluation, la
conjoncture relative ne fut rendue possible que
grice 4 un étranglement général des impor-
lalions. En 1935, Iimportation de viande ne
fut que de 46 millions de francs contre 850 en
1931, celle des pommes de terre de 8 millions
(296), celle des produits maraichers de 40 mil-
lions (283), etc... D’autre part, la tendance vers
Paularchie impériale a pris pied en France,

(1) I’Activité Economique met ainsi en lumiére 1'im-
portance de la production de guerre dans la reprise pu-
rement conjoncturelle actuclle. Mais elle se trompe com-
plitement en la comparant 4 l'extension des transports
ou de lindustrie @lectrique dans les décades d'avant-
gut‘z-:.iudustrleu reprégentaient un champ daccumulation
de eapital en linison avec une augmentation générale de
la consommation, Les capitaux investis étaient rémuné-
rés dans des proportions énormes et servaient ainsi de
puse A un élargissement nouveau de la production. L'usa-
go des chemins de fer et de V'électricité entra dans I'ha-

bitude des masszes, ol il
‘.l!rlais la fabrication de sous-marins;, de canons, d'avions

de bombardement, de gaz de combat engloutit des som-
mes énormes sans rien restituer 2 la sphidre de la cir-
culation et de In consommation. (N.D.L.R.)

-

bien qu'ici naturellement il soit impossible de
la réaliser, ne serail-ce qu'a moitié.

L'Algérie est devenu le meilleur client et le
premier fournisseur de la France. La parl des
colonies francaises dans 1'écoulement de l'in-
dustrie textile était en 1935 de 28,6 % contre
18 % en 1930, et 14 % en 1913 ; tandis que la
part de I'étanger proprement dile, est tombée
cntre 1930 et 1935 de 10,5 % a 1.5 %. La part
des colonies dans 'importation des vivres esl
montée de 57 % en novembre 1933 a 70,2 %
en novembre 1936, dans celle des matiéres pre-
miéres de 6,6 % a 10,2 %.

L’importance de colonies pour la stabilité
velative du capitalisme francais est considé-
rable. La luite impérialiste pour leur domina-
tion est conditionnée en effet en premiére li-
gne economiquement. A ¢6té de sa politique
d’oppression impérialiste, le gouvernement de
Front Populaire poursuit dans les colonies une
politique protectioniste, dirigée aussi bien con-
tre les concurrents anglais (Afrique Occiden-
tale), japonais (Extréme-Orient), ete., que con-
tre le nivean de vie des indigénes. L'étroitesse
des marchés disponibles montre cependant
Pimpossibilité de compenser les marchés per-
dus en Europe,.

V. — La « liquidation » de la crise agraire
fut obtenue avant tout grice a la moisson ex-
trémement mauvaise, en seconde ligne seule-
ment par 1'Office du blé qui, tout en fixant
un prix d'achat par PEtat relativement élevé,
n’en débourssit aux paysans que la moitié,
L'Office du blé bénéficie, en outre, presque
uniguement aux paysans grands et moyens qui
produisent pour le marché, tandis que les pro-
duits de consommation immédiate du petil
paysan ne furent pas revalorisés par I'Etat.

Tandis que le cours du blé a sauté de 77
(1-1-36) a 143 (15-12-36), le prix du beeuf ne
montait que de 5 a 7,75, celui du gruyére de
1.000 a 1.235, celui du beurre est méme tom-
bé, Ce qui est plus important, c’est que les
revendications principales des pelits paysans,
comme la révision des baux et le moratoire des
dettes, ne furent accordés qu'incomplétement,
tandis que le prolétariat agricole, trahi par la
bureaucratie syndicale, n’a participé au fond
A aucune des réformes sociales de la législation
du Front Populaire (sauf par des contrats col-
Icetifs qui maintiennent encore des conditions
barbares, et que les patrons sabotent).

La fermeture provisoire des ciseaux entre les
prix agricoles et industriels a été atteinte au
dépens des masses travailleuses de la ville et
de la campagne. Le niveau des prix agricoles
rend, d’antre part, ¢ illusoire oun difficile
Uadaplation nécessaire des prix de revient de
Uindustrie » (1. c., p. 110).

VI. — Le gouvernement de Front Populaire
n'a mené a boul aucune réforme de structure
du capitalisme francais, et on ne pouvait pas
s'altendre 4 autre chose. Loin de toucher au
pouvoir des « 200 familles », il ’a élargi con-
sidérablement. Les accords Matignon, qui en-
rayérent le mouvement de Juin, furent une
entente avec la grande industrie aux dépens

de la petite et moyenne, qui peuvent difficile-
ment compenser la hausse des salaires par une
¢lévation des prix.

La C.G.T. qu'on n’accusera certainement pas
'exagération parle de la situation de la fa-
con suivante : « Nous dénoncons le relévement
scandalenx des prix des matiéres premiéres et
des malériaux, le refus de liprer, de prendre
des engagements fermes de livrer, qui créent
Uinsécurité des industries de transformation,
provoquent une contraction monétaire et dé-
lerminent la vie chére » (Letire ouverle de
la C.G.T. & Léon Blum, Populaire du 1-11-36).
Par sa politique de crédit inflationniste, le gou-
vernement de Front Populaire a grossi le défi-
cil budgétaire de plusieurs milliards, tandis
que la dévaluation est loin d’étre capable de
le ramener a des dimensions acceptables. Les
rentrees croissantes d’impéts ne peuvent pas
compenser les dépenses d’armements croissant
plus rapidement.

Le capitalisme d’Etat (I’'Etat clienl, juge du
commerce extérieur, monopolisateur du blé,
erbitre des conditions et rapports-de travail
régulateur du erédit, ete.) a fait, sous le gou:
vernement du Front Populaire des progrés im-
lenses.,

[’opposition entre la société el I’Etat a
u%.;;'nmul(.- dans la méme mesure. Le role gran-
q:ssanl de Etat dans I'économie générale et
Ta pproche de la guerre (les deux facteurs sont
¢n liaison étroite) et I'impossibilité de balan-
cer le budget de IEtat dans le cadre d’une
politique financiére non ouvertement inflatio-
niste, deviennent en méme temps le signe de
Pimpossibilité- de la stabilisation du capitalis-
me francais en général.

D’autre part, la « nationalisation » de la
Banque de France fut surtout la préparation
]r.';;;l.!v de la dévaluation, sa soi-disante démo-
cratisation, c'est-a-dire le remplacement des
droits des 200 familles (les plus gros action-
uar.res) par Passemblée générale de tous les
actionnaires (quelques dix mille) doit étre com-
pris, selon le Temps, d’une maniére « purement
symbolique ». La mationalisation de I'indus-
trie de Paviation a eu pour prix des dédomma-
gements exagérés. En ce qui concerne la na-
tionalisation des autres industries-clé et in-
dustrie de guerre, I'Etal a jusqu’ici répondu
aux revendications ouvriéres par un hausse-
ment d’épaules, sinon par la matraque.

Le développement du capitalisme monopoli-
sateur se produit a une allure plus rapide que
le capitalisme d’Etat. La fusion par branches
des patrons (trusts, cartels, ententes industriel-
les) a fait de grands progrés au cours de la
période de dépression. L’organisation en mo-
nopoles dans le commerce des produits agri-
coles s’est accentué. Le développement du sys-
téme des licences d’importation & la place
des contingents a encouragé les tendances mo-
nopolisatrices. L’opposition entre le secteur
« abrité » (monopolisé) et le secteur non-pro-
tégé (soumis a toute la concurrence) de I'éco-
nomie francaise, qui, au cours des derniéres
années, avait déja pris de grand s proportions,



s’est approfondi ; le premier s’est élargi aux
dépens du dernier d’une maniére relative et
absolue. Le coniraste entre les conditions so-
ciales de production et les conditions de pro-
priété privée ainsi que les frontiéres nationa-
les a atteint son point culminant.

VIII. — Le capilalisme frangais semble non
seulement au point de vue économique, mais
aussi au point de vue politique avoir franchi
la crise. Le role du Parti communiste comme
agent réactionnaire de 'impérialisme, a coté
du Parti socialiste ,s'est montré dans toutes
ses conséquences dans les rangs du prolétariat.
Les deux derniéres crises du Front Populaire,
cet instrument politique momentané de I'im-
périalisme francais, celle du mois d’octobre
(Congrés radical), et celle du début de décem-
bre (abstention sur la politique extérieure) ont
¢1é surmontées, et dans le vote unanime sur
la question des volontaires pour l_’Espagnc3
« lensemble de la nation » s’est unie, ce qui
constitue une trahison ouverte de la Révolu-
tion prolétarienne.

11 semble que l'union sacrée définitive se
réalisera encore plus aisément qu'en 1914, Mais
de méme que 'impérialisme francais, plus que
tout autre, doit sa survivance  la guerre (d’hier
et d’anjourd’hui), de méme il est plus que tout
autre vulnérable par la guerre (colonies dis-
persces, alliés incertains, industries dans PEst
de la France, maturité objective et subjective
de la révolution prolétarienne). « Ne chantons
pas trop tét victoire », déclare la presse radi-
cale (Dépéche de Toulouse du 10 janvier).

Un seul Congrés bolchevik-léniniste cotte a
la presse de droite et de gauche, ainsi qu'a
leurs alliés berlinois des articles leaders et
des opérations de police. Méme la guerre, qui
ne doit pas forcément éclater maintenant, ne
pourra pas sceller la pierre tombale que le
mouvement prolétarien a repoussé depuis le 12
féyrier 1934, Les énergies du prolétariat fran-
cais, artificiellement étouffées par les partis
de la II¢ et de la IIlc Internationales sauront
balayer I'édifice sans fondement du capitalis-
me [rancais. MOULIN.

AU LECTEUR
Les tdches urgenies du Parti n’ont mallheurcusement
pas laisst 0 notre rédaction le temps de préparer en temps
voulu fes numirog mensucls de &« Quatricme Interna-
tionale ». Notre Comité Central a considérd que cet état
de choses était nifaste et a pris les mesures pour que

derénavant les numéros peraigsent régulidrement,

La composition de ce numéro se ressent de ce retard.

Des articles d¢ji composés ont dd élre publits de suite !
d'autres sont restés au marbre, mais passcront le wmois
prochain, Ce sont des articles qui concernint UEspagne,
12 situation en France, cte., et le proces de Hoscow. Que
tous nos amis dlargizgent lo diffusion de ln repue. Le
premier numiroe est presque épuisd, of nons devons rap_i-
dement atteindre le chiffre de 5.000, ce qui peut dtre foit
e quelques utofs.

i.e proces de Novosibirsk
préparation d'un proceés plus imporiant

Le proceés de Moscou contre Zinoviev-Kame-
nev-Smirnov fut considéré par une certaine
partie de I'opinion publique en Occident, sym-
pathisant avec 'U.R.S.S., comme un malenten-
du, comme une erreur, comme un malheur, qui
ne pouvait que compromettre 'UR.S.S. et qui,
espérait-on, ne se répéterait plus. En réalite,
ces espoirs n’étaient pas du tout fondés. Au
contraire, non seulement l'orientation générale
de la politique intérieure de Staline, mais en-
core les articles de la presse soviétique ne lais-
sent aucun doute la-dessus.

La réaction provoqué en Occident par le
procés stalinien, se révélant insuffisante pour
empécher de nouveaux massacres, s'est ma-
nifestée précisément par son insuffisance com-
me uh stimulant supplémentaire pour un nou-
veau procés. Staline espére dissiper la méfiance
ou Pinquiétude causée par le procés contre Zi-
noviev-Kamenev, a4 l'aide d'un amalgame judi-
ciaire plus adroitement préparé., Les motifs
inhérant & la situation intérieure de 'U.R.S.S,
qui constituent I'axe des proces staliniens con-
ire le bolchévisme, poussent inéluctablement
la couche dirigeante soviétique a de nouveaux
massacres judiciaires de la vieille garde de

~ Lénine.

Le procés antitrotskiste de Novosibirsk (19-
22 novembre 1936) s'est révélé comme un nou-

veau chainon dans la série des mises en scene
judiciaires de Staline. Son importance en soi
est minime; son but principal est’ de fournir
des données 4 la veille du procés plus impor-
tant contre Piatakov-Sokolnikev-Radek et pro-
bablement aussi contre Ouglanoy et nombre
d’autres,

LE SABOTAGE, L'ASSASSINAT

DES OUVRIERS ET LA RESTAURATION

DU CAPITALISME

Au procés de Novosibirsk, 9 accusés — tous
dirigeants de I'économie et ingénieurs des mi-
nes de Kemerovo (Kousbass) —, et parmi eux
un Allemand (Stickling), onl reconnu avoir
perticipé au sabotage et avoir préparé des mas-
sacres massifs d’ouvriers, bien entendu en ap-
plication des directives du centre trotskiste.
Dans ce but, ils décidérent et soi-disant pro-
voquérent « aun jour fixé a Pavance » (le 23
septembre 1936) une explosion dans le Puits
Central, causant ainsi la mort de dix ouvriers
(14 ouvriers furent gri¢vement blessés). Et ne_uf
mois auparavant, deux ouvriers avaient été
empoisonnés par les accusés. ]

Des explosions dans les puils de houille se
produisent dans divers pays. Elles sont dues a
Pinobservance des réglements conccrnan! la
sécurité et, en particulier, 4 'absence ou a la

défectuosité de ventilation. Une explosion pré-
méditée dans le dessein de tuer des ouvriers
elt élé un événement sans précédent, Mais
I'acte d’aceusation ne prouve nullement que cet-
te explosion puisse étre allribuée & la malveil-
lance. Les ouvriers, eités comme témoins (1)
tracent un tableau désolant du travail dans les
puits. Dans la course 4 'augmentation du ren-
dement du ftravail, on néglige les régles élé-
mentaires de sécurité ; Padministration mon-
tre une indifférence compléle envers les reven-
dications des ouvriers. Les ouvriers racontent
que « la ventilation fonctionne mal, ¢a pue tou-
jours 3, qu'apreés leur réclamation, on les tran-
quillise, en leur déclarant, « que le pourcen-
tage des gaz dans le puits est normal », que
PPadministration appelle ceux qui s’obstinent &
réclamer « des fainéants », et qu'elle les ac-
cuse de saboter 'extraction de la houille. De-
vant le tribunal, on apprit que les stakhano-
vistes travaillent en partie debout dans P'eau,
qu'on ne dépense pour la technique de la sé-
curité que 24 % des crédits affectés, ete... En
un mot, un tableau caractéristique de Vindus-
trie en U.R.S.S.

Une telle indifférence envers les besoins des
cuvriers — due & la course inexorable 4 'aug-
mentation de l'extraction — est done imputa-
bhle aux accusés de Kemerovo, comme & tous
les aulres dirigeants soviétiques, mais rien de
plus. Ce sont la les méthodes économiques sta-
liniennes. Est-ce par mauvaise intention qu'un
quart sealement des sommes affeclées aux dis-
positifs de sécurité fut employé ? Il n’y a pas
au procés de données qui appuient ces accu-
sations. On sait pourtanl, que succombant sous
le poids des plans manifestement exagérés, cé-
dant & la pression d'en haut, les dirigeants de
Péconomie, a tort ou a raison, rognent tous les
erédits, surtout s’ils sont affectés 4 Paméliora-
tion des conditions de travail des ouvriers.
Lorsque le dirigeant économique n'exerce pas
une pression suffisante sur 'ouvrier, il s’ex-
pose lui-méme 4 la pression d’en haut. Il est
certain qu'Ordjonikidzé, qui, lui, exerce la
pression la plus décisive dans ce sens, ne sera
pas traduit au bane des accusés!

Peut-étre le Puils Central se trouvait-il dans
une situation particuliérement défavorable ou
était-il trés mal dirigé ? Au contraire, 4 plu-
sieurs reprises, les journaux soviétiques ont
publié des informations concernant les succeés
obtenus dans ces puits et ces mines. En 1933
encore (ef. Pravda du 5 juin), une résolution,
signée par Pechekhonov, Andreev et autres, au-
jourd’hui fusillés, au nom des ingénieurs et
techniciens de 'administration des mines de
Kemerovo, ful adressée aux ingénieurs et tech-
niciens du Donbass et du Kousbass, dans le
but d’augmenter le rendement du travail. 11 y
etait fait allusion aux sucecés obtenus 4 Kem:-
rovo, la seule mine, ol les plans fussent dé-
passés a la fois pour la quantité de houille ex-
traite et pour 'augmentation du rendement. Les

(1) Au procds de Novosibirsk fut introduite une inno-
vation décorative due d'allleurs anx répercussions cau-
@bes par le procks des 16 : des témoins, des experts et
mbme des avocats firent leur apparition,

journaux soviétiques donnérent 4 plusieurs re-
prises des informations sur les suceés du mou-
vement stakhanoviste au Puits Central, méme
peu de temps encore avant 'explosion. Le jour
méme de l'explosion, le télégramme suivant fut
cnvoyé de Novosibirsk au journal « Za indous-
trializalsiou:

« 23. 9. 1936. L'ouvrier Viléjaguine a abaltu
au Puils Central de la mine de Kemerovo 108
tonnes de houille en 4 heures el demie de lra-
vail et a établi 4 boisages. Le camarade Viléja-
guine a exécuté les objeclifs de léquipe &
752 % et a gagné 229 roubles. »

Bien entendu, les journaux ne soufflaient
mot de 'explosion qui s’était produite le méme
jour, ni de la mort de 10 ouvriers, qui ne fu-
rent révélées que par l'acte d’accusation.

En décrivant en détail les pénibles condi-
tions de fravail dans le puits, aucun des ou-
vriers-témoins n’indiqua que cetle situation
était due A des actes préméditées, que l'ex-
plosion aurait été produite inlentionnellement;
pas un d'entre eux ne fit la moindre allusion
au sabolage ou au trotskisme. Les lémoignages
des ouvriers, par une juste description des
conditions de la production, ne corroborent
nullement I'accusation de sabolage, formulée
par le procureur,

I1 y avait au procés deux experts., Le pre-
mier (Gorbatchev) mena I'enquéte sur l'em-
poisonnement de 2 ouvriers (27 décembre
1935). Voila sa conclusion : ¢ les causes de la
calastrophe sonl dues a la mauvaise direction
des travauxr de la mine ». Lexpert lui non
plus, nous le voyons, n’attribue pas 4 Ia mal-
veillance I'empoisonnement des 2 ouvriers. Le
second expert (Grindler), qui enquéta sur l'ex-
plosion, dans laquelle dix ouvriers trouvérent
la mort, n’appuie & son tour que bien faible.
ment la thése de Paccusation, bien qu'a plu-
sieurs reprises le procurcur lui ait suggéré le
sens de sa déposition : « L’empoisonnement
des ouvriers par le gaz était-il di, & votre'avis,
4 la négligence el a4 la malveillance ? » de-
mande le procureur, L'experl répond d'une
maniére évasive : « Je dois conelure des ma-
tériaux mis @ ma disposition que les lravaux
au Puils Central sont menés d'une maniére eri-
minelle ». Le mot ¢« criminel », dans le con-
texte donné, ne peut élre pris a la lettre (1).
N’oublions pas la pression a laquelle les ex-
perts sont soumis de la part du gouverne-
ment !

En résumé, on doit dire qu'on n’apporte au
procés aucun fait confirmant tant soit peu la
thése de I'accusation, suivant laquelle 1’explo-
sion était due A la malveillance, et en général
confirmant le sabotage imputé aux accusés.
Le procureur Roguinski, & I'instar de son chef
Vychinski, ne se donne pas du tout la peine
de prouver, 11 demande aux accusés des aveux
et, bien entendu, il les obtient. Les dialogues

(1) 8i l'explosign était due & la malveillanee, 1'exper-
tise auralt did établir de quelle mani®re Vexplosion aval,t
&té provoquée, par quels moyens et en quel lien leg ins-
truments du erime on tout autre procédé permettant aux
aecusés de provoquer une explosion, avaient 6té tlB«_E!!o

verts, ete.. I
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entre les accusés et lui paraissent étre des co-
pies du procés de Moscou ;

Le procureur: « Vous avez comploté 'assas-
sinat en masse des ouvriers, naturellement d’u-
ne maniére consciente et réfléchie, conséquen-
ce logique de votre idéologie trotskiste con-
tre-révolulionnaire, conséquence de votre hai-
ne contre le pouvoir sciélique ? »

L’accusé Noskov: « Oui. »

Le procureur: « L’empoisonnement (des 2
ouvriers)... était volontaire ? »

L’accusé Choubine: « Oui ».

« Les accusés Léonenko, Andreev, Noskov,
Pechekhonov reconnaissent 'exactitude de la
déclaration de Choubine, d’aprés laquelle ils
avaient tous préparé volontairement Passassi-
nat en masse des ouvriers. »

Si 'on peut admettre qu’il subsiste en U.R.
S.8. des terroristes isolés parmi les jeunes com-
munistes désespérés, du genre des meurtriers
de Kirov, il est complétement invraisemblable
de se représenter des terroristes organisés
ayant pour objectif I’asssassinal en masse (de
milliers, de centaines de milliers, de millions)
d'ouyriers. En admeltant méme que ce soient
des ennemis jurés du pouvoir soviétique, des
monsires ayant perdu tout visage humain, ils
devraient pourlant agir avec un cerlain bon
sens,

Pourquoi les accusés voulaient-ils abatire
des ouvriers ? Et en quoi cet assassinat de 12
ouvriers dans la Sibérie lointaine servait-il le
chef de toute Pindustrie lourde de P'U.R.S.S,,
le « saboteur » Piatakov? Ou bien avons-nous
4 faire a des maniaques dangereux, du genre
du Hongrois Matouchka, agissant sous I'im-
pulsion de Pidée fixe de faire rouler un train
sur une pente ? Non, sur le bane des accusés,
il y a des gens moralemen! brisés et abatlus,
mais non des hommes atteints de maladies
mientales. L’absurdit¢é monstrueuse de I'accu-
sation saute aux yeux. Il est inutile de parler
de son aspect moral. Ou bien la rupture entre
les dirigeants et les masses est-elle si profonde,
que les « atlentats » contre les chefs n’indi-
gnent plus personne, et qu’il faille recourir a
I'assassinat des ouvriers ?

Les accusés reconnurent encore que les explo-

sions et les assassinals en masse des ouvriers
conslituaient la « tactique » des trotskistes ;
qu'ils avaient agi suivant les instructions du
¢ centre trolskiste » (avec a4 sa téte: Piata-
kov), dont la principale méthode de travail
¢tait le sabotage. (1)

On sait qu'au procés Zinoviev-Kamenev pas
une seule allusion au sabotage ne fut faite.
Evidemment, dans la hite avec laquelle il fallut
mionter ce procés, on avait simplement oublié
le sabotage. Cette lacune a été maintenant com-
blée par Staline au procés de Novosibirsk.
Cette rectification était d’autant plus néces-
saire que Staline veut faire du sabotage l'axe

{l}lﬂn salt que la question déjh blen embrouillée du
« centre unifiée » s'embrouille encore davantage au pro-
cds de Novosibirgk. Iel on fait d6ja allusion A un autre
centre « panunioniste », dont la composition est incon-
oue (la Guépéon elle-méme ne parait pas encore avoir
réussi 2 counaitre les noms de tous ses partieipants),

ceniral de I'accusation au prochain procés con-
tre Piatakov-Sokolnikov-Radek. (’est pourquoi
le proces de Novosibirsk doit fournir la base
4 cette nouvelle invention,

Cette nouveauté ne marque en effet que le
retour & quelque chose deé bien anecien : aux
procés conire le sabolage qui, en leur temps,
furent 4 la mode en U.R.S.S., avec celle seule
différence, gu’autrefois ne figuraient en qua-
lité de saboteurs que des ingénieurs et des spé-
cialistes, alors que maintenant ce sont les an-
ciens bolcheviks, les dirigeants du parti, du
gouvernement, de I'économie jusqu’a ces der-
niers temps.

Mais pourquoi ou a4 quoi bon Zinoviev, Ka-
menev, Piatakov, Sokolnikov etc... seraient-ils
devenus des saboteurs ? On avait cependant
considéré comme fermement élabli par le pro-
cés contre Zinoviev que « le seul molif des
crimes des accusés était la soif insaliable dn
pouvoir personnel », Et brusquement, aprés le
procés, aprés Pexécution des accusés, nous
apprenons par les articles des journaux, par-
mi lesquels ceux aussi des auleurs officiels,
comme le procureur Vychinski — que les ac-
cusés auraient dissimulé le but réel de leur
aclivité. Ce n’était done pas la soif du pou-
voir, mais c¢'était le dessein de restaurer le ca-
pitalisme en U.R.S.S. qui les poussait sur le
chemin du erime. Ainsi, sans aucune nouvelle
donnée, mais simplement par ordre d’en haut,
la thése de l'accusation sur ce point pourfant
si important, est radicalement modifiée Le
proces de Novosibirsk estampille, si 'on peut
dire, juridiquement cette nouvelle interpréta-
tion : la restauration du capitalismé et méme
I'instauration du fascisme en U.R.S.S. sont —
d’aprés les comptes rendus d’audience — les
buts des trotskistes, et 'un des moyens pour
alteindre ce but est le sabotage.

Mais on se demande a4 quoi bon, des gens
comme Zinoviev, Piatakov, Radek ont besoin
de la restauration du capitalisme, de I'instau-
ration du fascisme ? Est-ce que les disciples les
plus proches de Lénine sont devenus eux-mé-
mes des fascistes vingt ans aprés la révolution,
aprés d’incontestables succés économiques
d’'une telle importance ? Ou bien aspiraient-
ils 4 des profits personnels dont ils ne pour-
raient jouir que sous la domination du capi-
talisme ou du fascisme ? Or, la restauration ca-
pitaliste en U.R.S.S, ne serait possible qu'a la
suite d’une guerre civile cruelle el aprés l'ex-
termination de tous les eadres communistes,
c'est-d-dire en premier lieu de Zinoviev, Pia-
takov, Radek, etc, Evidemment, Zinoviev, Pia-
tukov, Radek étaienf naifs au point d’ignorer
cela et de se préparer une mort certaine : la
fusillade par Staline en cas d’échec, la fusil-
lade par les fascistes en cas de suceés, Quelle
accumulation d’inepties, quelles platitudes sans
talent!

LE TRIPLE AMALGAME :
« LES TROTSKISTES »,
LES SABOTEURS, LA GESTAPO

Parmi les accusés sibériens, il n'y a ancun
trotskiste, aucun ancien trotskiste. On ignore
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s'il existait des divergences quelconques entre
les accusés et,la bureaucratie dirigeante. Les
accusés n'ont exprimé et n’ont défendu aucune
conception, on n’a trouvé chez eux aucun do-
cument A caractére politique. Non seulement
le trotskisme, mais en général toule question
politique leur paraissait élrangére.

Ce n’est qu'a propos des 2 accusés, Noskoo
et Choubine, qu’on fit quelques tentatives pour
démontrer lenrs liaisons avee Iopposition.
Laccusé Choubine a — parait-il — participé
i deux assemblées « illégales » convoquées
par Trotski et Smilga en 1927, clest-d-dire
avant que opposition ne fiit encore exclue du
parti. C’est & cela que se borne son activité
cppositionnelle. Il faut rappeler qu’a la fin de
Pannée 1927, l'opposition de gauche organisa
des grandes assemblées, ot les ouvriers oppo-
sitionnels invitaient des camarades d’usine,
des membres du parti et des sans-parti. Ce
n'étaient pas du tout des assemblées illégales,
elles réunissaient parfois plusieurs centaines
de participants. Souvent, des représentants des
commissions de contrdle y apparaissaient et
en exigeaient la dissolution, s’efforcant de dis-
perser les participanis, mais toujours en vain.

C’étaient Trotski, Zinoviev, Kamenev, Smil-
ga, Radek et autres qui parlaient 4 ces assem-
blées, appelées par plaisanterie « smytchka »
(linison) entre les chefs et les masses. 11 est
bien possible que Paceusé Choubine ait par-
ticipé en qualité de simple auditeur & une telle
assemblée, mélé A des dizaines de milliers
d'ouvriers du parti et sans parti. Mais si Chou-
bine avait été oppositionnel, son aclivité n’au-
rait pu se limiter a la participation a4 deux
assemblées de masse en 1927. Et justement le
fait que Choubine n’ait participé qu’a de telles
assemblées (rien qu’a deux), démontre que
Choubine n'appartenait pas 4 I'opposition de
gauche.

L’histoire du « trotskisme » d’un autre des
principaux accusés, celle de Noskov, est en-
core plus curieuse. Il parail qu’il était ¢ hos-
tile & la ligne du parti en 1929-30, tout en dis-
simulant ses divergences ». C’est tout ce que
nous apprenons sur la personnalité politique
de Noskov. 11 n’est pas difficile de deviner
comment fut découverte — aprés six ans —
Phostilité inavouée de Noskov : en liaison avee
tous ces aveux sur le sabotage, sur 'assassinat
des ouvriers, ete... Si Noskov avait manifesté
son hosfilité d’une maniére quelconque, la Gué-
péou, bien entendu, n*aurait pas hésité a4 nous
en informer,

Parmi les administrateurs de la mine de Ke-
merovo, il y avait un individu, nommé Peche-
khonov, condamné en 1928 dans Paffaire de
Chakhty, Ce Pechekhonov élait un irésor pré-
cieux pour la Guépéou, puisqu’il devait servir
a réaliser I'amalgame des « frotskistes 3 et des
saboteurs. Il est vrai que Pechekhonov ne fut
condamné au procés de Chakhty qu’a une dé-
portation de 3 années, les témoignages ayant
établi qu’il n’avait été mélé qu’incidemment
& ecelte affaire. Sa déportation elle-méme n’ent
cu’'un caractére fictif : Dés 1928, Pechekhonov
travailla sans interruption+a la mine de Ke-

merovo jusqu’au moment de son arrestation ;
aucun acte de sabotage accompli au cours de
ces 8 années ne put lui étre reproché au pro-
cés,

Pour rendre 'accusation de sabotage plus
convaincante, on communiqua au procés que
Pechekhonov était en liaison, par Pintermé-
diaire de Stroilov, avec des « cercles étran-
gers ». Bien entendu, aucune preuve ne fut
donnée. En revanche, cetle accusation per-
mettait d’élargir 1'amalgame. Mais méme sous
cette forme, 'amalgame ne présenlait pas suf-
fisamment d'intérét, I1 n’y entrait pas 'élé-
ment décisif — la Gestapo. Un procés anti-
irotskiste ne peul plus se dérouler, désormais,
sans qu’y intervienne la Gestapo. L’accusation
de liaison avec la Gesltapo devient peu a pen
le point central et formera sfiremen! Paxe du
prochain procés contre Pialtakov, étc...

Sur ce ferrain de la « lizison avee la Ges-
tapo » également — le procés de Novosibirsk
s’est avéré n'éire quune répétition générale a
la veille d’un procés plus important. Parmi les
accusés de Novosibirsk figurait un Allemand,
Uingénieur Stickling. Comme il n’y avait pas
d’Allemand au Puits Central méme, il fallut
se contenter d'un puits voisin, o travaillait
P'ingénieur Stickling.

Au proeés e Moscou, des staliniens, mem-
bres des jeunesses communistes, Lourie et Ol-
berg — tous deux juifs — furenl dénoncés
comme agents de la Gestapo. On doilt consi-
dérer ce choix comme malheureux, car il est
pen vraisemblable que la Gestapo recrute ses
agents d’une certaine importance parmi les
intellectuels communistes juifs, Quels buts O1-
berg et Lourie pouvaienl-ils pounrsuiyre, en
devenant les agenls de la Gestapo ? 1l ne pou-
vait étre question de profiis personnels, Est-ce
qu’Olberg-Lourie sympathisaient avee les
¢ idées » de Himmler el avaient décidé pour
cela de risquer leur iéle ? Peut-on imaginer
sérieusement qu'un jenne communiste juil se
présente 4 la Gestapo comme trotskiste et lui
demande son appui pour exécuter Slaline ?
(C’est & peu preés ainsi que se présentait Paf-
faire Olberg.) On ne peut considérer les diri-
geants de la Gestapo comme des imbéciles,
IIs auraient strement jugé une telle proposi-
tion comme une provocation grossiére et ils
auraient facilité le départ de son auleur non
pour I'U.R.S.8., mais pour un camp de con-
centration en Allemagne,

Au procés de Novosibirsk, le choix ful plus
heureux. lejov a surpassé, si Pon peut dire,
Iagoda. Stickling n’est pas un juif de Pologne
ou de Lithuanie, ce n’est pas un communiste,
mais c'est un e véritable »  Allemand et lui-
méme se prétend national-socialiste, On peut
difficilement dire, si Stickling est yraiment un
agent de la Gestapo. N'oublions pas que Stick-
ling a vécu plusieurs années en Russie, quil
a épousé une Russe (qui n’était pas devenue
citoyenne allemande), que son enfant était

de nationalité russe, et qu’il était ainsi attaché

4 la Russie soviétique par des liens solides.
D’autre part, la conduile de Stickling au pro-
cés, o il paraissait espérer une inlervention
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aclive du gouvernement allemand, ne ressem-
ble pas a la conduite d’un véritable agent de
la Gestapo. Il est peu probable qu'un agent de
la Gestapo se soil ainsi répenti, d’autant plus
qu’il n’y avait au procés aucune preuve sérieu-
se contre Stickling. S'il avait nié son délit, sa
situation efit ét¢ beaucoup plus favorable et le
gouvernement ’eit protégé sans aucun doute
plus activement.

La conduite de Stickling au procés révélait
indiscutablement Plinfluence d’une confrainte
exercée, d'une maniére ou d’une autre, par
la Guépéou. On en vient & supposer que méme
si Stickling était un agent de la Gestapo, il
¢lait en méme temps un agent de la Guépéon,
et se trouvait ainsi complétement aux mains
de celle-ci. Il est possible que Stickling soit
devenu, 4 la seule instigation de la Guépéou,
agent de la Gestapo, au service de la premiére
¢t non pas au service de la Gestapo. Mais que
Stickling ait été, oui ou non, un agent de la
Gestapo — voila qui, en fin de compte, est
sans importance. Le plus important c’est que
Stickling n’a jamais en aucun rapporl avec le
trolskisme, ni avec aucune des oppositions
communistes, c’est qu'aucun trotskiste n’a con-
nu lexistence de Stickling avant le procés.

S5i méme on admet que Stickling était vrai-
ment un agent de la Gestapo, il faut insister
sur le fait, qu’il ne pouvait obtenir le permis
de séjour et un poste responsable dans l'in-
dustrie gu'avec le consentement de la Guépéon.
Si, &4 ce poste, cet agent de la Gestapo a pu
duper tout le monde ¢t la Russie soviélique,
Ia responsabilité en incombe 4 la Guépéou et
a4 personne d’autre. Il est trés caractéristique
que la liaison entre Stickling et la Gestapo fut
técouverte non pas en raison de son activité,
mais parce que la Guépéou avait besoin de
monter un procés antitrotskiste et de démon-
trer la « liaison » existant soi-disant entre des
irotskistes et la Gestapo. Les agents de la Ges-
tapo ne sont donc découverts que lorsque I'exi-
ge un amalgame avec les « trotskistes ». Clest
ainsi que ’homme, appelé officiellement agent
de la Gestapo, est gracié (pour ne pas mécon-
lenter Hitler), tandis que les vieux bolchéviks
— Zinoviev, Kamenev, Smirnov — sont fusil-
lés. Pour sauver les ¢ apparences », Staline
veut atténuer Peffet de cette lache capitulation
devant Hitler, en graciant ¢galement deux Rus-
5e8.

LE PROCES DE NOVOSIBIRSK —
PREPARATION D’UN NOUVEAU PROCES
PLUS IMPORTANT

La cause directe du procés de Novosibirsk,
¢tait — nous le savons — un fait local : 1la mort
des ouvriers du Puits Central. Bien que la nou-
velle de la mort des ouvriers n’ait pas été ré-
vélée par la presse, les ouvriers du Kousbass
en avaient eu connaissance et en avaient con-
¢u un vif mécontentement qui se traduisit par
des protestations. Le gouvernement avait be-
soin de boues émissaires. On sacrifia des spé-
cialistes locaux, appelés arbitrairemenl {rots-
kistes. Le Kremlin pensait faire d’une pierre

deux coups : calmer les ouvriers du Kousbass
¢t les dresser contre les ¢ trotskistes-assassins
c'ouvriers et saboteurs », préparer l'opinion
publique pour le procés prochain — but prin-
cipal de la mise en scéne du procés de No-
vosibirsk.

C’est dans ce but que furent cités, a ce pro-
pos, quelques témoins a charge — Drobnis,
Chestov — qui, en qualité de « trotskistes »,
devaient mettre en lumiére la liaison des ac-
cusés avec le trotskisme et, surtoul, démontrer
la participation de Piatakov, Mouralov et d’au-
tres vieux bolehéviks a I'assassinat des ouvriers
de Kemerovo,

L'un de ces témoins 4 charge, Chestov, ne
fit aucune allusion a Paffaire de Kemerovo.
Evidemment, il n’avait rien & faire avec le
proces, mais ses « révélations » sur Piatakov,
Mouralov, Bogouslavski, ete., étaient nécessai-
res pour le proces suivant. Chestov, par exem-
ple, déclare : « Pendant mon séjour a Berlin
(en 1931), je recus la directive directe de Pia-
takov d’accomplir des actes criminels de ter-
rorisme au Kousbass ». Piatakov ordonne mé-
me a Chestov d’organiser des acles lerroristes
contre les membres du gouvernement. Nous ap-
prenons d’une maniére inattendue au proeés
de Novosibirsk que le témoin Chestov avait
organisé en 1934 un attentat contre Molotov.
Molotov, lui aussi, fut enfin jugé digne de cst
honneur : on lui offrit son « attentat ». On se
rappelle qu’il avait été oublié au proeés Zino-
viev. Molotoy ne figurait pas sur la liste des
chefs contre lesquels les soi-disant lerrorisfes
avaient préparé des attentats.

Le Bulletin de I'Opposition Russe, qui sou-
ligna en son temps cette étrange lacune, &uet-
tait 'hypothése que, en 'omettant sur la liste
i laquelle nous faisons allusion, Staline pré-
parait peut-étre a longue échéance une élude
plus approfondie du cas Molotov. N'élait-ce pas
vne raison suffisante pour justifier le retard
dans la révélation de Porganisation des atten-
tats contre Mololov? Le mécanisme de Patten-
lat était le suivant : Les terroristes devaient
provoquer un accident de la voiture au volant
de laquelle se trouvait un terroriste. Mais, la
vitesse étant insuffisante, 1a voiture ne fit que
se retourner, la catastrophe ne se produisit pas.
Ce gui n'empéche pas le procureur Roguinski
de déclarer, que ¢ seule la vigilance rigou-
reuse des Tchékistes a fait obstacle a4 cet at-
tentat ». Non, messieurs, il vous faul un peu
mieux accorder vos violons: L'attentat a
¢choué ou bien par la vilesse insuffisante ou
par la vigilance de la Guépéou. Sinon I'insuf-
fisance de vitesse apparail comme une consé-
quence de la vigilance, 4 savoir que le « terro-
riste » au volant de la voiture était un col-
laborateur de Iagoda !

D'une facon ou de I'aulre, en exercant une
vigilance si rigoureuse, les membres de la Gué-
péou devaient en tout cas ne pas ignorer qu’un
oltentat avait été organisé contre Molotov. L'af-
faire se passait en 1934. Pourtant, nous I'a-
vons déja démontré, personne n'y fit allusion,
au procés de Moscou,. La vigilante Guépéou,
qui avait empéché la réussite de cet attentat

N°® 2 IR T PR T e e g QUATRIEME INTERNATIONALE AT NN 9

en 1034, en avait perdu complétement le sou-
venir en aofit 1936 ! Il est done hors de doute,
que « l'attentat » conitre Molotoy appartient &
Pensemble des machinations récentes, mon-
tées aprés le proceés de Moscou.

L'origine du groupe saboteur de Kemerovo
se raltache 4 la rencontre — en aohGt 1935 —
de l'accusé Noskoy avee le témoin Drobnis.

Drobnis est un vieux bolchevik, dont le nom
¢tait devenu légendaire en Ukraine au temps
de la guerre civile. A trois reprises, Drobnis
fut condamné 4 étre fusillé par les ennemis du
pouvoir soviétique et, chaque fois, il parvint
4 se sauver comme par miracle. Un jour, un
détachement de 1'armée rouge réussit a le dé-
gager d'un tas de cadavres de communistes fu-
sillés par les blanes. Il n’avait pas élé mortel-
lement atteint. I1 n’était que griévement blessé.
Quelques années plus tard, Drobnis devint op-
positionnel de gauche, mais il se sépara de
Popposition en méme temps que Radek, Smir-
nov, ele., au commencement de 1929, Depuis,
Drobnis avait rompu toute relation avec les
trotskistes.

Au procés de Novosibirsk, Drobnis n’était
cité qu'en qualité de témoin (son cas person-
nel étant « réservé »). Mais, en réalité, il joua
dans ce procés un role capital. Le procés pré-
tendit démontrer que Drobnis avait été I'orga-
uisateur du groupe saboteur de Kemerovo et
I'agent de liaison entre celui-ci et les accusés
4 venir, les dirigeants du sabotage, Piatakov,
ete,

A sa premiére rencontre, en aoit 1935, avec
{’accusé Noskov, Drobnis lui propose immé-
diatement aprés avoir fait sa connaissance, de
commencer « l'activilé contre-révolutionnai-
re ». A la deuxiéme rencontre (en novembre
1935), Noskov organise déja I'empoisonnement
de deux ouvriers : ce qui lui vaut les éloges
de Drobnis et 'encouragement suivant : « Il
faut continuer ce travail-la ». « Ce travail-la »
— c’est I'assassinat en masse des ouvriers ! —
est exécuté par ces gens qui ne se connaissent
méme pas, avec autant d'aisance et de facilité,
que s'il s’agsisait d'une partie de plaisir.

C’est ainsi qu'est décrite au procés la liai-
son enire Drobnis el les accusés qui, soi-di-
sant, agissenlt sur ses directives. L'affaire des
liaisons entre Drobnis el le « saboteur » prin-
cipal a I’échelle panunioniste, Piatakov, qui
avait moniré 4 Drobnis, lors de « Ientretien »
de fin 1934, la nécessité de faire.. du travail
de sabotage au Kousbass, présente la méme
simplicité. Pour donner plus d’autorité i ses
directives, Piatakov allégua qu’elles n’éma-
naient pas de lui-méme, mais de Smirnov. Si
Drobnis a quelques doutes la-dessus, « Smirnoy
peut le confirmer ». Rappelons que 1. N. Smir-
nov étail déja en prison depuis janvier 1934.
Comment Piatakov pouvait-il dans ces con-
ditions transmeftre, 4 la fin de 1934, les ins-
tructions de Smirnov ? ! Et comment Smirnov,
toujours en prison, aurait-il pu confirmer ses

instructions ? Ou bien Piatakov transmit-il &

Drobnis les instruetions de Smirnov avee un
léger retard de deux ans an maximum ? Tout

cela constitue le secret des malheureux inven-
teurs,

Si Piatakov transmet les instructions de
Smirnov & Drobnis avee un retard de deux
ans, le retard avec lequel il le mel au courant
de la conférence, tenue A Berlin en 1931, est
encore plus grand. Au printemps de 1935, Pia-
takov le mit au courant de la conférence de
Berlin & laquelle avaient pris part Piatakov,
Smirnov, Sedov... A cette conférence, on dis-
cula des questions concernant Porganisation
des attentats terroristes contre Staline, ete.

Tout ceci reléve, bien enlendu, de la pure
fantaisie. Pendant les 9 derniéres annces, Se-
dov rencontra une seule fois Piatakov et -¢’¢-
tait dans la rue, par hasard, a Berlin, « Unter
den Linden », en 1931 ou en 1932. Dés qu'il
apercut Sedov, Piatakov lui tourna le dos, fei-
gnant de ne pas l'avoir vu. C'est la la seule
« rencontre » entre Sedov et Pialakov pendant
les 9 derniéres années! Pouvait-il en étre au-
irement ? Aprés sa rupture avee Popposilion,
Piatakov devint non seulement un bon fone-
lionnaire stalinien, mais encore un ennemi fa-
irouche de Yopposition.

Notons encore que les versions officielles
prétendent, que la conférence, a laquelle il ést
fait allusion, se tinl sous la protection de la
Gestapo, bien que, comme chacun sait, il
n’existat encore aucune Gestapo en 1931, De
telles ¢« erreurs » caractérisent bien la justice
soviétique, Il suffit de rappeler Phistoire de
I’hotel « Bristol » qui n’existait pas a Copen-
hague, dans le hall duquel Sedov, qui n’était
jamais allé au Danemark, aurait soi-disant ren-
contré Goltzmann.

Bien avant le procés de Novosibirsk, la
Pravdae, a plusieurs reprises, accola le nom de
Piatakov a celui de Trotski, Zinoviev, comme
« agent du fascisme » et comme ¢ terroriste s,
Piatakov et Sokolnikov furent traités de ¢ co-
quins crapuleux, le plus lache des liches »,
etc... Il est évident que le sort de Piatakov est
fixé et qu’il sera la premiére victime de la
« justice » stalinienne, Le procés de Novosi=
birsk a démontré qu’'un réle de premier plan
lui était réservé dans le prochain procés.

Piatakov, I'un des bolcheviks les plus émi-
nents parmi les « jeunes » (il est maintenant
agé d’environ 45 ans), entra au parti en 1910,
fut peu de temps aprés condamné a la dépor-
tation et s’enfuit de Sibérie au Japon. Dans
I’émigration, Piatakov travailla en liaison étroi-
te avee Lénine, Au moment de la révolution
d’Octobre, il dirigea I'insurrection & Kiev ; il
fut le premier président du Conseil des com-
missaires du peuple d'Ukraine. A la fin de la
guerre civile, Piatakoy devint a4 demeure 'un
des dirigeants de l'économie soviétique. Mem-
bre depuis 1921 du CC du parti, Porganisme
le plus important du pays, aprés s'étre rallié
4 'opposition de gauche en 1925, Piatakov s’en
sépare en janvier 1928, ¢'est-a-dire il y a 9 ans.
A ce moment, alors que les anciens dirigeants
de l'opposition qui venaient de quilter ses
rangs, Kamenev, Zinoviev, Smirnov, n’obte-
naient pas la confiance de Staline, n’étaient ad-
mis & aucun poste responsable, mais étaient au
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conlraire déportés, Piatakov était bientot asso-
¢ié au travail de direction. En 1930, Piatakoy
est méme réélu au CC, dont il reste membre
jusqu’a aujourd’hui. Piatakov était considéré
«ans 'appareil comme un excellent travailleur,
Lénine, lui-méme, dans son testament, avait
appelé Piatakov, ainsi que Boukharine, <« le
plus capable parmi les jeunes membres du
CC ».

Avee Radek, Piatakov appartint au cours
«des derniéres années aux plus fidéles parmi
les lidéles de Staline e aux ennemis les plus
acharnés de Vopposition. La haine de Piatakov
contre les oppositionnels allail si loin qu’il
«chassa impitoyablement des membres de sa
famille, oppositionnels en déporlation qui, gra-
vement malades, lui demandaient son aide. Et
maintenant on veul nous convaincre que Pia-
takov était non seulemenl « trolskiste », mais
gu'il dirigea pendant 5 années la terreur et le
sabotage ! Pendant 5 années, Piatakov dirige
le eommissariat du peuple a I'industrie lourde
sous les yeux de son chef Ordjonikidze, il sa-
bote, il organise l'assassinal des ouvriers =t
pet;somle ne remarque rien. Qui peut le croi-
re

Pendant le procés Zinoviey-Kameney, Pia-
takov, de méme que Radek, le jour on ils
étaient dénoncés au procés comme ayanl pris
part aux attentats, publiaient des articles, de-
mandant la peine capitale contre Zinoviev et
les autres accusés ! Piatakov écrit que « les
mots lui manquent, pour exprimer son dé-
goit » ; il demande 'extermination des « trai-
tres ». — « Il faul les exterminer sans pitié ».
Dans son article, qui ressemble comme deux
goutles d'eau a celui de Piatakov, Radek rap-
pelle de son coté les services qu'il ‘a rendus
dans Paffaire Bloumkine, et demande, lui aus-
si, 'extermination des ¢ salauds ». L.e méme
jour, ils sont arrétés et accusés des mémes
crimes pour les auteurs desquels ils exigent
lz fusillade !

Et ces gens-la, on les appellera au prochain
procés ¢ trotskistes », membres d’un cenlre
quelcongue, récemment imaginé, les organi-
sateurs de l'assassinat de Kirov, elc., ete. La
Pravda prétend déja que les mains de Piatakov
sont rouges du sang de Kirov. En méme temps
que le nom de Piatakov, on cite généralement
celui de Sokolnikov qui sera, sans doute, lui
aussi, 'un des principaux accusés du prochain
proces,

Sokolnikov, I'un des plus vieux bolchéviks,
participant actif"a la révolution de 1905 & Mos-
cou, fut déporté, s'enfuil a ’étranger. Dans
I’émigration, il collabora avec Lénine. Aprés
la révolution de février, il lravailla dans le
parti & Moscou. Pendant la guerre civile, il
fut I'un des dirigeants de l'armée rouge, en
qualité de membre <du comité mililaire révo-
lationnaire de diverses armées et occupa, en-
ire aulres, les fonctions de commandant (il
commanda plus particuliérement la 8 armée
combattant contre Dénikine). Depuis 1917, So-

kolnikov était membre du CC et ful réélu au

CC A presque lous les congres, Depuis 1922,
commissaire du peuple aux finances, Sokolni-

kov dirige en 1923-24 la réforme financiére :

la liquidation de l'inflation et I'introduction.

de l'unité monélaire stable — le tchervonetz.
En 1925, Sokolnikov se rallia a 'opposition
zinovievisle. Se situant &4 droite dans les ques-
tions économiques, Sokolnikov resta isolé dans
I'opposition, n’étant d’accord avec celle-ci que
sur les problémes de la vie intérieure du parti.
Aprés la fusion (en 1926) de Popposition trots-
kiste avec les zinovievistes, Sokolnikov se tient
cnecore davantage & I'écart et rompt avee l'op-
position avant Zinoviev et Kamenev, En rai-
son de ses sympathies pour la droite, Sokol-
nikov prend en 1928 l'initiative des fameux
pourparlers entre la droite (Boukharine, Toms-
ki) et Kamenev et Zinoviev. C'est la derniére
tentative de Sokolnikov de participer active-
ment a la politique. Aprés 'écrasement de la
droite, Sokolnikov devient un fonctionnaire
stalinien docile : d’abord, durant plusieurs an-
nées, en qualité d’ambassadeur 4 Londres, puis,
les derniers temps jusqu'a son arrestation,
comme adjoint au commissariat du peuple a
Vindustrie légeére.

Parmi les ¢ chiens et salauds », « les plus
liches des laches », qui soi-disant ¢ proje-
tauient de revenir au pouvoir... avec 'appui des
baionnettes des impérialistes, au prix de la
(éfaite militaire..., voulant restaurer le capi-
talisme en U.R.S.S. ». est tombé Radek lui-
méme, le capitulard des capitulards !

Membre du parti socialdémocrate de Po-
logne et de Lithuanie, Radek partit bientét
pour P'Allemagne, ou, se ralliant & la gauche
de la socialdémocratie allemande, il travailla
sous la direction de Rosa Luxembourg. Dés
le début de la guerre, il occupa une position
internationaliste. Rentré en Russie aprés la
révolution, Radek adhéra au PC en octobre
1917, En janvier 1919, il participa au congrés
du Spartakusbund # Berlin et fut arrété par
le gouvernement Scheidemann. En 1919, Ra-

dek fut élu membre du CC du PCR et devint'

dés lors 'un des dirigeants du Komintern n
qualité de membre du C.E. En se ralliant a
Popposition de gauche, Radek y provoqua un
certain trouble 4 cause de son impressionisme
et de linconstance de son caractére. En jan-
vier 1928, en compagnie d’aulres opposition-
nels connus, Radek fut déporté en Sibérie. La
virilité et une ferme volonté ne furent ja-
mais les traits dominanis du caractére de Ra-
dek. Quelques mois déja aprés son arrivée au
lien de déportation, Radek commenga & vacil-
ler et & semer par ses letires et ses articles la
démoralisation parmi les oppositionnels dé-
portés. Au début de 1929, Radek rompit avec
'opposition et rentra a4 Moscou. A partir de
ce moment, Radek prit une part active & la
chasse 4 l'opposition ; il écrivit contre le trots-
Kisme des dizaines d’articles venimeux et de-
vinl un ¢ spécialiste » de la lutte contre I'op-
position de gauche. En 1920, il s’abaissa jus-
qu'a livrer i la Guépéou Toppositionnel Bloum-
kine (accusé d’avoir rencontré Trotski 4 Stam-
boul), qui habitait chez lui, portant ainsi la
vesponsabilité de son exéculion.

En mars 1931, le correspondant a4 Moscou
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du Bulletin de Uopposition russe relate P'épi-
sode suivant, particuliérement caractéristique:
« Radek opposa un refus a la demande de
secours d'un bolchevik-Iéniniste gravement
malade, en déportation, ajoutant : « Il rentrera
bient6t » (c’est-d-dire, il capitulera). 11 juge
les autres d’aprés son propre caractére. » Le
méme correspondant éerit que <« les capitu-
lards se divisenl en plusieurs groupes, suivant
les différents degrés de leur décomposition
morale. Clest la personnalité de Radek qui
pourrit le plus rapidement ».

Lorsque fin 1932, début 1933, presque tous
les oppositionnels capitulards, parmi lesquels
Zinoviev, Kamenev, Smirnov, Mratchkovski et
nombre d’autres furent déportés ou emprison-
nés, ni Radek, ni Piatakov, ni Sokolnikov ne
furent atteints par cette mesure. Ils furent con-
sidérés, a juste titre, comme des staliniens fi-
déles. Maintenant, ces trois hommes sont dé-
clarés « trotskistes » sur lordre de Staline.
Ce sont des hommes finis.

Parmi les accusés du prochain procés figu-
rera sans doute également Mouralov, dont le
nom fut cité plus d'une fois au proces de
Novosibirsk, si 'on parvienl & le briser lui
sussi, Vieux bolchevik, participant actif a la
révolution de 1905, Mouraloy ful emprisonné
pendant plusieurs années sous le tsarisme ; il
ful condamné & la déportation ; il participa
activement 4 la révolution de février a Mos-
cou et y dirigea les luttes d’octobre 1917. Puis
il prit le commandement du détachement mi-
Jitaire de Moscou. Mouralov fut lun des vé-
ritables dirigeants de la guerre civile. Depuis
1923, Mouraloy appartint a I'opposition de
gauche. Bientot, il fut chassé du travail mili-
tuire, mais il resta membre de la C.C.C. jus-
qu'au XVe congrés ou il fut exclu du parti en
méme temps que toute I'opposition de gauche.
il fut déporté en Sibérie, ol il séjourna 9 an-
pées jusqu'a ces derniers temps.

Les dernieres années, on n'eul aucune nou-
velle de Mouralov. Il se tint a Iécart de la
vie politique des oppositionnels déportés, rem-
plissant loyalement la tiche modeste, que le
pouvoir lui avait confi¢ a son lieu de dépor-
tation, Aujourd’hui, Mouralov esl accusé de
¢ sabotage », « d'assassinat des ouvriers »,
de la « préparation » du meurtre du repreésen-
tant de Staline en Sibérie, Eiche. Les trols-
kistes, comme on le prétend au proceés, vou-
laient tuer Eiche, parce qu'il.. « ne pouvail
supporter Podeur du trotskisme — ce militant
finira mal », étant donné la délicatesse de son
flair, si 'on peut dire. Lorsque N. I. Moura-
lov. en 1906, se trouva seul, face & une foule
de massacreurs cenl noirs, il n’hésita pas
un instanl @ diriger sur eux son revolver ; il
tua un et en blessa un autre. Si Mouralov avait
décidé de renier le marxisme et de se placer
sur le terrain de la ferreur individuelle, s'il
ayail, pour ceite raison, considéré nécessaire
Pabattre Padjudant stalinien Eiche, il n'au-
rait pas perdu son temps en bavardages, mais
il aurait agi. La vérité est que, bien entendu,
Mouralov ne s’est pas rallié au terrorisme indi-
viduel, n’a méme jamais eu lidée de s’y ral-

lier et n’a préparé aucun attentat. De telles
accusations ne peuvent que provoquer le dé-
golit de tous ceux qui connaissent tanl soil peu
Mouralov. Mais est-il possible que Mouraloy
en arrive lui aussi 4 s’engager sur la voie des
aveux mensongers 7

Parmi les [uturs accusés se trouveront pro-
bablement Serebriakov, un vieil ouyrier-bol-
chevik, ancien secrétaire du C.C. du P.C.R.,
ancien commissaire du peuple aux chemins de
fer et aux transports, qui avail rompu avee
I'opposition en 1928; Drobnis, dont nous avons
parlé plus haut; Bogouslavski, vieux bolchevik,
ami personnel de Drobnis, ancien président
du conseil restreint des commissaires du peu-
ple, dont le nom ful cilé au procés de Novo-
sibirsk. Il est possible que quelques éléments
appartenant au milieu militaire soient égale-
ment traduits devant le tribunal: Poutna, amn-
cien attaché militaire 4 Londres, Schmidl, hé-
ros de la guerre civile, etc.

Il n’est pas exclu que le prochain procés
soit également dirigé contre l'ancienne oppo-
sition de droite. Lorsqu’il y a peu de temps,

la Pravda (sur le ton grossier qui lui est habi-

tuel) engagea une polémique avec les Izvestia
sur le role du Jazz, le caractére bizarre du
sujet ne servait qu'a dissimuler le bul prin-
cipal, I'éviction du rédacteur en chef des Iz-
vestia, Boukharine, bien que ce dernier ne
jouat plus depuis longlemps aucun role dans
le journal et e(it méme cessé, comme on le ra-
conte, de faire acte de présence (1).

Aprés avoir débuté par le Jazz, la Pravda
passe bientot 4 un sujet plus concret. On rap-
pelle 4 Boukharine toutes ses erreurs, 4 com-
mencer par le mot dordre < enrichissez-
vous ! » Un langage particuliérement ordurier
est employé a I'adresse de Rykov. Les oppo-
sitionnels de droite sont accusés d’avoir for-
mé des groupes terroristes illégaux, <« en liaison
directe avec la bande criminelle des trotskis-
tes-zinovievistes » (Pravda, 15 décembre 1936).
On lées appelle les « agents des trotskistes »
el « les organisateurs du sabotage dans Vin-
dustrie ». Molotov parle aussi des ¢ renégats
droitiers ». Bien entendu, tout cela ne peut
étre interprété comme une gymnastique litté-
raire anodine, mais bien comme la prépara-
tion de l'écrasement judiciaire des eéléments
de droite. Dans la panique qui suivil le sui-
cide de Tomski, Staline avait « réhabilité »
Boukharine et Rykov, leaders de Vancienne
opposition de droite. Mainienant, par sa pres-
se — et surtout avee Paide de Tejov — Staline
corrige cette faute. Au demeurant, Boukharine
et Rykov ne figureront pas encore en per-
sonne celte fois-ci sur le banc des accusés.
Mzis peul-étre au prochain procés Piatakov-
Sokolnikov-Radek seront-ils chargés par leurs
amis les plus proches : Ouglanov ou tel autre
des jeunes disciples de Boukharine. Au pro-
chain procés, il y aura les Reingold, préts a
exéeuter les ordres d'en haut, Déja, on charge

(1) Larticle ¢tait aéjh dcrit, lorsque les Journa_gx_:, nni

noneprent gue Boukharine était officiellement destitu
de son poste de réd yteur en chef des ¢ Javestia ».
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‘Boukharine et Rykov au proecés actuel : c'est

done que leur tour est venu.

Les inculpés du prochain procés seront ac-
cusés d’avoir préparé volontairement des acles
terroristes qui n'ont jamais eu lieu ; d’avoir
participé a Passassinat de Kirov. Aucun pro-
cés ne peut avoir lien aujourd’hui sans que
cette accusation ne soit formulée. Peu a peu,
nous apprenons que l'assassinat de Kirov ne
fut pas Peceuvre de Nicolaiey, mais celle d'une
centaine environ de vieux bolcheviks, auxquels

T'on ajoute sans cesse de nouveaux noins,

L’accusation principale sera constituée 2
coup stur par la « liaison avee la Geslapo ».
Pour s’en convaincre, il suffit de lire la pres-
se soviétique. A l'en croire, les troiskistes et
les droitiers se sont a4 ce point confondus avec
Pokhrana fasciste qu'on <« ne peut plus au-
jourd’hui distinguer un espion et un saboteur
d’un trotskiste-zinovieviste ou d'un bandit
droitier » (Pravda, 3 janvier 1957.)

Qu’il existe en U.R.S.S. des agenls de la
Gestapo, capables méme d’organiser des as-
sassinats et d’espionner, voila qui est incon-
testable. Mais la Guépéou entrave elle-méme
son travail contre eux, en remplacant les re-
cherches sérieuses et persévérantes par les
faux aveux d’hommes innocents el par la cons-
truction d’amalgames. La lutte contre la Ges-
lapo intéresse beaucoup moins Slaline que la
lutte contre les vieux bolcheviks.

Nous avons vu déja par l'exemple du pro-
ces de Novosibirsk, comment la Guépéou cons-
truit les amalgames de trotskistes avec la Ges-
tapo. La méme méthode sera appliquée une
fois de plus au procés Piatakov-Radek. Parmi
les accusés, il y aura également de vrais agents
de la Gestapo (plus vraisemblablement des
agents doubles, c’est-d-dire, en fin de compte,
des agents de la Guépéou) qu'on lie artificiel-
lement par cette méthode a Piatakoy, Radek
et autres vieux bolcheviks. La Guépéou pro-
bablement attribuera un role actif a Radek,
puisque en qualité de journaliste spécialiste
des questions extérieures, il était en relations
plus étroites avec les milieux étrangers.

Postichev, le représentant de Staline en
Ukraine, a déclaré que ¢ les trotskistes peuvent
étre maintenant caractérisés par le fait qu’ils
ont conclu un pacte avec certains gouverne-
ments capitalistes. Le parti et les organes ju-
diciaires possédent des documents écrits de
leurs mains... » Il est certain qu’une partie
dés accusés du prochain procés est déja en-
trée dans la voie des aveux mensongers. Et on
les trompera d’autant plus aisément par la
promesse de leur donner la vie sauve, quayant
été arrétés avant ou Lien pendant le proces

Zinoviev-Kameneyv, ils ne connaissent pas jus-
qu'a ce jour le sort réservé a Zinoviev, Kame-
ney, ete.

Si la mise au point de P'acle d’accusation du
nouveau proceés dure si longtemps — 5 mois
— cela s’explique par le fait que la qualité
de la production du prochain procés doit éire
— de Pavis des metleurs en scéne — amélio-
rée. Il faut éliminer, particuliérement, des
« fautes », comme celle de Photel Bristol dans
le procés Zinoviev. Dans le méme dessein, la
Guépéou a volé, il y a peu de temps, les ar-
chives de Trolski, se trouvant a Paris, pour
obtenir des informations sur Trotski qu'elle
n’efit pu se procurer d’'une autre maniére.

Tous les accusés staliniens et les candidats
accusés : les anciens trotskistes, les zinovie-
vistes, les anciens droitiers — ont ce ftrait
commun, d'avoir tous capitulé devanl Staline,
Ils ont tous été — ou bien sont devenus — des
ennemis du trotskisme. L’aulocratisme stali-
nien n'est pas méme capable d’assimiler de
tels individus ! Les témoins du procés pré-
cédent, les suryivants de la révolution et du
bolchévisme, les disciples et les collaborateurs
de Lénine, les fondateurs du pouvoir soviéti-
que représentent tous un danger pour Staline,
sinon actuellement, du moins pour I'avenir.
Les accusés staliniens ne sont pas nos amis,
mais on ne peut penser sans angoisse que Sta-
line veut les noyer dans la boue et dans le
sang. La Pravda écrivait, il y a peu de temps :
« On ne peut pas croire une seule parole d'un
ancien oppositionnel. Pas une seule. » Cetle
formule ne sert qu’a couvrir un aufre mot
d’ordre moins sentimental : ¢« On ne peut lais-
ser en vie aucun oppositionnel. Pas un seul ! »

Staline régle de cette maniére ses compies
avec ceux des oppositionnels qui ont capitulé,
Avec quelle cruauté féroce extermine-i-il en
cachette les véritables oppositionnels, les quel-
ques milliers de bolchéviks-léninistes qui rem-
plissent les isolateurs et les camps de concen-
iration de I'US ?

Seules les protestations vigoureuses des mas-
ses ouvriéres du monde entier peuvent empé-
cher Staline d'achever son plan d’extermina-
tion physique de tous les représentants du
bolchévisme.

Si
8 janvier 1937.

L'article é¢tail déja écrit, lorsque ful con-
nue la nouvelle du procés conlre Pialakov,
Sokolnikov, Radek. Nous le publions, sans rien
y changer.
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Les avocats des assassins

iI. = Mi.Vi. Brandler ¢t Thalheimer
au travail

Le premier et le deuxiéme procés de Mos-
cou ont suscité dans la classe ouvriére mon-
diale une inquiétude profonde. Avec ’assassi-
nat de Zinoviev, Kamenev, Smirnov, Mouralov,
Piatakov, Sokolnikov, Serebriakov, Evdokimoyv,
Bakaev, et des centaines d’autres qui les ont
accompagné a la mort, le prolétariat interna-
tional a réalisé pour la premiére fois depuis
que le Thermidor russe a commencé a dérou-
ler toules ses conséquences, la profondeur et
la portée immense de la contre-révolution sta-
linienne.

Pour ne s’en tenir qu'au public framcais, la
répercussion d'une brochure comme celle
d’André Gide est due surtout a la coinciden-
ce de sa parution avec ce tournant historique
de la révolution russe et internationale. C’est
pour la premiére fois aussi qu'un ouvrage de
Trotsky sur Pactualité russe, La Révolulion
trahie, franchit les cercles prolétariens et
marxistes directement intéressés, et atteint de
trés larges couches de la classe ouvriére, et de
la petite bourgeoisie avide de reconnaitre la
vérité révolutionnaire,

Dans cette circonstance, comme dans les
précédentes, la bureaucratie stalinienne a agi
et réagi, selon la logique implacable qui en
fait maintenant le paravent de la contre-offen-
sive de I'impérialisme international. Et préci-
sément pour cela, les conséquences de ses
propres actes continuent & lui échapper com-
plétement. Pour elle, le comble du Machiavé-
lisme consiste 4 exterminer ses adversaires au
nom des conséquences criminelles de ses pro-
pres actes. Avec un aveuglement parfait, elle
organise la calomnie et la tuerie, puis — #¢lle
se désintéresse du reste.. C’est pourquoi Sta-
line est ensuite chaque fois obligé de couvrir
les conséquences de ses machinations, par des
machinations d’'une envergure plus grande en-
core. Depuis 15 ans, la réaction monte en
U. R. S. S. et méne 'Internationale Communis-
te a la paralysie générale aux cris de : 4 bas
le trolskysme! Le itrotskysme est morl el en-
terré! Et chaque fois ce mort vivant doit-étre
a nouveau tué et enterré,

La presse et les hommes dominés par Staline
ne cherchent plus 4 prouver. Ils ont faite leur
la méthode du fascisme, qui contredit toute
Iaspiration de la conscience humaine vers
plus de vérité, d’intelligence, et de science :
exterminer par la puissance massive de la
terreur, du mensonge et de la provocation.
Le mol « preuve » a complétement disparu du

voeabulaire stalinien. La raison d’Etat est la

seule raison dont ils se recommandent.
Mais cette aberration, entretenue en U.R.S.S.
comme le seul impératif catégorique, se heurte

par la dialectique méme de sa permanence au

besoin de savoir et de comprendre qui reste
la base méme du socialisme scientifique. Les
faux de police peuvent satisfaire la conscien-
ce bureaucratique ou I'imagination boulevar-
diére. Ils ne peuvent prévaloir contre la cons-
cience critique du prolétariat, qui reste, au-
jourd’hui comme il y a cent ans, le ressort
inattaguable de son émancipation.

C’est pourquoi on voit toute une catégorie
de parasites politiques, une véritable écume du
stalinisme, qui s’efforce de remplir pour le
public ¢ démocratique » cette lacune des Bu-
reaux de propagande de Moscou. Des Pritt, des
Rosenmark, des Rolland, des Sadoul, des Bran-
dler. Ces gens ne sont rien par eux mémes.
Socialement, ils ont pour tiche d’essayer de
justifier la dégénérescence de I'U. R. S. S. de-
qant la classe ouvriére révolutionnaire. Clest
le complément de leur tentative de réhabili-
tation de la bourgeoisie guarante huitarde,

Nous avons, par exemple, sous les veux le
texte d'une cireulaire émanant de Brandler et
Thalheimer (dits Opposition Communiste)
commentant le premier procés de Moscou.
Nous la publions in extenso ci-dessous, afin
que chacun comprenne par quels arguments,
chez les sympathisants du stalinisme — en
quelque sorte sa légion étrangére — on essaye
de répondre & nos accusations et de légitimer
'assassinat par Staline de tous les fondateurs
de la III* Internationale et de la République
Soviétique.

CIROULAIRE DE BRANDLER-THALHREIMER
1. EFFET DANS LES PAYS CAPITALISTHS

Selon ce que l'on peut apprendre dans la pregse, et
selon les nouvelles qul nous parviennent, le procds
Zinoviey-Trotsky a eu des repercussions trés fortes dans
les pays ecapitalistes. Aussi bien chez les. partis démo-
cratiques et les « personnalités » qui maintes fols
s'étajent forgds Iillusion que la dictature dn prolé-
tariat et ses méthodes en Union Soviétique seraient en
decadence, et que 1A bas une dre démocratique com-
mencerait (nouvelles constitution soviétique), ot qui
maintenant sent en partie tombés des nuages: que
chez les partis socialdémocrates, qui présentent le pro-
cés comme une répligue du 20 juin d4'Uitler ef comme
une acte de terreur de la part de Staline, mais quil
ont toujours fermé les yeux devant les actes 'de ter-
reur contre-révolutionnaires en Union RBoviétique,

Mais on doit finalement démontrer que méme les
partis communistes qui ont donné leur approbation A Ia
gentence, présentent i ece sujet beancoup d'inséeurits
intérieure et de doutes sur le proeds. Contre le pro-
eds se sont aussl manifestés le P.OUM. (parti de
Maurin en Bspagye), le groupe & Que Paire? » en Fran-
ee, quil appartient & Ferrat, le S.AP., le Partl labou-
riste Indépendant d'Angleterre, ete...

Nous avens formulé nofre position en denx déclara-
tiens, qui ont déjd ¢ transmises aux organisations.
Notre organisation swur amérieaine, a pris pour sen
compte la méme position gque npous, Se tenant & -cette
position le burean de PIVKO (Unification Internatio-
nale des oppositions communistes) et le AK (comité
étranger) se sont strictement gardés de participor &
une guelconque protestation ou critigue du procts, muzs

-y
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quelles nous avons Até invités par le SSP de Maslow-
Ruth Flscher et par quelques organieations de gauche
en Frauce,

Btant donné cette situation, i1 nous semble néces-
salre ('ajouter A mos déclarations, encore un commen-
talre, pour fonder notre position et pour combattre
leg objections qu'on falt au procds.

2, AUTOUR DES OBIJECTIONS

1. L'objection la plus importante et la plus effi-
ecace qu'on falt au procés, est que l'attitude des aceu-
sés devant le tribunal, lenr auto-ineulpation seraient in-
croyables, parce que cette attitude apparait incompré-
henglble i la psyechologie d'un européen du Centre om
Oceldental « normal». De cela on tire la conséquen-
ce: on bien les accusés ont 6té contraint & cette atti-
tude par Ia terreur, les tortures, ete.. ou bien ils
ont fait des avenx de fausse culpabilité, parce que on
leur avait promis que de cette faconm Iils pourralent
gauver leur téte on préserver leurs familiers des per-
séeutions,

QCette objectlon est la plus efficace, justement parce
que réellement la contenance des accnsés devant Je
tribunal, leur attitude d'humillation, leurs auto-accu-
sations systématiques, la confession ou méme lexagé-
ration des charges de l'accusateur publie, est en con-
tradiction avee les idées, les habitudes et les sentl-
ments de I'Burope Ocecidentale ou Centrale, et par cela
impossible. Cette méthode de auto-inculpation et @'hu-
wmdliation est quelque chose de spéeifiguement russe,

Pour quelqu'un qul, grice & upne longue observation,
connalt 1'Ame rosse, cette attitude n'a rien de ce ca-
ractére incompréhensible, tel que le voit un européen
du Centre ou de I'Ounest, mais est quelgue chose qu'il
a souvent observé, La manie de l'anto-inculpation, de
Thumiliation et de l'expiation tronve des exemples
nombreux dans la littérature russe (Tolstol, Dosto-
Tewskl, Gorki, etc...). Nons ne pouvons pas discuter ici
gur les origines de ce caractire particnlier; il suffit de
démontrer qu'il s'agit d'une chose vraisemblable, et
que pour cela Ies comclusions qu'on tire de cette pré-
misge, qu'aux non-russes ce caractdre paraft étrange et
incompréhensible, solent fictives,

Que Zinoviev, Kamenev, politiciens experts et dé-
gabusés, alent cru qu’ils sernient épargnés si seulement
ils avaient fourni des confessions et des déclarations
gelon le désir du tribunal, méme dans le cas ou on le
teur aurait promis, an nom de Staline, ou gl Staline
Inl-méme le leur avait promis, est compldtément in-
yraisemblable pour celul qui connait ces personnes. Il
est tout aussl Invealsemblable qu'aucun des accusés,
pendant les débate auxquels assistalent des Journalis-
tes étrangers, nme se soit plaint des moyens de coerci-
tion employ6s pour arracher des confessions.

De tout cela {1 résulte que les confessions des accu-
sfs sont dans leurs lignes générales vraisemblables, et
gl elles le sont la sentence qui s'en suit est régulidre.

Nous avons dit : dans les lignes géndrales, parce que
dans de nombrenx détails on trouve des inexactitudes,
des contradictions et des suppléments artificiels qui sont
tout & fait naturels: dans tous les procds semblables
cela g'est passé ainsl, ce qui n'a pas emplehé que le
noyau centeal n'alt 6té fondé.

2. Une autre objection est que en dehors des accu-
sés enx-mfmes i1 n'y a pas d'avtres témolgnages,
exceptée Safanova, l'ex-femme de Smirnov,

Mais on oublie : que de la nature méme des faits il
ressort que la préparation de actes de terreur se fait
dans un cercle aussl réduit que possible, Les accusés
avalent assez d’expérience conspirative pour se tenlr
dans cette affaire & VABC de la conspiration, c'est-
a-dire que seulement sont informés ceux qui doeivent
'étre absolument.

Qu'on n'alt pas présenté comme témoins les agents
de Ia GPU qul éventdrent l'affaire est compréhensible.
Quel fribunal bourgeois, dans un procts de haute tra-
hison, quand existent des aveux de la plupart des ac-
cusbs, consldérera les avenx comme f[nsuffisants et de-
mandera pour se décider encore des témoins ?

‘8, On formule une autre objection : le fait que l'ac-
eusation n'énumére pas les actes de terreur commis ou
préparés selon le temps, le lieu, les moyens, etc..

En fait, dans les déclarations des accusée les indi-
eations & ce sujet ne sont pos trds détaillées et 1e
tribunal n'a, semble-t-il, pas donné une importance
extraordingire & l'établissement minutieux de tous ces
détails,

L L ey Bl P bk albidsvme > 5 will' L

Selon notre opinion Vexplication de cela est gue
dans le eas Zinoviev-Kamenev les discnssions sur Ia
terrear, sa u6cessité, ete.., étalent plus importantes
que sa préparation pratigue, et que, comme grands
hommes, ils laissalent l'exécntlon et ses détails i des
collaborateurs plus modesies,

4. Encore une objection. Zinoviev-Kamenev-Smirnov
étaient en prigon les deux derniéres anndées, comment
pourraient-ils préparer des actes de terreur? Mais 1'or-
ganisation de la terreur individuelle u été  mise en
marche par eux avant leur entrée en prison {(affaire
Kirov), et ile ne se seralent pas arrétés s'ils avaient
pu continuer méme quand ils ¢taient en prison,

5. Enfin, dans la discussion joue un role l'objection
que les accuséds m'ont pas eu de défense, dans le sens
qu'ils ont 6té empdchés de prendre un défensenr 8'lls
I'avalent voulu. Le tribunal a déclaré que les accusés
eux-mbmes ont refusé d'aveoir des défenseurs.

Mais dans un cas pareil cela est tout a falt croya-
ble et logique. L'importance capitale du procis étalt sa
partie politigue. I1 n'y avait 1t ancune guestion jurl-
dique compliquée. Sur les questions sur lesquelles be
proeds versait, des hommes comme Zinoviev, Kamenev,
Smirnov, Yevdokimov, ete.., politiciens expérimentés et
des orateurs doués, ¢taient plus compétents et plus ea-
pables de conduire leur auaire gque n'imporic quel deé
fenseur,

3. LES PREMISSES POLITIQURS
DE LA DEGENERESCENCE TERRORISTR
DES ZINOVIEVISTES-TROTSKISTES

Du cdté des trotskystes on tire grand profit de Yar-
gument que des gens comme Trotsky, Zinoviey, Kame-
nev, 11 n'est incroyable qu'ile puissent glisser sur Ie
chemin de In terreur Indlvidoele, comme marxistes,

Mais Je dévelopement du trotskysme-zinovievieme
laisse an contraire paraitre des symptimes aussi elabrs
et révalateurs que possible, Kamenev dit : j'étals arri-
vé & la convietion gue la politique du parti, la poki-
tigue de sa direction avait vainen dans l'unigue sens
dans lequel une victoire politigue est possible dans le
pays du socialisme, que cette politique était reconnue
par les masses travailleuses. Notre spéculation sur I
possibilité d'une secission dans ln direction du parti se
démontra encore en falllite. Nous avons compté sur le
groupe de droite : Rykov, Tomski, Boukharine. La mé-
paration de ce groupe de la direction et la perte de
son crédit auprés des masses travaillenses nous enle-
vérent encore cette carte des mains. Pour attaguer la
direction qui avait conduit le pays & travers les éta-
pes les plus dires, & travers lindustrialisation et la
collectivisation, on me pouvait non plos compter sur
une diffienlté intérienre sériense quelcongue, IIs res-
tait denx chemins: ou bien cesser la Iutte contre le
partl honorablement, et sans rancune, ou la pour-
suivre, mals sans compter sur l'appni des masses, en
auneune facon ,sans plate-forme politigue, sans drapeau,
c'est-i-dire sur le chemin de la terreur individuelle.
Nous choisimes le deuxidme chemin, Nousg y flmes
poussés par une haine sans limites contre Ia diree-
tion du partl, et le pays, et nous avons le déslr du
pouvoir, prés duguel nous avens été autrefols, et du-
quel nous avons €té chassés par le cours i dévelop-
pement historique.

était 1a perte de toute base de musses dans
I'Union Soviétique et le mangue de perspectlves d'en
jamais en reconguérir une qui a été le motif oceasion-
nel qui poussn l'opposition Trotsky-Zinoviey sur le
chemin de la terreur iIndividuelle, pulsque I8 ne vou-
lurent pas abandonner la lutte pour le pouvoir méme
aprés avoir perdun celui-cl,

On comprend tout A fait la lutte & Vintérieur da
parti, telle qu'elle s'est développée aprés la mort e
Lénine dams le partl communiste de 1'Union Soviéii-
que, quand on voit qu'il ne s'agissait pas d'une lutte
pour le pouvoir, pour la direction du parti et de I'Btat
soviéiigue,

Pour ce qui concerne partienlidrement Trotsky et les
trotgkystes, ils ont depuis longtemps, comme ils le ma-
nifestent dans leurs déclarations, lidée que 'Union
Soviétiqne sous la direction de Staline nest plus um
Ttat prolétarien, et ils déclarent dans leur propagasn-
de qu'on n'y construit pas le socialisme, mais que la
« bureaucratie stalinienne» opprime le parti et 1'Blat,
que la bureanucratie doit étre vyiolemment supprimée
(Trotsky parle «de mesurés de police contre la diree
tion ) et qu'en cas de guerre dans I'Union Soviétigwe

o

le défaitisme est indigué, comme 1 était indigué sons
le régime tsariste,

DPe celn i1 découle que depuis des années la Iutte a
été dirigée par Trotsky contre la personne de Staline.

Dans ces conditions le passage & la terrenr indivi-
duelle, si une base de masses manqgue, est non seunle-
ment compréhensible, mais naturelle et logigue. Les
affirmations contraires de Trotsky ne démontrent rien.

4. BUR LES CONSEQUENCHS DU TPROCES
EN UNION SOVIETIQUR

En liaison avee le procds en Union Soviétique ont
Eté opérées des arrestations massives d'oppositionnels,
anelens et actuels, de toutes les tendances,

Selon des articles de la Rundschau de Bale, il est
évident que maintenant on tente de Jjeter dans un
méme sac toute opposition ou eritique contre la ligne
du parti communiste de I'Union Soviétique et le Com-
intern, non seulement en U. 8 mais aussi dans les
pays capitalistes, avec les trotskystes, zinovievistes et
lenrs méthodes de terreur, ef ('inenlper de lialson et
de collaboration avee la Gestapo, méme dans le¢ cas
d'une ¢ritique ou une protestation contre la politigue
du front populaire, de Ia palx bourgeplse, ete.. Con-
tre cela nous devons agir avee la dernidre décision et
tnergle.

Mais une lutte contre des semblables opinions peyt
genlement &tre mende A conditions que nong reconals-
slons dansg le proets Trotsky-Zinoviev la colpabilité des
nccusés sans réserve. Pour le parti communiste d'op-
pogition (groupe Brandler) ce développement de 'op-
position trotskyste-zinovieviste n'est surprenant nl du
point de wvue politique mi du point de vue personnel.
Noud avons prévoe une si triste fin comme possible
¢t nous l'avons craint, Déja an printemps de 1934,
Brandler et Thalheimer ont fait une déelaration sur
1o Prawda, dans laquelle ils avertissalent opposition
trotskyste et Iul conseillaient d'abandonner leur lutte
sang principes,

5. SUR LE BUT POLITIQUE DU PROCEHS

8fi l'on reconnait la sentence du procés comme Té-
gulitre et sans faute, le procés Zinoviev conduit aussi
4 In question : ponr quelle raison politique le pro-
g a 6té falt justement maintenant? Il est clair que
e moment d'un tel procés, la manidre de le conduire
et les congfquences, qu'on en tire, ne sont pns po-
g6 par hasard,

A la recherche d'un réponse, nous concluong que
Topposition Trotsky-Zinoviev en 1. 8., était morte
depuis longtemps du point de wvue politique et d'orga-
nisation, et qu'll s'agissalt simplement d'en lgoider les
regtes. Pour cela i1 faut établir que le verdict contre
les opposants avait le but fondamental de prévenir une
nouvelle opposition, — soit une opposition existente ou
une opposition prévue,

Dot pourrait wvenir une telle opposition? pas com-
me consfquence de difficultés intérieures en réalisation
avee le mouvement Stakhanoviste, comme le préten-
dent Otto DBaner et d'autres, II nous semble que pour
la premidre fols i1 existe une possibilité d'opposition
en U. 8. contre la politique ultra-drolte du Comintern,
contre la politiqgue du front populaire, la défense de
1a démocratie bourgeoise et de la paix bourgeoise, Puis-
que cette politigue est celle du  menchevigsine confre
It bolchevisme, eelle de Martinov contre Lénine, de cette
facon non seulement elle jette A4 la figure des bolehé-
viks les traditiong de l'ancien cadre, mais elle est aus-
si en contradiction avee ee qu'on apprend aux jennes
cadres comme base du léninisme.

Nous répétons, qu'il s'agit icl seulement d'une pré-
somption., Une autre possibilité, différente de la pre-
midre, est aussi le coup qul devrait étre porté contre
Jes tentatives des nazis de produire une secission en
Union Soviétique.

6. LES TACHES DU PARTI COMMUNISTE
D'OPPOSITION

Etant donné gue les partis communistes ne simpo-
sent pas comme tiche d’expliquer aux pays eapitalis-
tea le procts et ses précédents Blstorlques, nous, le
partl communiste d'opposition, devons assumer ee tra-
vail, Nous avons avant tout le devoir de lutter éner-
giquement pour qgue lopposition contre 1a  politigue
ultra-droite du Comintern, contre le front populaire,
eontre la paix bourgeoise ne sgoit pas confondue avee
Yopposition de Trotsky-Zinoviev,

En outre nous pouvons ajouter que la fin lamentu-
ble de Yopposition de Trotsky-Zinoviev est la plus forte
confirmation possible do point de vue que nous AVONs
toujours soutenn, que Voppo#ltion dans Vintérieur e
I'D. S. est completement injustifiée et & combattre, cur
dans ces questions la politique de Staline a é&té plus
progressive que celle des opposants, ear la direction
staliniste a eu raison d'une facon définitive sur toutes
les questions,

D'autre part, la développement du pro¢és montre que
la politiqgue fausse dn Comintern commence mainte-
nant & avoir des conséquences négutives aussi en Unfon
Soviétique,

16 eeptembre 1956,

Pédantisme el cynisme se mélent ici !

Premiére explication : les aveux. Eyidem-
ment, «Pauto-inculpation » {rouble la cons-
cience des ouvriers. Comment des hommes
formés & P'école du bolchevisme en sont-ils ve-
nus a < l’auto-inculpation »? Cette question
ne peut étre véritablement résolue que par un
examen du processus social de la dégénéres-
cence des cadres du Parti communiste russe.
Mais pour Brandler et Cie, il s’agit « d’une
méthode d’humiliation qui est quelque chose
de spécifiquement russe ». Et de citer Dosto-
ievsky, Gorki, ele. L.. Cependant, Brandler ct
Thalheimer, paillassons de la bureaucralie de
Manouilsky et Munzenberg, peuvenl se con-
vainere par leur propre exemple, que celle
manie ¢« d’auto-inculpation » a dépassé la fer-
re russe. Dans son dernier discours au deu-
xiéme procés, Radek a déclaré qu’il «avou-
ait » en partant de <« l'appréciation de Uualililé
générale que cette vérilé doil apporters. 11 a
ainsi jeté lui-méme une vive lumiére sur le
processus qui fait de Radek, comme de Bran-
dler, le bouc-émissaire : la soumission non-
sincére aux soit-disant intéréts du parti, iden-
tifi¢c avec la bureaucratie bonapartiste.

Deuxiéme argument, 11 est vrai que «dans
de nombreux détails on trouve des inexaelitu-
des ». Mais «c’est tout a fait naturel, et cela
n’empéche pas que «le noyau central soit
fondé ». Autrement dit : il se peul que Sedov
n’ait pas été a Copenhague, que David, Gollz-
mann et B, Yourin aient menti en « avouanl »
avoir recu des directives de Trotsky a Copen-
hague, que les lettres d'instructions de Trotsky
n’existent que dans 'imagination de Yagoda
ou Jejov; il se peut que les ¢« cenires lerroris-
tes » n’aient pas existé; il doit élre vrai que
Piatakov n’a jamais rencontré Trotsky a Oslo;
il se peut que Romm ait menti en parlant d’un
rendez-vous avec Trotsky a Paris en juillet
1933; il se peut que Radek ail menti en pariant
des soil-disant lettres regues de Trotsky, —
oui, tout cela est bien possible, mais, que vou-
lez-vous, le « noyau central » est quand méme
vrai! Brandler et Thalheimer ¢ reconnaissent »
que le procés est monté sur des faux policiers
et des invraisemblances — mais cela n'empé-
che pas que 'accusation est juslifice. Et pour-
quoi? Tout simplement — paree que les
trotskystes ne reconnaissent pas la théorie du |
« socialisme dans un seul pays ». Nom, le ey~
nisme bureaucratique n’est yraiment pnsnl?i-

cifiquement russe » !




1935 avec Zinoviev et 78 autres

Nous rencontrons comme cela pas mal de
chuchoteurs, amis de I'U. R. 8. S., démocrates
de la presse <¢la plus vénale du monde » et
autres filous, qui vous glissent & Voreille : évi-
demment, toute cette machination pue quel-
que peu la police — mais, que voulez-vous, ces
trotskystes sont si désagréables! Que les ca-
nailles s’arrangent entre elles. Le prolétariat,
lui, rejette avec dégoit ces procédés de Fou-
ché, de Chiappe, de Goebbels et de Yagoda.

Troisiéme explication. 11 n’y avait pas de té-
moins ? Mais c'est que la préparation des
< actes de terreur se fait dans un cercle aus-
si réduit que possible ». Le malheur pour ces
messieurs est qu’il n’y avait aucun cercle ter-
roriste, ni large, ni réduit. Le seul ¢ cercle »,
c’est celui que la Guépéou a préparé artificiel-
lement en inculpant, dans le premier procés
41 (quarante et une) personnes, dont seize seu-
lement parvinrent jusqu'au banc des accusés.
Les avocats des assassins verront cetle question
eomplétement éclaircie ddns le Livre Rouge
sur le procés de Moscou, p. 49 et suivantes. A
ces 41, il faut ajouter 9 hommes condamnés en
internés au
méme moment, tous pour avoir pratiqué et
connu le terrorisme. MM. les avocats ont aussi
pu apprendre depuis, que 18 accusés ont été
accusés au cours d’un deuxiéme procés, et qu'a
ee procés, des dizaines d’autres hommes ont
été mis en cause, comme ¢ complices» de la
terreur. Pour ne s’en tenir qu'a ces faits offi-
ciels, cela fait déja plus de 200 personnes di-
rectement accusés de tremper dans le complot.
Un cercle trés étroit, comme on voit!

Quant aux « agents de la Guépéou qui éven-
terent V'affaire », leur déposition était super-
flue, parait-il. Le malheur est qu’aucun agent
de la Guépéou ¢ n’éventa I'affaire », pour la
bonne raison que ce sont les accusés eux mé-
mes qui ont revélé leurs «crimes».

Quatriéme explication. Pourquoi le tribunal
n’a-t-il pas établi en détail les modalités de
temps, de lieu, etc... de aclivité terroriste des
accusés. (en particulier vis-a-vis de Kirov)?
C’est, voyez-vous, parce que Zinoviev et Ka-
meney, < comme grands hommes, laissaient
Pexéeution et ses délails & des collaborateurs
plus modestes ». Mais si Zinoviev élait si non-
chalent dans les questions pratiques du terro-
risme, pourguoi le tribunal ne s’est-il pas occu-
pé, lui, des «collaborateurs plus modestes »?
Mais Brandler et Thalheimer, en collaborateurs
trés modestes, eux, des agences d’empoisonne-
men! staliniennes, n’ont pas pensé a toul : des
collaborateurs modestes, il y en avait dans
les accusés — les Holtzmann, Olberg, Fritz
David et aulres exécuteurs; alors, pourquoi le
tribunal n’a-t-il pas cherché 4 établir avee eux
les modalités de temps, de lieu, etc...?

Cinquiéme explication, aussi remarquable
que les précédentes : puisque Zinoviev, Smir-
nov et autres étaient en prison depuis long-
temps, comment ont-ils pu organiser la ter-
reur? Tout simplement, parce que I'affaire
avait été « mise en marche par eux avant leur
entrée en prison ».

Cependant, MM. les avocats font ici trop de
zéle. Vichinski lui méme avait trouvé mieux :
tout simplement il affirma dans son réquisi-
toire : «Je suis profondément convaincu que
vous étiez au courant tout en étant détenu ».
Vichinsky lit dans les cceurs. Mais Brandhr
et Thalheimer {trouvent «lexplications &
I'usage de leur clique démoralisée et pourrie.

Sixiéme explication. Il n’y avait pas d’ave-
cats? La raison en est que des «<orateurs
doués » comme Zinoviev et Kamenev étaient
« plus compétents et plus capables de condui-
re leur affaire que n'importe quel défenseur ».
En réalité, la question des avocals ne se pose
pas sous l'angle du plus ou moins grand ta-
lent oraloire de V'accusé. La question des dé-
[enseurs se pose du point de vue d'une inter-
venlion impartiale et loyale dans la comédie
montée en secret enfre la Guépéou et les auto-
accusés.

M. André Pierre, qui est plutét dévoué a
la diplomatie de Staline, écrivait ceci dans
I'Buvre (25-1-37): «Ce qui est grave en
U. R. S. S.,, comme dans tout pays de dicta-
ture, c’est que l'instruction judiciaire se pour-
suit dans le secret absolu... En Occident, en
France, les inculpés ne parlent qu'en présence
de leurs avocats, qui sont des hommes libres et
non des fonectionnaires serviteurs zélés du ré-
gime. En U. R. 8. S., I'opinion publique ne sait
rien des interrogations, des dépositions, des
enguéles qui sont menées par le Commissariat
de 'Intérieur, jusqu'au jour oit un bref com-
muniqué annonce : le procés va avoir lieu,
« l'enquéte a établi» que les inculpés sont
coupables... Ces hommes ont-ils au début pro-
testé contre leur arreslation, ont-ils discuté
avec les juges «’instruction, ont-ils avoué tel-
les choses et nié telles autres? On n'en saura
jamais rien... ».

..On n'en saura jamais rien — tant que le
prolétariat international ne se montrera pas
capable d'imposer 4 la bureaucratie incontré-
lée de Moscou des défenseurs — quelque soit
leur talent oratoire.

II n’en faut pas plus a MM. Brandler et
Thalheimer pour laver les mains de Staline du
sang de centaines et de milliers de vieux bol-
cheviks,

&

Voici maintenant le commentaire politique,
qui meérite aussi toute I'attention de I'avant-
garde révolutionnaire. Epuisés par leur effort
d’imagination juridique, les deux compéres se
sont bornés 4 reproduire le premier réquisi-
loire de Vichinsky : la « dégénérescence irots-
kyste » conduit & la soif du pouvoir person-
nel, et de la au terrorisme individuel. Ils
n'avaient malheurensement pas complé avec
la suite. Un mois aprés l'exéculion de Zino-
viev, et tout au long du deuxiéme proeés, Sta-
line «démontra» que le but des lrotskystes,
¢'était... la trahison, 'espionnage, le rétablis-
sement du capilalisme et le déclanchement de
la guerre, Pauvres gens; il va falloir écrire une
deuxiéme circulaire aussi servile, aprés le deu-
xiagme réquisitoire de Vichinsky!

Ve

.

Alors, quel est le but politique du premier
procés? Voici lexplication : C'est de frapper
une opposition, qui se dessine en U, R. 8. S.
contre la politique ¢ ultra-droite » de I'l. C,,
c'est-a-dire le soutien des démocraties bour-
geoises, le Front Populaire, etc..., que les au-
leurs de la circulaire qualifient de menche-
viste,

Il y a ici un grain de vérité. Mais voyez com-
me ce grain vient enrayer la belle démonstra-
tion précédente : la défense de sa politique
internationale mencheviste el conlre-révolu-
tionnaire oblige Slaline a fusiller les bolche-
viks, — mais néanmoins il faul « reconnailre
la culpabilité des accusés sans réserve», ap-
prouver Staline et par conséquent se faire les
défenseurs de cette politique!

Aussi, ces prostitués ne pouvaient mieux dé-
finir leur tiche qu’ils ne l'ont fait cux-mé-
mes dans le paragraphe final : «Etant donné
que les partis communistes ne s'imposent pas
comme tiche d’expliquer aux pays capitalis-

tes le procés et ses précédents historiques,
nous, le parti communiste d’opposition, devons
assumer ce travail »,

Quant aux précédents historiques, les voici:
Brandler et Thalheimer ont été les responsa-
bles principaux de l'échee de la révolution
allemande de 1923. Depuis cette époque il
n’ont cessé d’éire 'ombre maugréante et vrai-
ment plate, mais I'ombre tout de méme, de la
politique de Staline, et de Boukharine. En
1926-27, ils approuvérent entiérement la po-
litique chinoise de I'l, C., qui conduisit &
I’étranglement de la révolution. En 1932, avant
la prise du pouvoir par Hitler, ils combattaient
Thaelman non de la gauche, mais de la droite.
Aujourd’hui, ils continuent & végéter dans l'or-
bite moral de Staline. Pour parfaire leur figu-
re politique, il ne leur reste plus qu’a voter
bientdét des deux mains — l'assassinal de
Boukharine,

P, NAVILLE.
15 janvier 1937,

La vie et la mor(
de Paul Lafargue

A propeos du 25° ‘Anniversaire de la mort
de Paul et Laura Lafargue

La mémoire de Paul Lafarque n’a pas de
chance. Le triomphe du jaurésisme, de l'op-
portunisme, dans le socialisme francais
d'avant 1914 avait presque effacé linfluence
de Guesde. L'enseignement de Lafargue, lui
aussi, demeurait dans lombre. Sa mort, en 1911,
reveilla un instant Uintérét pour son ceuvre.
Ensuite, Ueffondrement de la Il® Inlernatio-

‘nale, puis la poussée irrésistible et la puissan-

te domination du marxisme russe (bolchevis-
me) le maintinrent encore dans Uoubli. Les
jeunes générations du mouvement ouvrier
ignoraient son activité de propagandiste et de
polémiste, el le contenu méme de son ceuvre.
Quelques familiers des bibliothéques, seuls, re-
cueillaient dévolement ses livres el ses bro-

“chures.

Il fallut vingt-cing ans pour que l'intéréi re-
naquil, pour qu'une parlie de ses ouvrages [us-
sent remis & la portée des ouvriers [rangais.
En 1921, 'Humanité avail réédité Le droit a
la paresse. Actuellement, nous disposons de
deux volumes qui déja relracent la figure de
Lafargque : Paul Lafargue, théoricien du mar-
xisme, Texles choisis par J. Varlel (pseudo-
nyme de feu Robert Alloyer), et Critiques Lit-
téraires, de P. Lafargue (1). Quelle brillante ré-
surrection !

{1) Notons que ces deux volumes, publiés par les édi-
teurs du P. (., ne comportent aucune des références d'usa-
ge & Staline. C'est un avantage appréeiable,

La classe oupriére [rancaise est intoxiquée
par le jaurésisme. Chez Jaurés, les dons ma-
gnifiques de loraleur et du polémiste empor-
taient Passentimen!, malgré Uinconsislance de
la pensée. Aujourd’hui, les raisons pour les-
quelles le jaurésisme brassait si largemenl
les sentiments de la foule ouvriére pour [aire
lever le social-patriotisme de 1914, sont bien
claires. Cependant Guesde el Vaillant finis-
saient par suivre le méme courant el on ne
peut affirmer que Lafargue, malgré des affir-
mations conlraires, n'aurait pas, lui aussi, sa-
crifié Uinternationalisme & la sauvegarde illu-
soire des « conquéles » de 1789.

Cependant, chez Jaurés, toul semble aujour-
d'hui cadue. Les Blum et les Paul Faure, se-
condés aujourd’hui par Vaillanl-Couturier, Ca-
chin et Cie s'éfforcent bien de remelire a la
mode Jaurés dans la classe ouvriére. Malgré
cela, tout ce qui faisail la résonnance de Jau-
rés avant la guerre de 1914-18 fait aujourd hui
son irrémédiable faiblesse : le patriotisme hu-
manilaire el libéral, le réformisme, Uidéalisme
du progrés — toul cela est factice au milien
des convulsions énormes de la lutle de classes
actuelie.

Or, chez Lafargue, il y avail des accenls plus
épres, une vue, aiguisée au conlacl direct de
Marx, plus révolulionnaire, des crises socia-
les, une plus jusle compréhension du proces-
sus de rejet du systéme capilaliste par la vio-
lence des masses. Il y avait surtoul, servie par
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un style éblounissant, une dénonciation perma-
nente des mystéres de Péconomie, de la poli-
tique, de la morale el de Uintelligence de la
bourgeoisie démocratique, qui fail anjourd hui
pour nous tout son prix. C’est pourquoi, par
ces temps de Front Populaire, c’est-a-dire de
prostitution des chefs ouvriers & la bourgeoisie
démocratique, la commémoration de la mort
de Paul et Laura Lafargue prend pluldt une
signification inatlendue chez ses auleurs.

Toute la presse du Front Populaire, qui a
consacré  Lafargue des pages el des pages, a
surtoul insisté sur ses cotés les moins saillants,
sur ce qui le rapprochait de Jaurés, ¢’est-d-dire
au fond, sur ce qui faisait la faiblesse méme
du mouvement onvrier francais avant 1914. On
a cité complaisammen! son action conire le
grand palronat affameur el fusilleur, celui de
Draveil el de Fourmies; mais on a oublié¢ qu'en
maints circonstances, Lafargue avait aussi clai-
rement dénoncé le social-patriolisme. Au Con-
grés de Nancy du Parti socialiste, en 1907, La-
[argue déclarait :

« Les socialistes ont profité des lecons d’anti-
patriotisme que leur ont données la classe
bourgeoise : il y a plus d’'un demi-si¢cle que
le Manifeste Communiste de Marx et d’Engels
déclarait que les ouvriers n’ont pas de palrie,
parce qu’ils sont traités pires que des enne-
mis étrangers par la classe hourgeoise et la
classe régnante : aussi les socialistes des deux
mondes ont renié le drapeau de leur nation
pour arborer le drapeau rouge. Le drapeau
rouge que les bourgeois révolulionnaires de
89 décretérent devoir élre déployé lorsqu’on
commandait une charge conire le peuple et
qu’ils teignirent en 1791 dans le sang popu-
laire, est devenu le drapeau de la classe ou-
vriére, le drapeau international de la révo-
lution.

« L’antipatriotisme des socialistes n’est pas
une fantaisie passagére, comme Pamour des
bourgeois d’avant 1870 pour la paix univer-
selle et pour les Etats-Unis d'Europe; il est
une idée nécessaire, fatale, qui provient des
conditions économiques dans lesquelles vit,
travaille et souffre la classe ouvriére. Les pro-
létaires ne possédent pas un pouce de terri-
toire, ni un engrenage des machines du pays
dans lequel ils sont nés; cependant le mot
patrie porte avec lui Pidée de propriélé de la
terre natale, de palrimoine; dans les langues
allemande et anglaise, Pidée s'affirme claire-
ment, car patrie se dit terre du pére: dans
les Républiques antiques de PItalie et de la
Gréce, il était si nécessaire, pour avoir une
patrie, d’étre propriétaire de son sol, qu'un
ne confiait pas la défense de la patrie aux pro-
Jétaires, mais aux hommes qui possédaient le
sol de la patrie. Les esclaves, les artisans et
les boutiquiers, qui n’étaient pas des proprié-
taires fonciers, n’avaient pas le droit de dé-
fendre la patrie; ils n’avaient pas de patrie.
Quand, en des moments d’extréme péril, les
républiques d’Athénes et de Sparte armérent
Jes esclaves et les ilotes pour la défense de la
patrie, ils commencérent par les affranchir et

' par les rendre propriétaires du sol qu'ils de-

vaient défendre. C’est ce que firent les révo-
lutionnaires de 1793, quand ils enrolérent les
ouvriers en masses sur les places publiques,
clt se dressait ’autel de la patrie; avant de
les expédier a4 la frontiére, ils les rendirent
propriétaires en leur promettant un milliard
de biens de la noblesse. C'était une promesse
bourgeoise, elle ne fut pas tenue. La bourgeoi-
sie a commencé sa banqueroute politique le
jour méme de sa prise du pouvoir social. 1l
est donc impossible au socialiste d'éire pa-
triote et militariste, »

Voila le meilleur Lafargue, el combien ac-
tuel !

Le volume de Critiques Littéraires qui vient
d’étre publié représente aussi un excellent an-
tidote « cette littérature insexuée qui prétend
«défendre la culture» en 1936 sous le knout
de la Guepéou el du 2° Bureau f[rancais, et se
prosterne pour cela devant les idoles renou-
velées de 1848. Lafargue y dénonce vertement
le culte politique de Hugo, de Daudet, partiel-
lement de Zola. Il ne cache pas la grande qua-
lité littéraire de ces écrivains mais remel @ sa
place Uexploitation et usage social qui en est
fait : eonsoler Uopprimé, embellir l'enfer...

*
L

Lafargue aimait avant toul la vérité. Et ce-
pendant, pour le f[aire connaitre auxr masses,
la presse du Front Populaire a tout simple-
ment passé sous silence la vérité sur sa morl,
Les jeunes lecteurs de PHumanité et du Popu-
laire, ne sauront pas que Paul et Laura La-
fargue se sont suicidés, ensemble, le 26 no-
vembre 1911, sains de corps el d'espril. Panl
Lafargque avait rédigé avant de se tuer une let-
ire que nous reproduisons plus bas.

Le suicide de Lafargue souleva des discus-
sions passionnées dans le mouvement socia-
liste, aprés 1911, Mais, dans celle queslion aus-
si, Uexamen vaul mieux que le silence hon-
teuxr. Lafargque s'est volontairement tué, a l'dge
de 70 ans, le principal de ses forces élanl épui-
sées, avant, dil-il, que Uimpitoyable vieillesse
«ne paralyse mon énergie el ne brise ma vo-
lonté »,

Son exemple fut suivi, en 1927, par un
des chefs communistes russes, A. Joffé, traqué
comme opposilionnel el réduit a limpuissance
par de graves maladies el infirmiltés. Dans la
lettre qu'il écrivit, avant de se luer, a Trotsky,
Joffé écrit :

« Adolescent encore verl quand le suicide de
tant de bruil dans les partis socialisles, jai
Paul Lafargue et de sa femme Laura Marx fit
défendu fermement la justesse de leur condui-
te et jai, il men souvienl, dprement répliqué
& Auguste Bebel, Irés révolté de ce suicide,
que si on peut disputer quand & Uage choisi
par les Lafargue (car il ne s'agit pas ici des
onnées, mais de Uutilité possible de lindivi-
du), on ne peut en aucun cas conlester le prin-
cipe, pour un homme public, de quitter la vie
au moment ou il a conscience de ne plus pou-
poir étre utile a la cause qu'il a servie, »
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Cest que Jof[é, comme Lafargue, a quitté la
vie plein d'espoir dans la cause qu'il avait
défendue loute sa vie, regreltant seulement de
mangquer de forces pour continuer @ la défen-
dre...

Mais tout autre fut le cas de Roger Salen-
gro. Et ¢’est la qu'il faut chercher la raison du
silence de la presse du Fronl Populaire. Au-
cun journaliste ne tenta de rapprocher le nom
de Lafargue ou de Joffé du rom de Salengro.
Par cohtre, on passa sous silence la facon
dont Paul et Laura Lafargue avaient quitté la
pie. (’est que le suicide de Salengro [ul en
réalité un moyen d'abandonner la lutte et de
se soustraire aux responsabilités. Si Salengro
fut une viclime, c'est & sa propre défaillance
quil s'immola. Les réalilés du pouvoir capi-
laliste, que Salengro exer¢ail au Ministére de
PIntérieur, avaient usé ses nerfs el sa con-
fiance; sa besogne de liquidateur des gréves, de
conciliateur des lultes au profit de la bour-
geoisie, lavaient discrédilé a ses propres yeux;
sincére social-patriole, la presse [asciste le
qualifiait de déserteur, de lrailre. Dans ses
conceptions réformistes aux abois, Salengro ne
trouvait plus d'issue. Il abandonna la lulte.

Lafargue lui aussi, connul la haine et la ca-
lomnie de la réaction. Mais loule sa vie, il leur
linl téte, et leur porta les coups les plus ru-
des. Et lorsque ldge eutl terni l'éclat de ses
armes, il se souvinlt de ce qu'Engels écrivil
apreés la mort de Marx : < ..vivre avec tant de
travaux inachevés devant soi el éprouver le
supplice de Tantale a la pensée de I'impossi-
bilité de les mener ¢ bout, eul été pour lui
mille fois plus pénible que la mort douce qui
I'a surpris. »

P

Pour ce vingl-cinquiéme anniversaire de la
mort de Paul el Laura Lafargue, nous repro-
dunisons les principanx discours prononcés
lors des obséques, tels qu'ils sont reproduils
dans Humanité du 4 décembre 1911,

DISCOURS DU CITOYEN DUBREUILH

« Dubreuilh au nom de la C. A. P. adresse
un dernier salut aux deux camarades dispa-
rus : Il n’y a pas quinze jours, dit-il, que La-
fargue assistait encore aux délibérations du
Parti, aussi alerte et jeune que jamais. Sa dis-
parition a done surpris fous ses camarades
comme un coup de foudre. Surprise doulou-
reuse, car il n’était pas un seul membre du
C. A. P. qui ne I'aimat non seulement comme
un compagnon de luite, mais encore comme
un ami et un frére ainé. Ce que nous aimions
et respections en lui ¢’était le pionnier de la
premiére heure qui avait payé de sa person-
ne, quand les socialistes n’élaient encore
quune poignée, objet de risée ou d’opprobre.
C’était le penseur et I'écrivain qui avait reé-
pandu en France les notions du socialisme
moderne avee Vaillant, avee Guesde, et four-
ni ainsi au prolétariat la possibilité de cons-
tituer sur des bases théoriques indestructi-

bles un parti de classe, son parti, nettement
opposé a tous les partis de la bourgeoisie.
Mais c’était Phomme aussi, Phomme tout
court que nous aimions parce qu’il ¢tait sim-
ple ,généreux, et bon. Il pouvail se tromper
comme chacun de nous. 11 pouvait par hasard
se laisser entrainer par la fougue de son tem-
pérament a4 des jugements passionnés; mais
sa bonne foi, méme dans ces occasions, ne
faisait doute pour personne. C'est que du so-
cialisme il n’attendait rien. Sa seule ambi-
tion était de le servir de son mieux et de hé-
ter le jour de sa victoire. Cet attachement
que nous professions pour Paul Lafargue nous
I'étendions naturellement 4 la ciloyenne La-
fargue. Cette derniére certains d'entre nous
la connaissaient personnellement et avaient pu
apprécier toutes les qualités de son intelli-
gence et de son eceur. Mais ceux mémes qui
ne l'avaient pas fréquentée n’ignoraient pas
qu'elle était 1a digne fille de Karl Marx, fille
non seulement selon la chair, mais selon l'es-
prit et la plus noble compagne qu'un militant
socialiste puisse souhaiter & ses coOtés... Clest
cette vie qui nous doit & tous servir d’exem-
ple pour luiter, pour combatire et hiter la
réalisation du grand idéal communiste qui
fut le leur et qu’ils ont confessé¢ jusqu’a leur
dernier soupir. »

DISCOURS DU CITOYEN KAUTSKY

¢« Le citoyen Karl Kautsky, le grand théo-
ricien de la social-démocratie allemande et di-
recteur de la Neune Zeit, prend la parole : La
derniére fois que j’ai eu l'occasion de causer
avec Lafargue, c’était 4 Berlin, ou il était ve-
nu pour rendre les dernier honneurs a Lieb-
knecht et pour apporter au prolétariat alle-
mand les condoléances du prolétariat francais.
Aujourd’hui, c’est sur moi que pése le friste
devoir d’exprimer au nom du prolétariat alle-
mand la douleur que nous a causé la mort de
Paul et Laura Lafargue, mort qui représente
une grande perte non seulement pour le so-
cialisme frangais, mais aussi pour le socia-
lisme du monde entier. Je ne veux pas insis-
ter sur la perte que personnellement j’ai su-
bie par la disparition ¢’un ami irremplagable.
Si amére qu'elle soit, cette perte ne compte
presque pas en présence de ce que le prolé-
tariat international a perdu en Paul et Laura
Lafargue. D’abord parce que chaque perle que
le socialisme francais subit touche de trop prés
le socialisme 'international. Mais si nous au-
tres allemands sentions plus profondément le
départ de nos amis, si la journée d’aujourd’hui
représente une journée a cause de la sympathie
qu’ils ressentent envers leurs camarades fran-
cais, mais aussi par le sentiment profond
d’avoir perdu un ami et un maitre, qui a con-
tribué a4 former la pensée du prolétariat alle-
mand avec non moins de force gu'il I’a fait

. pour le prolétarial anglais. On dit souvent en

France que le marxisme est un produit spés

cifiquement allemand et qu’il a été implanté en

France d'une facon artificielle. C’est une gran-
- i ¥




de erreur. Le marxisme est un produit inter-
national, car ses fondateurs, Karl Marx et
Fr. Engels, étaient imbus de la culture et de
Ia science anglaises et francaises autant que
de science allemande. Et le disciple des deux
grands maitres, celui qui, le premier, a saisi
Je marxisme dans son ensemble, c’est-a-dire
tant au point de vue économique qu’au point
de vue philosophique, celui-ld a été Paul La-
fargue. Quant & Laura Lafargue nous la re-
greltons aussi profondément non seulement
parce qu’elle était la fille de notre grand mai-
tre Karl Marx, mais aussi parce qu’elle était
un esprit trés éclairé et une haute intelligen-
ce. Elle a collaboré avec son mari d’une fa-
gon si assidue qu'elle est arrivée 4 se pénétrer
de sa propre pensée, Ainsi les deux époux sont
arrivés 4 une unité de sentiment et de pensée
qui les a rendus inséparables dans la mort,
comme ils furent inséparables dans la vie. Si
nous voulons rester fidéle 4 la mémoire de
Paul et Laura Lafargue nous ne devons pas
avoir en vue le dépérissement de l'existence,
mais la plénitude de la vie au service de la
grande cause a laquelle ils se sont dévoués.
Ainsi je ne veux pas terminer sur une plainte,
mais sur un cri de triomphe, avec le cri qui
fut le dernier mot que Lafargue nous a adres-
sé: Vive le communisme! Vive le socialisme ré-
volutionnaire! »,

DISCOURS DU CITOYEN ANSEELE

Le citoyen Anseele, député au parlement
belge, fait au nom du Bureau Socialiste Inter-
national une vigoureuse apologie des deux dis-
parus :

« Au nom du Bureau Socialiste Internatio-
nal je viens dire le supréme adieu au vaillant
lutteur que fut notre cher camarade Lafargue
et 4 sa digne et courageuse épouse.. Il est
mort comme il a vécu. Delescluse montant
simplement & la barricade qu’il savait devoir
étre son tombeau, avait au cceur le désespoir
d’'un écrasement prolétarien. Engels exigeant
que ses cendres fussent mélées aux flots et par
eux a I'infinité de I'univers mourut dune mort
naturelle sur un lit de douleur. Lui, Lafargue
meurt de sa propre main, de sa volonté cal-
me et ferme, tout vibrant d’enthousiasme de-
vant le beau spectacle du monde nouveau, pro-
létarien et socialiste, se levant friomphant a

«

Ihorizon de la société moderne. Vous, La-’

fargue, qui étiez des temps héroiques on tout
devait éire créé¢ au point de vue organisation
onvriére socialiste ou le moindre droil ou-
vrier devait étre arraché a la bourgeoisie vous
pouvez disparailre, mais jamais nous ne pour-
ront vous oublier. Vos acles, vos ceuvres et vos
livres sont 14 comme le monument impérissable
de votre savoir, de volre esprit et de votre
amour prolétarien. Au nom de PInternationale
Onvriére salut & vous qui fiites a4 son. ber-
ceau! ».

DISCOURS DU CITOYEN JAURES
« C’est 1a force et I'nonneur de notre Parti
qu'étant Tliés par la grande idée socialiste

toutes les petites divergences personnelles,
tous les conflits de tempérament et de tendan-
ces s’absorbent dans la communauté d’une pen-
sée supérieure. Lafargue avec les vivacités de
son tempérament, avec les soudainetés de ses
coléres, ou de ses ironies, était toujours ra-
mené vers l'action centrale du Parti par son
dévouement, par un idéalisme permanent et
incomparable, par une passion fervente d’uni-
té socialiste. Toujours il a voulu le groupe-
ment de toutes les forces socialistes, syndi-
cales, coopératives. Et dans cette unité on il
se fondait lui-méme, il savait garder la spon-
tanéité de sa nature, P'originalité de son es-
prit. Il avait une grande vision communiste
de 'avenir humain, Il était convaincu que par
P'organisation du travail, grice au progrés de
la science appropiée au travail, la surabon-
dance des produits permettrait d’effacer la li-
mite des égoismes misérables et que tous les
hommes pourraient alors jouir ensemble de
tous les bienfaits de la nature en la dominant.
Il imaginait une culture supérieure qui est aux
antipodes du nationalisme qui veut que cha-
que pays s’isole et produise pour son propre
compte. Il écartait cette conception de Kro-
potkine de chaque peuple produisant toutes les
choses dont il a besoin. Selon lui par une
distribution méthodique des travaux et des
tiches chaque produit pourrait étre obtenu au
plus haut degré sous le climat qui lui con-
vient le mieux. Ici les immenses plaines 4 blé,
ailleurs au ceceur méme de la vieille Europe
les vastes prairies illimitées. Ailleurs tout
I’énorme effort de la production industrielle.
Lafargye avait hérité de la pensée des phi-
losophes francais du 18° siécle. Comme eux
au moment méme ou ils pensaient qu'ils
allaient déchainer vers Pavenir des forces for-
midables, Lafargue associait dans sa pensée
la nécessité d’une culture supérieure et le re-
veil des forces profondes et simples de la na-
ture. Voila sa pensée et en méme temps il tra-
vaillait 4 Peeuvre de chaque jour, & I'ceuvre
de chaque minute comme Pa dit Vaillant... s,

DISCOURS DU CITOYEN LENINE

Le citoyen Lénine, du Parti social-démocrate
russe vient saluer les deux militants du socia-
lisme international :

«Bien avant notre révolution, pendant la pé-
riode qui la précéda et la prépara, nos prolé-
taires  conscients, nos social-démocrates
avaient appris a4 considérer Lafargue comme
un des plus grands et des plus profonds pro-
pagateurs des idées marxistes. Ces idées si
brillamment confirmées par toute notre expé-
rience de la lutte des classes pendant la ré-
volution et pendant la contre-révolution en
Russie, furent le drapeau autour duquel,’ se
pressa en rangs serrés cette avant-garde du
prolétariat russe, qui sut porter de grands
coups a P'absolutisme et sut défendre la cause
du socialisme, de la révolution et de la dé-
mocratie, malgré I'indécision et les fluctations
de la bourgeoisie libérale. » :

I R I ————— QUATHIEME INTERNATIONALE i S 4y [

LE CORTEGE

Les funérailles eurent lieu le 3 décembre
1911. 20.000 personnes y assistérent. Les dis-
cours furent prononcés au Columbarium. En
dehors de ceux cités, parlérént encore : Bracke
au nom de Guesde empéché par la maladie, et
Ed. Vaillant. Tous deux tracent un rapide his-
torique de l'activité des Lafargue. Bracke in-
siste particuliérement sur le principe de la lut-
te des classes, base de toute I'idéologie de La-
fargue. Keir Hardie, au nom des anglais, fait
allusion a la situation internationale tendue,
et lance un appel a la paix. Roubanovilch, au
nom du P. S. R. russe, Kollonlai, au nom du
bureau étranger du Parti social-démocrate de
Russie, Ghesquiére, député du Nord, fédéra-
tion que Lafargue avail représenté a la Cham-
bre.

Le cortége part de la rue Dupetit-Thouars,
passe par la rue du Temple, la place de la Ré-
publique, 'avenue de la République, jusqu’au
Pére-Lachaise,

DERNIERE LETTRE DE PAUL LAFARGUE

« Sain de corps et d’esprit, je me tue avant
que Uimpitogable vieillesse qui m'enléve un @
un les plaisirs et les joies de l'existence, et qui
me dépouille de mes [orces physiques el in-
tellectuelles, ne paralyse mon énergie ei ne
brise ma volonté, et ne fasse de moi une char-
ge a moi-méme el aqux aulres.

Depuis des années je me suis promis de ne
pas dépasser les 70 ans; jai fixé I'époque de
l'année pour mon départ de la vie, et jai pré-
paré le mode dexéculion de ma résolution :
une injection hypodermique d'acide cyanhy-
drique.

Je meurs avec la joie supréme d'avoir la
certitude que, dans un avenir prochain, la cau-
se a laquelle je me suis dévoué depuis 45 ans
friomphera.

Vive le communisme !

Vive le socialisme international !

PavL LAFARGUE. »

Bonapartisme bourgecois
et honapartisme sovidtigue

Cet article a été éerit peu de temps
aprés la brochure L’Eflal ouvrier,
Thermidor el bonapartisme (datée du
1°* féyrier 1935), dans laquelle Trot-
sky étendait la notion de bonapartis-
me a4 PEtal soviélique. Il fut écrit
pour répondre aux critliques que
I'extension de celte notion soulevait
de différents cotés, Il a paru en russe
dans le N* 43 du Bulletin de I'Oppo-
sition.

Le Traducteur,

Certains critiques nous font grief de faire
du terme de bonapartisme un emploi lrop
large et trop divers. Ces critiques ne remar-
quent pas qu’il en est de méme avec I'emploi
d’autres termes du vocabulaire politique, tels
que ¢ démocratie », ¢ dictalure », sans méme
parler d'« Etat », de «société », de « gouver-
nement », ete... On parle de la démocralie an-
tique (qui reposait sur Pesclavage), de la dé-
mocratie des corporations médiévales, de la
démocratie bourgeoise, de la démocratie pro-
létarienne (au sens d’Etal), aussi de la démo-
cratie & Pinlérieur des partis, des syndicats,
des corporations, etc., ete.. Le marxisme ne
peut renoncer 4 de telles notions stables, con-
servatrices, et ne peut se refuser a les appli-
quér 4 des phénoménes nouveaux : sans cela
la transmission de la pensée humaine serait
en général impossible, Mais le marxisme est
tenu, sous peine d'erreur, de définir chaque
fois le contenu social de la notion €t le sens

de son évolution. Rappelons que Marx et En-
gels ont qualifi¢ de bonapartisme non seule-
ment le régime de Napoléon III, mais aussi
celui de Bismarck. Le 12 avril 1890, Engels
écrivail a4 Sorge : « Tout gouvernement actuel
devient, nolens volens, bonapartisme ». Ce ful
plus ou moins vrai alors pour une longue pé-
riode de crise agraire et de dépression in-
dustrielle. Le nouvel essor du capitalisme a
partir de 1895 environ affaiblit les tendances
bonapartistes, le déclin du capitalisme apres
la guerre les renforca extrémement...

Dans son Hisloire de la Grande révolution
russe, Tchernov rapporte des déclaration de
Lénine et de Trotsky présentant le régime de
Kérenski comme un embryon de bonapartis-
me, et, rejetant cetle qualification, il nole sur
un fton sententieux : « Le bonaparfisme prend
son envolée avec les ailes de la gloire ». Cette
«envolée» théorique est tout a fait dans la
maniére de Tchernov., Mais Marx, Engels, Lé-
nine ont défini le bonapartisme non pas par
des ailes, mais par un rapport spécifique des
classes.

Par bonapartisme, nous entendons un régi-
me o0 la classe économiquement dominante,
apte a2ux méthodes démocratiques de gouver-
nement, se trouve contrainte, afin de sanvegar-
der ce qu'elle posséde, de tolérer au-dessus
d’elle le commandement inconfrdlé d'un appa-
reil militaire et policier, d’'un «sauveur s
couronné. Une semblable situalion se erée dans
les périodes ol les contradictions des clas-
ses sont devenues particuliérement aigués : le
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bonapartisme a pour but d’empécher l'explo-
sion. La société bourgeoise a traversé plus
d’'une fois de telles périodes, mais cela n’a
¢été pour ainsi dire que des répétitions. Le dé-
clin actuel du capitalisme a non seulement
définitivement sapé la démocratie, mais a
- aussi dévoilé toute linsuffisance du bonapar-
tisme de P'ancien type: a4 sa place est venu
le fascisme. Cependant, comme un ponl entre
la démocratie et le fascisme (en Russie, en
1917, comme un ¢ pont » entre la démocratie
et le bolchévisme) apparait un ¢ régime per-
sonnel », qui s’éléve au-dessus de la démocra-
tie, louvoie enire les deux camps et sauve-
garde en méme temps les intéréts de la classe
dominante : il suffit de donner celte définition
pour que le terme de bonapartisme soit plei-
nement fondé,

Nous constatons, en tout cas, que :

1° Aucun e nos critiques ne s’est donné la
peine de faire apparaitre le caraciére spécifi-
que des gouvernemenls pré-fascistes, Giolitli
et Facta en Italie, Briining, Papen et Schlei-
cher en Allemagne, Dollfuss en Autriche, Dou-
mergue et Flandin en France;

2° Personne n’a proposé jusqu’a maintenant
d’autre terme, Quani 4 nous, nous n’en voyons
nullement le besoin : le terme de Marx, d’En-
gels, de Lénine nous satisfait pleinement.

%

Pourquoi insistons-nous sur cette question ?
Parce qu’elle a une importance colossale, aussi
bien théorique que politique. On peut dire que
dés le moment ol le conflit des classes sépa-
rées en deux camps hostiles éléve l'axe du
pouvoir au-dessus du Parlement, s’ouvre offi-
ciellement dans le pays une période pré-révo-
lutionnaire (ou pré-fasciste). Ainsi, le bona-
partisme caractérise la derniére période au
cours de laquelle Pavant-garde prolétarienne
peut prendre son élan pour s’¢lancer a la con-
quéte du pouvoir. Ne comprenant pas la na-
fure du régime bonapartisme, les stalinistes
sont conduits 2 donner le diagnostic suivant :
¢ 11 n’y a pas de situation révolutionnaire ».
Et ils passent & c6té d’une situation pré-révo-
lutionnaire.

&

La chose se complique quand nous em-
ployons le terme de bonapartisme pour le reé-
gime de Staline, et que nous parlons de <«bo-
napartisme soviétique ». « Non, s’écrient nos
eritiques, vous avez trop de ¢ bonapartisme »,
le mot devient extensible de fagon inadmissi-
ble 3, ete. Habituellement, on fait des objec-
tions de ce genre, abstraites, formelles, gram-
maticales, lorsqu’on n’a rien & dire sur le fond.

Sans aucun doute, ni Marx, ni Engels, ni
Lénine n’ont employé le terme de bonapar-
{isme pour un Efal ouvrier; rien d’é¢fonnant i
cela, ils n’en ont pas eu loccasion (que Lé-
nine n’ait nullement hésilé 4 employer. avec
les réserves nécessaires, pour I'Etat ouvrier
des termes usilés pour le régime bourgeois,
c’est ce dont témoigne, par exemple, son ex-

pression de « capitalisme d’Etat soviétique »).
Mais que faire dans les cas ot les bons vieux
livres ne donnent pas les indications nécessai-
res ? Il faut ticher de s’en tirer avec sa pro-
pre téte.

Que signifie le ¢« régime personnel » de
Staline et on prend-il son origine ? 1l est, en
derniére analyse, le produit d’une vive lutte
de classes entre le prolétariat et la bourgeoi-
sie. A PI’aide de Pappareil bureaucratique et
policier, le pouvoir du ¢« sauveur » du peuple
et de Parbitre de la bureaucratie, en tanl que
caste dirigeante, s'est éleve au-dessus de la de-
mocratie soviélique, la réduisant a4 sa propre
ombre. La fonction objeclive du <« sauveur »
est de sauvegarder les nouvelles formes de
propriété, en usurpant la fonction politique de
la classe dominante. Est-ce que cette caraclé-
ristique précise du régime socialisle n’est pas
en méme temps la définition sociologique
seientifique du bonapartisme ?

La valeur incomparable du terme est de
permettre de découvrir d’'un coup des rappro-
chements historiques extrémement instructifs
et de déterminer ce qui forme leurs racines
sociales. Il apparait ceci : 'offensive des for-
ces plébéiennes ou prolétariennes contre la
bourgeoisie dirigeante et de méme l'offensive
des forces bourgeoises ou petiles-bourgeoises
contre le prolétariat dirigeant peuvent abou-
tir & des régimes politiques tout 4 fait analo-
gues (symétriques). Tel est le fait incontesta-
ble que le terme de bonapartisme permet, on
ne peut mieux, de faire apparaitre.

o

Lorsque Engels écrivait que ‘¢ foul gouver-
nement actuel devient, nolens volens, bona-
partiste », il n’avait en vue, assurément, que
la tendance du développement. Dans ce do-
maine, comme ailleurs, la quantité se change
en qualité. Toute démocratie bourgeoise porte
des traits du bonapartisme, On peut aussi, &
juste titre, découvrir des éléments de bona-
partisme dans le régime soviétique avant Sta-
line. Mais I'art de la pensée scientifique est de
déterminer oft précisément la quantité se
change en une qualité nouvelle. A P'époque de
Lénine, le bonapartisme soviétique était une
possibilité; a 'époque de Staline, il est devenu
une réalité.

Le terme de bonaparlisme déroute une pen-
sée naive (4 la Tchernoy), car il évoque & la
mémoire le modele historique de Napoléon, de
méme que le terme de césarisme évoque le
modele de Jules César. En fait, ces deux ter-
mes se sont depuis longtemps détachés des fi-
gures historiques qui leur ont donné leur nom.
Quand nous parlons de bonapariisme, sans dé-
terminatif, nous avons en vue non pas l'ana-
logie historique, mais la définition sociologi-
que. Ainsi, le terme de chauvinisme a un ca-
raclére aussi général que celui de nafiona-
lisme, quoique le premier mot vienne du nom
du bourgeois frangais Chauvin el le second
de nalion.

Cependant, dans cerfains cas, en parlant de

Dbonapartisme, nous avons en vue un rapproche-
ment historique plus concret. Ainsi, le régime
de Staline, qui représente la traduction du bo-
mnapartisme dans le langage de I'Etal soviétique,
réveéle en méme temps un certain nombre de
traits supplémentaires de ressemblance avec le
régime du Consulat (ou de 'Empire, mais sans
couronne encore), et ce n'est pas par hasard :
ces deux régimes sont venus a la suite de
grandes révolutions et en ont été les usur-
pateurs.

Nous voyvons qu’'un emploi correct, c’est-a-

dire dialectique, du terme de bonapartisme
non seulement ne nous conduoit pas au sché
matisme, cet ulcére de la pensée, mais au con-
traire permet de caractériser les phénoménes
qui nous inféressenl d'une facon aussi con-
créte  qu'il est nécessaire, le phénoméne
n’étant pas pris isolément, comme < unique »,
mais en liaison hislorique avec de nombreux
autres phénomeénes liés & lui. Que peut-on ré-
clamer de plus d'un terme scientifique ?

L. TROTSKY.

Qu’est=ce que I'objectivité
historigue ?

Réponse a certaines critiques de I'llistoire
de la Révolution Russe

Chaque homme assimile des aliments et
oxygéne son sang, Mais chacun ne se met pas
4 écrire un traité sur la digestion et la circu-
lation. Il n'en est pas de méme avec les scien-
ces sociales. Chacun vivant dans les condi-
tions du marché et dans le processus histo-
rique en général, on croit que le bon sens suf-
fit pour s'occuper de sujets économiques et
surtout historico-philosophiques. D’ordinaire,
on exige uniquement d’un travail historique
de I’ « objeclivilé ». Ce qui porte cette déno-
mination pompeuse dans le langage du bon
sens n’a, en fail, rien de commun avec I'ob-
jectivite scientifique.

Le philistin, surtout sl est ¢loigné de
Paréne de la lutte dans 'espace et le temps, se
croit au-dessus des camps en confliit, ne se-
rail-ce que parce qu’il n’en comprend aucun.
Il prend sincérement sa cécité devant le tra-
vail des forces historiques pour Iimpartialité
supréme, de méme qu’il a coulume de croire
qu’il est, lui, la mesure normale des choses.
C’est avec celte méthode qu'on a trop écrit de
travaux historiques, indépendamment de leur
valeur documentaire. Emousser les angles
vifs, répartir également la lumiére et les om-
bres, moraliser sur un ton conciliant, en mas-
guant scrupuleusement les sympathies politi-
ques de Dauteur, voild ce qui assure sans
peine 4 un Iravail historique une haute répu-
lation d'¢ objectivité ».

Si 'objet de la recherche est un phénomeéne
qui se concilie aussi mal avee le bon sens que
la révolution, I' <« objectivité » historique
dicte par avance ses conclusions immuables :
la clause dse secousses réside dans le fait que
les conservateurs étaient trop conservaleurs,
les révolutionnaires trop révolutionnaires; ces
excés historiques qui s’appellent guerre civile
peuvent éire évités a Pavenir si les propriétai-
res sont plus généreux et les affamés plus mo-

dérés, Un livre qui suit de telles tendances a
une bonne influence sur les nerfs, surtout a
une époque de crise mondiale.

Ce qu’exige la science, et ce que ne fait pas
I' « objectivité » du philistin de cabinel, ¢'est
en réalité de découvrir le déterminisme social
des événements historiques, qu’ils soient
agréables ou non pour les nerfs. L’histoire
n’est pas un champ clos ou se mesurent les
documents et les régles de la morale. L’his-
toire est une science, non moins objective que
la physiologic. Elle exige non pas une ¢ im-
partialité » hypocrite, mais une méthode
scientifique., On peut adopter ou rejeter la dia-
lectique malérialiste en tant que méthode de
science historique; mais il faut régler ses
comptes avec elles. L'objectivité historique
peut et doit étre incluse dans la méthode mé-
me. Si Pauteur n’a pas mené i bien I'applica-
tion de cette méthode, il faut montrer en quoi
précisément.

Dans L’Hisloire, j’ai tenté de partir non pas
de mes sympathies politiques, mais du fonde-
ment matériel de la société. J'ai pris la révo-
lution comme le processus, conditionné par
tout le passé, d’une lutte implacable des clas-
ses pour le pouvoir. Au centre de mon alten-
tion se sont placées les modifications dans la
conscience des classes qui se produisent sous
I'action du rythme fébrile de la lutte de celles-
ci. Je n'ai pas pris les partis et les hommes
politiques autrement qu'a la lumiére des mo-
difications et des heurts que subissent les mas-
ses. Quatre processus paralléles, conditionnés
par la structure sociale du pays, ont eréé sur
ce fond tout ’exposé : I'évolution de la cons-
cience du prolétariat de février a4 octobre; le
changement d’état d’esprit dans Parmée, Ia
croissance de la révolte paysanne; Péveil et le
soulévement des nationalités opprimées. Faire
apparaitre la dialectique de la conscience des
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masses déplacées de leur équilibre signifiait
aussi pour I'auteur donner la clef qui permet-
tat de pénétrer le plus directement et le plus
‘intimement dans tous les événements de la
révolution,

Une production littéraire est « vraie », faite
avec art, quand les relations réciproques en-
tre les héros se déroulent non pas selon le
bon plaisir de I'auteur, mais selon les tendan-
ces que renferment les caractéres des person-
nages et leur situation. La connaissance scien-
tifique differe beaucoup de la connaissance
artistique. Elles ont cependant des traits com-
muns, déterminés par la dépendance qui
existe entre la représentation et l'objet repré-
senté. Une production historique est scienti-
fique, quand les faits se lient dans tout un pro-
cessus qui, comme la vie, se développe sui-
vant ses lois internes.

Les classes fondamenlales de la Russie sont-
elles 'fidelement dessinées ? Ces classes par-
lent-elles, & travers leurs partis et leurs hom-
mes politiques, le langage qui leur est propre ?
Les événements s’insérent-ils — naturellement,
sans violence — dans le substratum social,
c'est-id-dire dans la lutte des forces vives de
I’histoire ? La conception générale de la révo-
lution n’entre-t-elle pas en conflit avec les
faits de la vie ? Je dois reconnaitre avec gra-
titude que c’est sous Vangle de ces critéres vé-
ritablement objectifs, c’est-a-dire scientifiques,
que bon nombre de critiques ont abordé mon
ouvrage, Leurs remarques criliques peuvent
étre justes ou non, mais elles sont en majorité
fécondes.

Fait qui n’est nullement un hasard, ce sont
precisement les critiques, selon lesquels
I’ ¢ objeetivité » ferait défaut, qui passent
complétement 4 coté des probléemes du déter-
minisme historique. Ils se plaignent au fond
de I' « injustice » de l'auteur pour ses adver-
saires, comme s'il s’agissait non pas d’une in-
vesligation scienlifique, mais du livret d’un
écolier avec des notes de conduite. Un des
eritiques est offensé pour la monarchie, un
autre pour les libéraux, un troisiéme pour les
conciliateurs. Les sympathies de ces critiques
n’ayant rencontré¢ en 1917 ni reconnaissance
ni indulgence de la part de la réalité elle-
méme, ils voudraient étre consclés du c6té du
récit historique : contre les coups du sort, on
cherche souvent un refuge dans la littérature
romantique. Mais Pauteur ne s’est pas le moin-
drement donné pour but de consoler qui que
ce soit. Son livre veut uniquement apporter
une explication au verdict du processus lui-
méme. Les plus offensés, soit dit en passani,
malgré qu’ils aient digposé de quinze a seize
années, n'ont pas tenté d’expliquer les causes
de ce qui leur est advenu. L’émigration blan-
che n’a pas donné un seul travail historique
digne de ce nom. Les causes de ses malheurs,
elle les cherche avant tout dans I' « or alle-
mand », Pignorance des masses, les embiiches
criminelles des bolchéviks. L'irritation sub-
jective de cenx qui préchent I’ « objectivité »
— c'est un fait indéniable, j'espére — doit étre

d’autant plus vive que plus convaincant est
Pexposé historique qui fait apparaitre Iiné-
luctabilité de leur effondrement et leur enldéve
tout espoir en I’avenir.

Les plus prudents des ecritiques politique-
ment mortifiés masquent assez souvent 1'ori-
gine de leur mécontentement en se plaignant
que Vauteur de L’'Hisloire se soit permis de
polémiser et d'ironiser : ce serail au-dessus
de la dignité de la science, Mais la révolution
elle-méme est une polémique menée par Pac-
tion des masses. L'ironie non plus ne fait pas
défaut dans le processus historique; en temps
de révolution, elle se mesure par millions de
chevaux-vapeur. Les discours, les résolutions,
les lettres des participants, de méme que leurs
souvenirs posiérieurs, ont nécessairement un
caractére polémique. Rien n’est plus facile
que de ¢ concilier » tout ce chaos de la lutie
acharnée des intéréls et des idées selon la mé-
thode du juste milieu; mais rien n’est plus
inutile. L’auteur s’est efforcé, par une sélec-
tion et une épuration critique (ou, si I'on veut,
polémique) de toules les déclarations, mols
d’ordre, promesses et revendications, de déter-
miner leur véritable poids spécifique dans le
déroulement de la lutte sociale. 11 a réduit
Pindividuel au social, le particulier au géné-
ral, il a confronté le subjectif avee l'objectifl.
(Cest cela précisément qui, pour nous, fait de
I'histoire une science.

Un peu a I’écart des autres, il y a un groupe
de critiques qui sont personnellement offen-
sés pour Staline et pour qui, en dehors de
cette question, I'histoire n’existe ni peu ni
prou. Ces gens se considérent les « amis » de
la révolution russe. En fait, ils ne sont que les
avocats de la bureaucratie soviétique. Ce n’est
pas une seule et méme chose : la bureaucralie
s'est renforcée dans la mesure ou 'activité des
masses s’est affaiblie. La puissance de la bu-
reaucratie est 'expression de la réaction con-
tre la révolution. Cette réaction, il est vrai, se
développe, sur les bases établies par la Révo-
lution d'Octobre; mais c’est tout de méme une
réaction. Les avocals de la bureaucratie sovié-
tique sont toujours et partout les avoecals de
la réaction contre Octobre. Qu’ils remplissent
cette fonction consciemment ou non, cela ne
change rien 4 la chose.

De méme que les boutiquiers enrichis se
créent une généalogie nouvelle, plus convena-
ble, la conche bureaucralique issue de la ré-
volution s’est eréé sa propre historiographie.
Celle-ci a des centaines de rotatives a son ser-
vice. Mais sa quantité ne compense pas sa qua-
lité scientifique. Méme si cela avait pu faire
plaisir aux amis les plus désintéressés du pou-
voir soviélique, je ne pouvais laisser intactes
des légendes historiques, peut-étre trés flatten-
ses pour l'amour-propre de la bureaueratie,
mais qui ont le malheur d'étre contredites par
les faits et les documents.

Je me borne a un seul exemple, qui, me
semble-t-il, éclaire bien la question. Un cer-
tain nombre de pages de mon livre sont con-
sacrées 4 réfuter 1a légende, forgée aprés 1924,
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que j'aurais tiché de différer Dinsurrection
armée jusquapres le Congrés des Soviets; Lé-
nine, par contre, s'appuyant sur la majorité du
Comité Central, aurait pu obtenir que linsur-
rection fut menée & la veille du Congrés. En
produisant de nombreux lémoignages, indi-
rects pour la plupart, je me suis efforcé de dé-
mionirer — ef, me semble-t-il, j'ai démontré de
fagon irréfutable — que Lénine, tenu par sa
situation illégale, 4 I'écart du théatre de la
lutte, tentait avee une trop grande impatience
A précipiter Pinsurrection, la séparant com-
pletement du Congrés des Soviets; moi, par
contre, m’appuyant sur la majorité du Comité
Central, je m’efforcais de rapprocher le plus
possible I'insurrection du Congrés des Soviets
el de la couvrir de l'autorité de ce dernier.
Malgré toute son importance, le désaccord a
eu un caraclére purement pratique et tempo-
raire. Lénine reconnut sans peine plus tard
que la raison n’avail pas été de son coté,

Quand je travaillais 4 mon Hisloire, je
n’avais pas en mains les extrails des discours
prononcés i une assemblée solennelle & Mos-
coun, le 23 avril 1920, & I'occasion du cinquan-
tenaire de Lénine. Dans un des articles de
cette brochure, il est imprimé littéralement ce
qui suit : ¢ Il fut décidé chez nous, au Co-
mité Ceniral, d’aller de I'avant dans la voie
du renforcement des Soviets, de convoquer le
Congrés des Soviels, de déclancher I'insurrec-
tion et de proclamer le Congrés des Soviels
organe du pouvoir d'Etat. Iliitch, qui, a4 ce
moment-la, se cachail, ne ful pas d’accord, el
éerivit (a la mi-septembre, L. T.) que... la Con-
férence démocratique, il fallait la disperser et
Parréter. Nous comprenions que DPaffaire
n'était pas si simple... Toutes les embiches,
lous les ravins qui se trouvaient sur notre
route, nous les voyions mienx. Malgré les exi-
gences (’lliiteh, nous nous sommes avancés
dans la voie de notre renforcement et mnous
sommes arrivés, le 25 octobre, devant le ta-
bleau de Dinsurrection. Iliitch, souriant et
nous regardant malicieusement, dit : ¢ Oui,
vous aviez raison. » (Cinquantenaire de Vla-
dimir Oulianov-Lénine, en russe, édit. d’Etat,
Moscou, 1920, pp. 27 et 28).

Cette citalion est extraite du discours pro-
noneé par quelqu’un qui n’est autre que Sta-
line, cing ans environ avant qu’ait été mise

par lui en circulation I'insinuation empoison-
née que j'aurais tenté de « diminuer » le role
de Lénine dans l'insurrection du 25 octobre.
Si j’avais en mains, il y a un an, le document
qui vient d’¢tre cité et qui confirme absolu-
ment mon exposé (dans un style plus grossier,

il est wvrai), il m’aurait affranchi de la néces-

silé de recourir i des temoignages indirects et
moins autorisés. Mais, d'un aulre coté, je peux
me réjouir que la petite brochure, oubliée de
tout le monde, mal imprimée sur du mauvais
papier (1920 éfait une année difficile !) me
soit tombée sous la main si tardivement : elle
a donné une preuve supplémentaire et mani-
feste de I' ¢ objectivité », autrement dit de la
justesse de mon exposé, méme dans le do-
maine des questions controversées de carac-
leére personnel (1).

Personne, je me permets de le.déclarer de
la fagon la plus calégorique, personne n’a en-
core réussi & découvrir dans mon exposé une
infraction a V'exactitude, ce premier préceple
du récil historique, comme de toul autre. Des
erreurs isolées sont possibles; des altérations
tendancieuses, non, Si, dans les archives de
Moscou, on avail pu trouver un seul doeument
affaiblissant ou réfutant directement ou indi-
rectement mon exposé, il y a déja longlemps
qu’il aurait été traduit et publié dans loules
les langues du monde. 11 n'est pas difficile de
déduire le théoréme inverse : tous les docu-
ments quelque peu dangereux pour les légen-
des officielles sont soigneusement gardés sous
le boisseau. Rien d’étonnant & ce que les avo-
cals de la bureaucratie stalinisle, qui se [onl
passer pour les amis de la Révolution d'Oecto-
bre, doivent suppléer un manque d'arguments
par un exceés de zéle. Mais ce genre de criti-
que est bien ce qui trouble le moins ma cons-
cience scienlifique : les légendes s’envolent,
les faits restent,

L. TROTSKY.

Prinkipo, le 1°F avril 1933.

Paru en russe dans le N° 35 du Bullelin de
U'Opposilion,

(1) Le dernicr volume de Védition francaise de 1 Mis-
foire n'étalt pag encore paru, quand la brochure tomba
dans les maing de L. Trotsky. Aussl alouta-t-il & cotte
édition nne longue note, que ne contlent pas 1'édition
russe, & ce sujet. Cf. Histoire de la Révolution, tome 1V,
pp. 490 et 491. (Note du Trad.).
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QUATRIEME INTERNATIONALE

Sur la guestion juive

Interview domnmée par L. Trotsky
au journal “Der Weg” (Mexico)
et a 'Agence télégraphique juive

Avant d'essayer de répondre 4 vos questions,
je dois vous prévenir que je n’ai malheureu-
sement pas eu l'oceasion d’apprendre la lan-
gue juive qui, d'ailleurs, ne s’est développée
que lorsque j’étais déja un adulte. Je n’ai pas
eu el je n'ai pas la possibilité de suivre la pres-
se juive, ce qui m’empéche de me faire une
opinion exacle sur les différents ecotés dun
probléme si important et si tragique. Je ne
puis donc prétendre & une autorité particu-
liére pour répondre i vos questions. Je vais
malgré toul essayer de dire ce que j'en pense.

Pendant ma jeunesse jinclinais plutdt vers
le pronostic que les juifs des différents pays
seraient assimilés et que la question juive dis-
paraitrait ainsi d’une maniére quasi-automa-

tique. Le développement historique du dernier

quart de siécle n’a pas confirmé cette pers-
pective. Le capitalisme décadent a partout
tourné 4 un nationalisme exacerbé, dont une
partie est I'antisémitisme. La question juive
a surgi dans le pays capilaliste le plus déve-
loppé de I'Europe, en Allemagne. D’autre part,
les juifs des différents pays ont créé leur
presse el développé la langue yddisch comme
un instrument adapté 4 la cullure moderne.
On doit ainsi compter avee le fait que la na-
tion juive se maintiendra pour toute une épo-
que a venir. Or, la nation ne peut exister nor-
malement sans un territorie commun. Le sio-
nisme part de celte idée-14, Mais les faits de
c¢haque jour nous démontrent que le sionisme
est incapable de résoudre la question juive. Le
conflit enlre les juifs et les arabes en Pales-
tine prend un caractére de plus en plus tra-
gique et de plus en plus menacant. Je ne crois
aucunement que la questoin juive puisse étre
résolue dans les cadres du capitalisme pour-
rissanl et sous le contréle de Pimpérialisme
britannique.

Et comment, me demandez-vous, le socia-
lisme pourrail-il venir & boul de celle ques-
tion ? La-dessus, je ne puis qu'émelire des hy-
pothéses. Le socialisme devenu mailre de no-

* tre planéte ou an moins de ses parties les plus

importantes aura des ressources inimagina-
bles dans tous les domaines.*Il v a eu dans
Thistoire humaine P'époque des grandeés mi-
grations sur la base barbare. Le socialisme
ouvrira la possibilité de grandes migrations
sur la base de la technique et de la culture
les plus développées. Il va de soi, qu’il ne s’a-
git pas de déplacements forcés, c’est-d-dire de
la création de nouveaux ghellos pour certai-
nes nationalités, mais dé déplacements libre-
ment consentis, ou plutét exigés par cerlaines
nationalités ou parties de nalionalités, Les

juifs disséminés qui voudront se rassembler
dans la méme communauté Irouveront une
place sulfisamment vaste el riche sous le so-
seil, La méme possibilité s’ouvrira pour les
Arabes, comme pour foutes les aulres nations
¢parpillées. La fopographie nalionale devien-
dra une parlie de I'économie planifiée. Voila
la grande perspective historique que j'entre-
vois, (Kuvrer pour le socialisme internatior.:l
signifie aussi ceuvrer pour la solution de Ia
gquestion juive,

Yous me demandez si la question julve exis-
te encore en U.R.S.S. Oui, elle “existe, comme
d’ailleurs les questions ukrainienne, géorgien-
ne et méme russe. La bureaucratie omnipo-
tente étouffe le développement de la culfure
nationale comme de la culture toul court. Pis
encore, le pays de la grande révolution pro-
letarienne passe maintenant par une période
de réaction profonde. Si la montée révolution-
naire réveillait les meilleurs sentiments de so-
lidarit¢ humaine, la réaction thermidorienne
a fait surgir tout ce qu'il y a de bas, de som-
bre, d’arriéré dans cette agglomération de 170
millions d’hommes. Pour renforcer sa domina-
tion, la bureaucratie n’hésile méme pas a re-
courir d’une maniére a peine camouflée aux
tendances chauvines, surtout antisémites. Le
dernier procés de Moscou, par exemple, fut
monlé avec le dessein & peine caché de pré-
senter les internationalistes comme des juifs
sans foi ni loi, qui sont capables de se vendre
4 la Gestapo allemande.

Depuis 1925 et surtout depuis 1926, une dé-
magogie anlisémite, bien camouflée, inattaqua-
ble, va de pair avec des procés symboliques
conitre des pogromistes avéreés.

Vous me demandez si 'ancienne petite bour-
geoisie juive en LULR.S.S. est socialement assi-
milée par le. nouveau milien soviétique. Je
suis bien embarrassé pour vous donner une
réponse netle. La slatistique sociale et natio-
nale en U.R.S8.5. est extrémement tendancieuse.
Elle serl non pas & faire apparaitre la vérite,
mais surfout a glorifier les dirigeants, les
chefs, les créateurs du bonheur. Une partie
importante de la pelite bourgeoisie juive est
absorbée par les appareils formidables de
U'Etat, de Pindustrie, du commerce, des coopé-
ratives, ete., surtout dans les couches inf¢-
rieures el moyennes. Ce fait engendre un étal
d’esprit antisémite et les dirigeants s’emploicnt
avec un art savanl a canaliser et & diriger spé-
cialement confre les juifs le méconlentement
qui existe contre la bureaucrafie.

Sur le Birobidjan, je ne peux pas non plus
vous donner d’appréciations personnelles, Je
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ne connais pas cetfe région et encore moins
les eonditions dans lesquelles les juifs s’y ins-
tfallent. En lout ecas, il ne s’agit que d'une
expérience bien partielle. L'U.R.S.S. seule se-
rait encore Irop pauvre pour résoudre sa pro-
pre question juive, méme sous un régime beau-
coup plus socialisle que le régime actuel, La
question juive, je le répéte, est indissoluble-

ment liée 4 I"émancipation lotale de I'hu
nité. Tout ce qu'on fait d’autre dans ce
maine ne peut étre qu'un palliatif et parfo
méme & double tranchant, comme le montre
I'exemple de la Palestine.

Le 18 janvier 1937.

Documents du Parti QOuvrier
Internationaliste g

1. Résolution

pour le nouveau parti

RESOLUTION ADOPTEE PAR
LA CONFERENCE NATIONALE
DU GROUPE BOLCHEVIK-LENINISTE
ET DES JEUNESSES SOCIALISTES
REVOLUTIONAIRES, LE 30 MAI 1936

Cette résolution fut présentée par le Groupe RBolche-
vik-Léniniste, et servit de base A lorganisation dn
Partl Ouvrier Internationaliste, La Charte publiée plus
loin fut aussl adoptée i cette Conférence, aprds nune
large discussion.

Jag Statuts qui snivent furent adoptdé au premier
Congrés du Part! Ouvrler Internationaliste, qui se tint
le 10 et 11 pctuhn- i Paris.

*
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Le sort du prolétariat mondial a éé lié, aux diffé-
rentes époques de son dévelopement, i celui d'une
avant-garde consciente, capable de l'orienter vers la
vévolution socialiste, vers la suppression du régime ca-
pitaliste du profit et de la concurrence, & travers une
lutte de classes de plus en plus achamnée et étendue.

Par dessus les échecs, revers, faillites et progres-
sions successives lices aux flux et reflux de cette lutte
mondiale, la classe prolétarienne s’est donné pour
tache & chaque étape lorganisation de cette avant-
garde consciente, en un mot du parti.

Depuis Marx et Engels, le panti, lancant i la fa-
ce de la société bourgeoise son programme révolution-
naire, a pris le nom de communiste, et s'est appuyé
sur la science économique et sociale. La question du
programme est ainsi devenue une question décisive
pour la constituton du parti.

Dans son programme général, le parti du proléta-
rial concentre le but historigue de toute une classe,
dont le réle consiste a substituer sa direction sur la
société, a celle des groupes restreints de pillards ca-
pitalistes qui ruinent les masses populaires. Ce but,
et les éapes qui v conduisent 3 travers les program-
mes d'action successifs, n'ont rien de mystéricux, bien
gu'elles restent soumises a une multiplicité de fac-
teurs conlingents.

Si 'avant-garde la'sse se dénaturer, s'obscurcir la
conscience du but révolutionnaire (soit qu'il ne refléte
plus que des intéréts partiels ou momentanés, ou lo-
calisés, de la classe ouvriére, ou des paysans et bour-

geois moyens, soit qu'il idéalise et repousse au millé-
naire la réalisation pralique de ce programme), alors
le parti prolétarien s'affaiblit, se liaison avec la clas-
se se détend, se trouble. Une crise inévitable sur-
viendra, qui obligera la conscience critique de l'avant-
garde a lutter pour la restauration du programme ré-
volutionnaire; presque toujours au prix de convul-
sions douloureuses.

i
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Dans leur wnmortel Manifeste Communiste, Marx et
Engels déclaraient :

Les communistes ne se différencient des autres
partis prolétariens que sur deux points : d'une
part, dans les diverses luttes nationales des pro-
létaives, ils mettent en avant et font valoir des
intéréts communs A tout le prolétariat et indé-
pendants ce la nationalité; et d’autie part, dans
les diverses phases que traverse la lutte entre
le prolétariat et la bourgeoisie, ils représentent
constamment 'intérét du mouvement lotal,

Pratiquement, les communistes sont donc la
fraction la plus résolue des partis ouvriers de tous
les pays, celle qui pousse toujours en avant;
théoriquement, ils ont sur le reste de la masse
prolétarienne l'avantage de comprendre les con-
ditions, la marche et les résultals généraux du
mouvement prolétarien. -

C'est sur ce plan que s'organisa, aprés la période
des révolutions démocrat'ques de 1848, l'action de la
Premiere Internationale, qui s'éteignit au lendemain
de I'écrasement de la Comsmune de 1871. La crois-
sance ininterrompue du capitalisme jusqu'aux premie-
res années du 20° secle engendra plus tard la Deu-
xieme Internationale, qui organisa les masses ou-
vrieres.

Mais la premitre guerre mondiale sonne I'heure de
la catastrophe. LLa Deuxiéme Internationale morcelée
se range du coté du chauvinieme. Alors se constitue
dans les orages de la guerre de 1914-1918 le premier
noyau de |'Internationale rénovée, la Troisieme, qui
remporte sa premiere victoire, en Russie, sous le dra-
peau du maixisme et du communizme international.

En 1920, dans sa résolution sur le réle du par
communiste dans les révolutions prolétariennes, le
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Congres de I'l. C. répétait la nécessité urgente, a
celte époque « d'action directe contre la bourgeoisie »,
d'arganiser le parti, Uinstrument irremplagable de la
vidtoire sur le capital. La résolution déclarait :

Le P. C. est une fraction de la classe ou-
vriere, et bien entendu il en est la fraction la
plus avancée, la plus consciente, et partant, la
plus révolutionnaire. Il se créée par la sélection
spontanée des travailleurs les plus conscients, les
plus dévoués, les plus clairvoyants. Le P. C. n'a
pas d'intéréts différents de ceux de la classe
ouvricre, Le P. C. ne differe de la grande
masse des travailleurs qu'en ce qu'il envisage
la mission historique de l'ensemble de la classe
ouvriere. Le P. C. constitue la force organisatri-
ce et politique & l'aide de laquelle la fraction
la plus avancée de la classe ouvriére dirige dans
le bon chemin les masses du prolétariat et du se-
mi-prolétariat.

Mais, aprés cing années de luttes glorieuses dans
le monde entier, et d'abord pour la défense de la
révolution prolétarienne en Russie, des symptomes
d'une crise profonde, mortelle, se font jour dans la
Troiksitme Internationale. Les masses prolétariennes,
assez puissantes pour imposer au capital internatio-
nal e respect de I'Union Soviétique, n'ont pu s’em-
parer du pouvoir ou le conserver dans aucun autre
pays. La contradiction croissante issue de celte si-
luation engendre 'altération de la politique de I'l. C.
elle méme, et la corruption de la Russie dans un sens
wational conservateur.

A partir de 1930, un nouveau cycle de crise
économique sans précédent va secouer 'impérialisme
jusqu’au tréfonds; mais I'l. C. est devenue comme
Ja Deuxitme Internationale, un instrument de trahison
dans les masses.

1.'effacement du parti communiste allemand sans
combat devant Hiler (1933), la justification théori-
que de celte capitulation donnée par I'l. C., ont
sigrifié la rupture de !'Internationale Communiste
avec les intéréts révolutionnaires du prolétariat inter-
national.

Celte catastrophe centrale entraine du méme coup
Pécroulement des sections nationales comme partis ré-
volutionnaires, leur transformation en appendices du
Commissariat des Affaires Etrangéres de la bureau-
cratie stalinienne.

A partir de ce moment, les groupes restreints du
prolétariat qui luttaient désespérément, dans I'l. C.,
autour de ['Opposition de gauche, durent se frayer
une nouvelle voie, hors des cadres de I'l. C. Née en
1923-1924, au cours de la lutte contre 'opportunisme
en URSS, l'opposition passa sur l'aréne internatio-
nale & la faveur de la révolution chinoise, Elle devint
ainsi le noyau fondamental des nouveaux partis pro-

* Jétayiens, de la Quatrieme lnternationale.

*
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Clest donc depuis la fin de 1933 que les taches
de la construction d'un nouveau parli, secteur en
France de la Quatritme Internationale en formation,
sont & 1’ordre du jour. La Ligue Communiste en pro-
clama la nécessité & sa deuxiéme Conférence Natio-
nale, en tragant les directives de son action future.
Malgré une lutte acharnée de la bureaucratie du
parti communiste, I'idée s'implanta, La France abor-

da une nouvelle période de crise alors qu'existait déja
dans la conscience de 'avant-garde la volonté de lwt-
ter pour forger une nouvelle fois I'mstrument supréme
de la lutte : le parti.

Aprés 6 mois de travail d'éclaircissement, la sitwa-
tion politique fut profondément modifiée par 'attitude
nouvelle de 'L C., consécutive 2 la politique d'Hg-
ler, hautement affirmée, de donner au capitalisme
allemand une nouvelle expansion territoriale aux dé-
pens de 1'Union Soviétique.

L'I. C. se mit & précher I'alliance & tout prix avec
les partis social-démocrates et libéraux bourgeois, en
méme temps que I'URSS, entrée a la SDN, se sou-
dait au bloc des Etats impérialistes partsans du sta-
tu quo européen sur la base du Traité de Versailles,
avant tout la France et 1'Angleterre.

Partout I'l. C. prit la défense de la démocratie
Lourgeoise menacée par la réaction fasciste. En Fraa-
ce, la puissante réaction ouvrifre qui suivit I'assaut
réactionnaire duy 6 février. fut canalisée par le P. S.
et le P. C. dans la voie des illusions démocratiques.

Dans cette période, la Ligue Communiste, les par-
tsans de la Quatrieme Internationale, estimérent mé-
cessaire de suivre ¢troitement les masses dans leur
marche en avant, en entrant, comme fraction distincte,
dans les rangs du P. S., pour y mettre & nu les ob-
jectifs véritables des réformistes.

Aprés sa 3¢ Conférence Nationale (septembre
1934), la Ligue Comenuniste entre dans le P. S. Le
travail des bolcheviks-léninistes, leur position claire-
ment affirmée, leur influence croissante sur les cou-
ches ouvrieres du parti socialiste et sur la jeunesse,
mena rapidement — au lendemain du ralliement pu-
blic de Staline, Blum et Cie i la nouvelle politique
militaire de l'impénalisme francais, 4 un conflit dé-
cisif entre le groupe bolchevik-léniniste et la SFIO,

Apreés le Congrés de Mulhouse, la lutte se conclut
vite par les exclusions, c’est-a-dire par la démonstra-
tion irréfutable de la nécessité d'aborder la nouvelle
période d’organisation du nouveau parti sur le ter-
rain de l'indépendance absolue vis-a-vis des anciens
partis socialistes et communistes, malgré leur emprise
toujours considérable sur les masses ouvrieres.

La IV® Conférence Nationale des bolcheviksdé-
ninistes, tenue a la veille des exclusions massives, af-
firma que la lutte pour le nouveau parti, appuyé sur
une plate-forme marxiste, devenait la question cen-
trale, et que le travail des fractions dans les organisa-
tions ouvriéres de masse devait élre étroitement sub-
ordonné au but de la construction d'une organisa-
tion appelant les ouvriers a l'action sous son propre
drapeau.

C'est pourquoi le Comité Central élargi du GBL
adopta en janvier de celte année une résolution ré-
sumant sa position sur les questions du nouveau pai,
résolution qu'il soumet & la conférence comme
d'zppréciation.

Cette résolution discutait, en particulier contre le
growpe « Lia Commune », la gquestion de la nature
du parti, du centrisme et des rapports avec les mas-
ses, en restant sur le terrain du marxisme, d'accord
avec la Ligue Communiste Internationaliste, La réso-
lotion décidait de publier une lettre ouverte pour la
convocation d’une conférence en vue du nouveau par-
ti. Cette lettre ouverte fut publiée dans la Vérité
du 29 janvier et servit de base a la préparation de
la conférence nationale.
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Dans la nouvelle période de construction du parti
que nous abordons, il est nécessaire d'éviter deux
dangers. L'expérience prouve que dans de pareilles
périodes, ce n'est pas seulement au dehors, mais aus-
si dans l'organisation, que ces dangers se font jour.
L'un consiste & considérer la « proclamation » du parti
comme un acte se suffisant 3 lui-méme. L'autre con-
siste & vouloir éviter la « proclamation » du' parti
sous prétexte que l'organisation ne peut se transfor-
mer en parti que sous la pression des masses elles-
mémes directement prétes a s'y encadrer, et lorsque
tous les problémes théoriques posés par la nouvelle
éape du développement sont préalablement résolus.

Le premier danger est le moins sérieux. Les bol-
cheviks-léninistes, 1'avant-garde ouvriere, ont sous les
yeux l'expérience de la proclamation subite d’un parti
(groupe La Commune) par des éléments qui s'étaient
précisément réunis pour résister a l'étape nécessaire
de lutte ouverte pour le nouveau parti, sous le dra-
peau de la Quatriéme Internationale.

Le travail pour la convocation de notre propre con-
férence suffit a prouver que cette « proclamation »
d'un parti étranger a tout mouvement international, ne
fait que semer la confusion. En 1919, des cas se
présentérent aussi de création d'un «parti commu-
niste » et méme une « fédération des soviets», qui
restérent en fait étrangers au courant profond qui
créa, par la scision du P. S., le Parti communiste
francais.

L'autre danger est plus réel. Mais l'action prati-
que, et l'explication des erreurs qui sont 4 sa sour-
ce, doivent permettre de 1'écarter. Considérer inoppor-
tune l'adaptation plus précide de notre organisation
& ses thches de parti (y compris par le changement
de son nom), cest au fond se placer sur la méme
position que ceux qui nous reprochaient de poser le
probléme du nouveau parti a I'heure ou nos idées
gagnaient en influence dans les couches ouvriéres du
P. 8. ou du P. C. Certains camarades (groupe « Que
Faire? » par exemple) restent sur ceite position. lls
reconnaissent maintenant comme certaine el patente
la faillite de la Deuxiéme et de la Troisitme Inter-
nationales, mais ils refusent de rompre organisation-
nellement avec elles, sous prétexte que les plus gran-
des masses y restent encore attachées,

D’autres camarades, qui ont rompu avec la Deu-
xitme et la Troisieme Internationales, estiment ce-
pendant que la tiche présente ne peut étre qu'une
tiche de « rassemblement », et que ce serait dérou-
ter les ouvriers que de donner a leur organisation
Jdavant-garde le nom de parti. Et pourquoi cela?
Parce que la masse ouvriere ne comprend pas en-
core la nécessité de se grouper en parti, et en pra-
tique, reste groupée derriere la Deuxiéme et la Tro:-
sitme Internationales.

Ce raisonnement est faux dun bout & l'autre.

1°) La question est avant tout internalionale. Les
progiés du nouveau parli n'ont de sens qu'interna-
tionalement. Dans la situation présente, le GBL., sec-
tion en France de la IV® Internationale, peut et doit
lutter en rupture décisive avec les groupes opportu-
nistes. La substitution du nom de « partin au nom
de « groupen reste secondaire : ce qui décide, cest
le contenu de la lutle. Or, le GBL lutte sur une plate-
forme de parti indépendant, comme secteur d'une ot-
ganisation internationale existante.

2°) Substituer un « Comité de coordination lk en-
tre GBL, JSR et d'autres groupements pour « pigpa-
rer» le nouveau parti, «en attendantn (2) un évé-
nement décisif ou un flux puissant des masses 3:1
la révolution, ce serait faire reculer l'orgam.
I'émietter, jeter le désarroi, la ramener irrémédia-
blement au stade des cercles de pure propagande,
lieu d'entrainer l'organisation en avant, de resserre
sa coordination, de centraliser sa presse, son agi
tion, etc... Ce serait ouvrir une breche en faveur dé
toutes les variétés opportunistes et sectaires de petity
groupes sans espoir, '

Comme la marche se prouve en marchant, la vi-|
talité du parti se prouve par son organisation et son)

action méme.

3°) Le processus par lequel les masses passent |

d'une étape A une autre, supérieure, de leur déve-
loppement, n'a rien de mécanique, ni de régulier. Il
dépend étroitement des événements, Par exemple, le
puissant essor du printemps 1914 sombra faciement
dans la tourmente chauvine. Par contre, l'illusionnisme
« démocratique » béat de février 1917 en Russie put
se transformer en volonté de combat pour la révo-
lution prolétarienne. Mais, dans un cas comme dans
I'autre, la tache du parti, c'est dexpliquer patiem-
ment la vérilé aux masses, de s'efforcer de la guider.

Le Front Populaire créée dans les masses une
euphorie dangereuse. Pendant ce temps, Sarraut-La
Rocque-Thorez préparent le surarmement, la ca-
tastiophe économique, la répression aux colonies ct

dans le pays. Notre tiche est celle de prendie la

téte de tous les mouvements de révolte qui se font
jour. Les militants du parti (méme si le parti est mo-
mentanément réduit i une poignée, a des cadres) doi-
vent étre un élément dirigeant dans la masse: parmi les
ouvriers & l'usine, dans la rue, chez les coloniaux,
dans I'armée. Ce sont 13 des taches de parti.
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En conséquence, le C, C. du GBL considére que
la situation internationale caractérisée en particulier
par le passage massif de la Troisitme Internationale
sur les positions de la bourgeoisie, oblige a préci-
ser les formes de notre organisation. L’objectif d'or-
ganisation, c'est donc la centralisation, ‘la coordina-
tion, en un mot le passage & un stade supérieur dans
la construction du Parti, en relation avec les taches
et responsabilités de notre avant-garde.

Cela nous impose de réviser le statut et les métho-
des de notre organisation, de lui donner la structure
d'un parti, de régler le fonctonnement de sa presse,
de préciser ses relations avec le mouvement de jeu-
nesses. En conséquence, le CC demandera aux grou-
pes de décider le 30 mai |'organisation du Parti Ou-
vrier (bolchevik-léniniste).

3°) La « proclamation » du parti ne signific em
soi rien du tout. Il s'agit de son organisation en liai-
son avec la lutte de classes des masses. Or, le cou-
rant des masses incline actuellement vers ume tenta-
tive de solution Jémocratique bourgeoise (trompeuse)
des problémes propres du prolétariat. Le parti lutte
done A contre courant. Par conséquent, sa concentra-

tion actuelle ne peut signifier gu'une premiére étape,

trés modeste.

Clest pourquoi la premiere tache doit-étre la lutte

pour la fusion avec les groupes et courants évolusnt



sur -(Ls positions (plus ou moins précises) de lutte
de classe, méme a l'intérieur des partis opportunistes.
Son mot d'ordre est: unification sur une plate-forme
marxiste révolutionnaire, en opposition & la confusion
sous le drapeau du social-patriotisme. Une premiére
étape de ce regroupement peut étie effectuée avec les
courants visés dans notre lettre ouverte. Unité d&'ac-
tion, fusion marxiste — et critique de principes —
voila notre formule.

4°) I est indispensable de donner en méme temps
une solution stable au probléme des rapports du parti
avee le mouvement de jeunesse (J. S. R.). La jeu-
nesse a ses taches particulitres, avant tout la lutte
antimilitariste et la délense économique des jeunes.

'Mais, dans la situation présente, son horizon poli-

tique est élargi & des buts plus importants : elle col-
labore & l'organisation du nouveau parti.

La J. S. R. que Je GBL a contribué a orienter
dans la voie du marxisme, a adhéré au Bureau pour
la IV® Internationale. Par conséquent, elle est lice
aux B. L. par la méme affliation internationale. En
conséquence, sa prochaine conférence devra décider :
1°) [Elle aide et soutient le travail et l'initiative du
Parti Ouvrier (Bl); 2°) Ses membres peuvent adhé-
rer simultanément aux jeunesses et au Parti, et ne
peuvent adhérer qu'au Parti Ouvrier. Sans celte dé-
termination, la jeunesse deviendra un champ clos de
luttes de résidus fractionnels, dépourvu de toute base
politique propre (comme les Millo et Cie) et s'inter-
dira toul nouveau développement.

La Jeunesse doit rédiger elle-méme son propre jour-
nal, soit sous forme d’organe indépendant, soit com-
me page supplémentaire du journal du parti.

5°) La question du programme du parti et de
I"éducation théorique-pralique joue un grand réle. Le
Comité Central confirme les dispositions prises par
le Comité central élargi pour la rédaction d'un pro-
gramme d'ensemble. Il développera les cours déja
commencés avec succes. Il publiera sans délai la re-
vue théorique.

6°) Confirmant les décisions du précédent Comité
Central élargi, le Comité Central estime que les ta-
ches d'organisation pratigue dominent la stuation. La
conférence devra prendre des dispositions pour l'ac-
tion des ilitants dans les trois directions essentielles
suivantes:

a) construction des groupes du parti et des frac-
tions du parti dans les organisations de masses. La
coordination de leur activité,. La nécessité pour les
groupes de savoir développer eux mémes une acti-
vité;

b) organisation de ['activité clandestine du parti,
en liaison avec son action légale générale,

¢) le probléme de la presse et des moyens de dif-
fusion de nos idées.

2. Charte politique
d“ P. 0. l.

Charte politique et statuts du Parti Ouvrier Interna-
tionaliste (Bolchevik-L.éniniste). — Section franjaise
de la IV® Internationale. — Adoptée au Premier
Congrés 10-11 octobre 1936

1. Le Parti a pour but I'abolition du régime de
Vexploitation capitaliste et du salanat, 1'appropria-
tion collective des moyens de production, la transfor-

T S QUATRIEME INTERNATIONALE s e IN® 2

mation de la société capitaliste en société socialiste.
Seule la lutte de masse révolutionnaire, pour la pri-
se du pouvolr par l'insurrection ammée permet le ren-
versement de la bourgeoisie et instauration de la dic-
tature du prolétariat, garantie de l'instauration du so-
cialisme et de la disparition des classes et de 1'Etat.

2. La lutte pour le pouvoir ne peut étre menée par
le Parli que par une lutte acharmmée contre les idées
et méthodes du réformisme, une rupture organique
compléte et définitive avec les partisans de la collabo-
vation de classes, ainsi qu'avec les Partis bourgeois.
La lutte contre le réformisme n'exclut pas, mais com-
porte la lutte de classe, pour les réformes.

La lutte et la délimitation doivent étre tout aussi
implacables contre les courants centristes, les phrases
gauches, la lutte révolutionnaire en paroles et la col-
laboration de classes en fait ou le louvoiement entre
les classes.

3. La lutte pour le pouvoir, de méme que la prise
du powvoir et sa conservation par le prolétariat, ne
peuvent étre réalisés que par l'intermédiaire de Con-
seils ou Comités élus par les masses directement, et
restant en contact immédiat avec elles (soviets). Les
comités d'ouvriers, paysans et soldats, représentent
historiquement la forme d’organisation de la dicta-
ture du prolétariat, aprés avoir été les instruments de
la prise du pouvoir. Ils représentent une forme su-
préme du front unique révolutionnaire de la classe
ouvriére.

La lutte contre la démocratie bourgeoise, qui en-
fante des formes plus brutales de la dctature du ca-
pital (bonapartisme, fascisme), n'exclut pas, mais
comporte la lutte pour la défense et I'élargissement
des libertés des travailleurs dans la période démo-
cratique.

4. La révolution prolétarienne a un caractére in-
ternational, correspondant au caractére impérialiste,
mondial, de I'étape actuelle de la vie du capitalisme.
Toute altération nationaliste de la lutte du proléta-
riat doit étre combattue comme une capitulation de-
vant les formes réactionnaires, barbares, des frontie-
res nationales du capitalisme, entrées en lutte incon-
ciliable avec le caractére international de la produc-
tion et des échanges, et par conséquent aussi de la
lutte prolétarienne. Dénonciation de la théorie anti-
marxiste du « socialisme dans un seul pays».

5. Dans le régime capitaliste, qui prépare et dé-
clenche la guerre nécessairement, le prolétariat « n'a
pas de patrien. Il n’y a pas de défense nationale en
régme capitaliste, quels que soient les combinaisons
et masques démocratiques dont il se couvre. Vis-a-
vis de toute guerre impérialiste, le défaitisme révolu-
tionnaire est la seule politique prolétarienne consé-
quente. Sans le renversement révolutionnaire du ca-
pitalisme, nul tribunal, nulle convention sur la réduc-
tion de armements, nulle réorganisation de la S.D.N.
ne soustra’eront I'humanité aux guerres impénalistes.

6. La lutte contre la guerre impligue, en temps de
paix comme en temps de guerre, une lutte systéma-
tique, persévérante, clandestine et ouverte, dans l'ar-
mée, pour l'amener a renforcer la cause prolétarien-
ne et faire éclater les contradictions de classe qui y
sont étouffées.

7. Le parti prolétarien soutient, non en paroles,
mais en fait, tout mouvement d'émancipation des
peuples coloniaux, qui sont l'une des bases de la
puissance impérialiste francaise, et des nationalités

oppfimées, jusque et y compris le droit de ces peuples
@ se séparer de la métropole. Droit du peuple alsa-
cien-lorrain, & I'égal des peuples d'Indochine et
d'Afrique du Nord, de disposer de leur sort autre-
ment que sous la «protection » des bafonneltes fran-
caises, Une propagande systématique contre le chau-
vinrme et la xénophobie en France est nécessaire en
France.

8. L'action du parti doit §tre combinée et doublée
par lactivité illégale. Le développement de la lutte
de classes jusqu'a la guerre civile exige de ne se
fier & aucune condition, a la légalité bourgeoise. Le
refus d'organiser l'action illégale équivaut au refus
de la lutte révolutionnaire et 4 la croyance en la pé-
rennté de la démocratie bourgeoise.

9. Le paiti proclame la nécessité de la défense ré-
volutionnaire contre l'impéralisme et la contre-révo-
lution intérieure de 1'Union Soviétique, qui, par ses
bases sociales et la forme dominante de la propriété,
reste un Etat prolélarien. Il lutte pour la liberté d'or-
gansation des partis ouvriers en U.R.S.S., la restau-
ration de la direction ouvritre dans I'Etat dominé

par la bureaucratie bonapartiste, le soutien des bol-
cheviks-léninistes en U.R.S.S.

10. Le parti lutte pour la réalisation d’une politique
de front unique dans la classe ouvriére, sans renon-
cer au droit de critique. L'action de persuasion du
parti est nécessaire pour faire progresser la classe ou-
yriere unie vers ses buts révolutionnaires,

11. Les membres du parti agissent d'une facon
coordonnée et disciplinée dans toutes les organisa-
tions de masse pour les gagner i la cause de la ré-
volution prolétarienne. Ils organisent dans les syndi-
cats, clubs sportifs, associations diverses, coopératives,
comités de masse, des fractions rigoureusement soumi-
ses a la directon générale du parti. Dans la CGT,
les marxistes léninistes agissent pour le droit a la li-
bre expression des tendances et l'action de classe des
syndiqués.

12. La base fondamentale de 1'activité du parti
dait étre l'usine, le chantier, l'entreprise. Le parti
soutient les luttes économiques des ouyriers et parti-
cipe directement a la lutte pour elles, en les reliant
toujours & ses objectifs politiques les plus larges. Il
participe directement au déroulement et au soutien
des gréves,

13. Le régme du fonctionnement du parli est ce-
lui de la démocratie centralisée. A tous les échelons
les directions sont élues. La liberté de discussion est
entiere, dans les cadres du programme et de la dis-
cipline d'action la plus compléte. La presse, les élus
Jes fractions, en général toutes les formes de 1'acti-
vité des membres du parti dans n'importe quel milieu,
sont étroitement soumises a la direction du Comité
Central. La composition sociale du parti doit étre sys-
¥ématiquement orientée vers les éléments prolétariens.
Ainsi, le centralisme démocratique prolétarien devient
l'instrument  d’un  politique révolutionnaire.

14. Le parti est affilié au Bureau pour la Quatrie-
me Internationale, dont il est la section francaise.

Il travaille 3 Vorganisation de la direction inter-
nationale des partis et groupes se plagant sur la plate-
forme de la Quatritme Internationale, qui repose sur
les principes siratégiques élaborés par Marx et En-
gels, Lénine et Trotsky.

Statuts du . 0. 1.

Votés au premier Congrés du P.O.L

(10-11 octobre 1936) {

\
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Article I. — La qualité de membre du P.O.
(BA..), Section francaise de la IVe® Internationale;.
est reconnue A quiconque acceple la charte, le pro-!
gramme et les statuts du Parti; appartient & une del
ses organisations de base, applique toute ses décisions |
de travail et paie ses cotisations.

L'appartenance a la franc-magonnerie el & tous |

autres partis politiques est incompatible avec la qua- '

lité de membre du P.O.L

Toute exception 4 celte régle est soumise aux or-
ganisme responsable.

Article . — Affiliation internationale. — Le
P.O.L est adhérent au Secrétariat International pour
la IV* Internationale constitué en juillet 1936. Il par-
ticpe & la lupte internationale, pour le renforcement
et la cohésion” des rangs de la IV® Inlernationale qui
sorganise sur les bases de la doctrine de Marx et
de Lénine.

Article I1l. — Les nouveaux mesmbres du Parti sont
recus. par les organisations de base (cellules), si pos-
sible sur présentation d'un parrain, membre du Par-
ti. L'admission est soumise 3 la ratification de la di-
rection régionale ou du C.C., la oli les régions ne
sont pas encore constituées,

Pour d'anciens éléments représentatifs d'autres
partis ainsi que pour toute adhésion collective, 1'adhé-
sion est soumise & la ratification du C.C.

Article IV. — Pendant 2 mois, les nouveaux mem-
bres du Parti sont stagiaires. Cette régle ne s'appli-
que pas aux camarades venant directement &'autres
partis prolétariens auxquels ils auraient plus d’'un an
d'appartenance,

Article V', — Tout membre du Parti, qui change
de lieu d'habitation et de travail, doit en aviser le
secrétariat de sa cellule au départ et a l'arrivée.

La nouvelle cellule & laguelle est affecté ce cama-
rade, doit demander les renseignements nécessaires a
son sujet, & la cellule & laquelle il appartenait précé-
demment.

Article VI. — l.a qualité de membre du Parti,
ne peut Elre relirée que par l'exclusion.

L'exclusion formulée et prononcée par la cellule
de base doit étre ratifie par le C. R. ou le C, C.
et doit étre publiée dans la presse.

Les membres exclus peuvent faire appel an Congrés
du Parti, I'appel n'est pas suspensif.

Aprés examen de la Commrssion de Contréle, e
C. C. a le droit d'exclure directement des membres
de l'organisation.

Seul un Congrés du Parti peut autoriser la rentrée .
dans ses rangs d'un membre exclu.

Les camarades non & jour de leurs cotisations ou
ne fréquentant plus le Parti peuvent étre radiés.

La suspension peut étre prononcée par la cellule de
base en cas d'enquéte soumise au C. C. ou & la Com-
mission de Contrdle.

Article VIII. — Structure et régime. — Le P.O.L
est fondé sur le régime du centralisme démocratique
dont les caractéristiques fondamentales sont les sui-
vantes :

a) Election des organes supérieurs par les organes

inférieurs réunis en Assemblées générales et Congrés.
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b) Obligation d'un compte-rendu  périodique den

tions. ;

é) Liberté de discussion dans tous les organismes
du Pani. Applicaton obligatoire des décisions des
organes dirigeants par tous les membres du Parti, dis-
cipline sévére dans I'exécution des taches.

" Article VII. — Dans une situation d'illégalité ou
de semi-légalité (impossibilité de tenir des réunions dé-
mocraliquenent convoguées, arrestation des militants,
suppression totale ou partielle de la Presse...) le C. C.
‘a le droit de recourir 4 des cooptations et a la nomi-
ration directe des organes dirigeants.

Aviicle IX. — La structure du Parti répond a la
fois au but qu'il se propose et a ses forces. L'orga-
nizme de base du Parti est la cellule (locale ou d'en-
treprise).

Tout membre du Parti, travaillant dans une entre-
prise, est tenu d'y militer et de s'efforcer d'y consti-
tuer une cellule d’entreprise.

Les cellules locales doivent s'efforcer de constituer
des cellules dentreprise. Ces cellules dotvent étre rat-
tachées directement a la direction du Rayon ou de la
Région et placées sous leur contréle politique.

Les cellules ont droit d'initiative pour tout ce qui
concerne l'application extérieure de la politique du
Parti.

Article X. — Les cellules sont groupées par Rayon,
Jes Rayons par Région, tenant des assemblées régu-
lieres et élisant des Comités permanents. | organisation
des Comités de Rayon et Région, ainsi que le décou-
page de leur territoire, est ratifié par le C .C.

Article XI. — Congrés du Parti — Le Congrés est
I'instance supérieure du Parti. Il se réunit une fois
par an convoqué par le C. C.

Un Congrés extraordinaire peut étre convogué par
le C. C. sur sa propre initiative ou doit étre convoqué
lorsque la majorité des cellules du Parti en fait la
demande.

Article XII. — Le Congrés représente tout le Parti.
Ses délégués sont élus directement dans les cellules et
proportionnellement aw nombre de votants. Le vote par
correspondance est admis.

Article XIII. — Le Congrés examine les rapports
dactivité du C. C., révise ou modifie le programme et
les statuts, détermine la tactique et les objectifs du
Parti, prend des décisions sur toutes questions politi-
ques, tactique et organisationnelles.

Aucun mandat impératif n'est admus.

Le Congres dit le Comité Central, contréle la si-
\uation financiere, €lit la Commission de Contréle.

Article XIV. — Comité Central. — Le C.C. repré-
sente le Parti dans ses rapports avec les autres partis
et organisations ouvrieres.

Il organise les divers services et organismes de tra-
vail du Parti, d'rige leur activité.

Il désigne la rédaction de I'organe central et le com-
tréle.

Il gére la caisse centrale, répartit les ressources.

1l publie un Bulletin Intérieur mensuel ouvert & la
discussion A toute 1'organisation.

Le ncu...¢ des membres du C. C. est fixé par le
Congres.

Le C. C. se réunit au moins une fois par mois. —
Il désigne un Bureau Politique responsable devant lui,
qui régle l'activité quotidienne du Parti. Le B. P.
peut ére réuni sur la demande d'un tiers de ses
membres.

Article XV. — Conférence du Parti. — Le C. C.
peut réunir des Conférences du Parti, groupant les
représentants des Régions et autres responsables de-
mandés par le C. C. ;selon la nature et l'cbjet de
travail de ces Conférences.

Article XVI. — Commission de Controle. — Le
Congres ¢&lit une Commission de Contréle de 7 mem-
bres ayant au moins 3 ans d'appartenance a un Paiti
prolétaren, dont une année au moins dans le mouve-
ment B, L. Ceite Commission a droit d'enquéte sur
les conflits d'organisation et contréle en outre la situa-
tion financiére,

Elle peut proposer au C. C. des sanctions.

Toutes ses propositions sont soumises a la ratfica-
tion du C. C.

Article XVII. — Finances. — L.es ressources finan-
ciéres du Parti, proviennent des cotisations, des sous-
criptions et des entreprises du Parti. Elles sont gérées
par un trésorier central responsable devant le C. C.

fLe taux des cotisations est fixé par le C.C. en accord
avec les organismes régionaux.

Des cotisations supplémentaires peuvent étre percues
proportionnellement au taux du salaire des membres
du Parti.

Article XV1II. — Organisations de masse. — Dans
loutes organisations de masse, auxquelles des membres
du Parti sont adhérents, ils doivent s’organiser en frac-
ton et mener 'action politique en liaison avec les orga-
nismes correspondants.

Tout membre du Parti, syndicable, doit étre syn-

digué.
Article XIX. — Jeunesses, — Les membres du
Parti, agés de moins de 21 ans, doivent étre adhérents
aux J. S. R. — Les membres des J. S. R. dgés de plus
de 25 ans doivent étre membres du P. O. L

Les membres des Jeunesses travaillant dans les en-
treprises agissent responsablement devant la cellule du
Parti qui se trouve dans celte entreprise.

Entre les directions du Parti et de la Jeunesse, est
&ablie une représentation mutuelle avec voix délibé-
rative.

La Jeunesse reco't a tous les Congrés du Parti, une
représentation proportionnée a ses forces.
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