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Le grand déchirement du mouvement communiste ofiiciel nous affec-
te nous-mémes.Notre mouvement connait une crise licée a la décomposi-
tion du stalinisme,tout comme nous avions connu des crises lides a sa
montée.Notre débat porte en fait sur les données les plus essentielles
de notre mouvement,et pas seulement sur une guestion tactigue de "sou=-
tien critigue" aux Chinois,

Je vais comiencer avec une question préliminaire,Les camarades
de la tendance prablo,a commencer par le cam.pPablo lui-méme,ont sur le
conflit sino-soviétigue changé de positions plus ou moins rapidement
dans les dernidres années,certains d'entre eux dans les tout récents
mois.C'est leur droit.Etant donné cette évolution,je ne puis attacher
gu'une importance relative au texte(que par commodité j'appelerais le
texte Nichard)soumis pour le prochain congrés,ce texte n'étant gqu'un
moment de leur évolution.rPour comprendre l'évolution de la tendance
pablosnous avons & notre disposition les textes écrits par le cam.Pa-
blo au cours des dernidres années.S5i on les étudie,on verra:

-d'od il est parti,c'est-a-dire des positions que défend aujourd 'hui
la majorité de l'Internationale; :

-~comment il a évolué; -

-et par conséquent nous verrons ou cette évolution le méne,

Je dirais aussi que le cam.pPablo quend il défendait nos positions
les développait parfois avec bien plus d'insistance,On me permettra
de:dire qu'au lieu de lancer contre le majorité de l'Internationale
1'accusation de "trahison" du trotskysme,d'"antisoviétisme carrément
réactionnaire",on aurait aimé avoir de sa part une autocritique ap-

profondie et non,comme on le verra,des déclarations péremptoires non
étayées.

L'analyse classique de notre mouvement sur le stelinisme se
trouve reésumée dans le texte "hontée,déclin et chute du stelinisme"
adopté aux 4& et 5& Congrés londiszux,et & la rédaction duguel le
cam,Pablo & perticipé.C'est par rapport & cette anslyse que nous ver-
rons son évolution.

i

Les documents que j'ai relevés sont les sulvants:

—en fin 1960,une lettre adressée par le cam.Pablo au (& congrés
lMondial;

~quelques mois plus tard,en juillet 1906l,un article "Eloge du trot-
skysme!" paru dans Quatrime Internationales

—un article d'octobre 1961 sur le XXIle vongres du P.C.U.S.paru dans
la Vérité des llxavailleurs;

—en septembre 1902,1'article de discussion pour le 7& Congrés londial
Quatre problémes majeurs';

-en mai 1963,1a résolution présentée par lui au Congrés liondial,et

. publiée dens Quetrieéme Internationaley

Depuis le Congrés liondial,des documents ont été portés a la
connaissance des directions.Le Secrétariat Unifié est en train de
préparer un Bulletin d'Information destiné a tous les membres du mou-
vement,On y trouvera notamment deux textes du cam,Pablo gue je discu-
terais:

—un article du 27 septembre 1903,"I1l est temps de voir clair";
-une lettre du 22 janvier 1904.

Jtajouterais aussi les articles parus dans sSous le drapeau du
socialisme.
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Commengons donc avec la lettre au (& Congres londial(décembre . .
1960)ot il s'exprimeit ainsi: . g

"Indépendamment des péripéties inévitebles de cette criseL}e dif-
férend sino-soviétique ] ,de ses colmatages apparents éveéntuels,etc,
on peut considérer que la rupture entre l'aile proprement dite oppor-
tuniste et droititre de la bureaucratie | il parle des poviétiques |
et l'aile a inclination centriste [l s'agit 1a des Chinoi§] ;est pro-
fonde et durable,et on peut prévoir que la premidre,soumise & la pres-
sion de la seconde,se verra obligée de tenir compte & l'avenir de
celle-ci dans son comportement envers les masses et l'impérialisme,
Dans le cas d'une rupture ouverte,le déclin de 1liinfluence de la bu-
reaucratie soviétigue sur les mssses révolutionnaires mondiales s!
accentuerae oo A% ] ‘

'T1l ne s'zgit pas pour nous(ni du reste pour les Chinois)de sou-
haiter la guerre,en tant qu'accoucheuse de la révolution.Il s'agit de
constater gue liexistence de l'impérialisme engendre la préparation
a’'la guerre et la guerre elle-méme,,.."

Ce texte est tres affirmatif.Rhrouchichev,c'est la droite;les Chi-
nois qui sont a sa gauche pher.leur pression le font évoluerj;une rup-
ture ouverte diminuera 1l'!'influence des Soviétigues.les Chinois ne -
veulent pas la guerre, %

Pourtang,sept mois plus tard,dans "Eloge du trotskysme",on peut
observer lfembryon de positions nouvelles,Il est toujours dit que 1la
pression chinoise a fait évoluer la direction Rhrouchtchev, lizis déja
celle-ci se voit attribuer des gualités-—elle s'est vue "obligée de
reconnaltre la - justification des "guerres de libération',..

U4 quand l'extension de cé concept dans les pays capitslictes a-
vances?Ce niest la maintensnt qu'une question de temps..."

Et,plus loin,il est dit que cette directiion soviétique "a une
confiance accrue dans les forces de la révolution,! :

Trois mois plus tard,l'évolution est bien plus sensible.Ayant
transmis l'article de rablo sur le' XXII& Congreés au cam,Michard qui
feisait alors le journal,il me dit:clest un article prokhrouchtchew= ¢
vien.Je repondis qu'il ne fallait pas exagérer,msis on pouvait y lire:

"..la tendance khrouchtchevienne,globelement prise,exprimsnt A sa
fagon déformée la pression des forces économigues,culturelles et socia
les montanteés en URSS,et méme dans une certaine mesure du contexte
international révolutionngire,est de nouveau relativement la plus

progressive ‘par rapport aux autres iendances de la bureaucratie,"

. lNoins d'un an aprds,dans les "gquatre problimes majeurs’,le tour-
nant est plus qu'amorcé: :

"Tdéologiquement ;aussi bien en ce qui concerne sa ligne en matie-—
re d'édification économigue et. politigue du socialisme,que sa sous—
estimation du danger de guerre atomique,la bureaucratie chinoise re-
présente la tendance la plus arriérée en réalité de la buresucratie,
la plus primitiveyet qui a un long chemin & parcourir pour rattraper
le niveau de la {endance khrouchtchevienne OU. yOouZ0S1lave, ..

"La.tendance khrouchtchevienne représente la fraction libérale de
la bureaucratie soviétigue,dont les éléments se rajeunissent et se
‘renouvellent dans le cadre dl'une société en pleine évolution,..

"La tendance yougoslave est de loin la plus aveancée a 1l'étape ac-
tuelle dans 1'élaboration de msnidre critigue,créatrice,d'une pensée
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appligquée plus particuvlidrement aux problémes d'un Etat ouvrier pré-
paratoire au socialisme,,.”

Ainsi,dans ce texte,les Chinois ne sont plus les plus & gauche,les
centristes,ils n'exercent plus une pression positive sur les soviéti-
gues,ils sont devenus les plus arriérés,tandis que les Yougoslaves
dans ce méme texte sont devenus les plus proches du merxisme révolu-
tionneire.

On voudra bien remarquer que,depuis que le différend est devenu
public,il n'y a pas eu jusqu'a ce jour de grandes varistions politi-
gues des Chinois,des Soviétigues ou des Yougoslaves par rapport aux
positions gu'ils ont respectivement défendues dés le début.

Dans le texte soumis au Congrés fiondial,en mai dernier,un pas de
plus est franchi en ce gqui concerne les kkhrouchtcheviens:

"La déstalinisation intérieure....a comme conséquence inéluctable
la maturation par bond d'une nouvelle situation révolutionnaire en
URS5,influengant y compris l'aile dominante actuelle de la bureaucra-
tieyla plus sensible & cette pression,l'aile khrouchtchevienne,"

Dans ces mots se trouve mis en cause le probléme de la révolution
politique.5i la situvation révolutionnaire qui mirit entraine l'aile
dirizeante,on se demande:que peut &tre une révolution qui ne se fait
pes contre le pouvoir,meis avec lui? Ayant posé cette question a pPa-
blo au Congrés kondial,je n'ai pas regu de réponse,

Avec l'article "Il est temps de voir clair'(septembre 1963),appa-
railt la theése qui est l'essentiel de la conception actuelle de fablo,
Elle n'est pas démontrée meis affirmée dans les termes suilvants:

"La direction bonapartiste khrouchtchevienne poursuit une politi-
que intérieure et extérieure grandement influencée par la dynsmigue
.globale de la nouvelle société soviétigue des années (O et gqui s'é=~
loigne de plus en plus de l!'2re stalinienne,

"La bureaucratie chinoise traverse par contre une crise de crois-
sance style stalinien,subissant & plus d'un titre ltlinfluence de 1!
arriération économigue et culturelle du pays et la pression de son
isolement international."

Je discuterais plus loin cette thése mécaniste.Je veux souligner
les propos extravagants sur "llisolement international! de la Chine
qui ressemblerait,selon Pablo,"aux conditions ayant occasionné la
naissance du stalinisme en UrSS.!" Comment la victoire de la révolution
chinoise quijsavons-nous dit,a brisé 1l'isolement de 1'URSS aurait-elle

.pu en méme temps engendrer l'isolement de la Chine?

. Dans ce mfme article on trouve l'affirmation que la direction sovié-
tique a une politique extérieure de défense de la révolution mondiale,

. Entre temps,dans le n°l de Sous le drapeau du socizlisme,on peut
lire une note sur un "tournant économique décisif" en URSS,dans la-
quelle se trouve dit que la direction soviétigue prend des mesures
pour briser tous les goulots d!'étranglement de l'agriculture soviéti-
que,y compris contre "l'organisation bureaucratique autoritaire!,au-
trement dit,cette direction contribuerait dens une certaine mesure a
démocratiser la société soviétique.

C'est enfin,dans la derniére lettre du 22 jenvier,que 1l'on trouve
dgs_conceptlgns nouvelles sur le steslinisme et sur la révolution po-
litigque,ainsi formulées:



Les "rapprochements!" du czmarsde rablo.

Laissons la la guestion du soutien critique,et reyenons auxX divere
gences greves,beaucoup plus graves,que j'al mises en\lumiége.car,nous
avons v dlot est parti lé cam,.pablo,nous avons viu ol son evolution
1'a déja mené,et il nous faul voir ol elle risque de le menex.

si l'on pense vraimzni gue hnlououtcrﬂv défend la révolution non=-
dialesi'appuis fut-ce avec des moyens bureaucrstigues.sl 1'lon pense
gu'il contribue aussi dans de telles limites au rétablissement de la
démocratie ouvriére en Union sovietiquz.si l'on pensa gle nous assis-
tons maintenant & la ruvoivPLo p“11+1quv en URBS,due la direction
Rhrovchichey s'y trouve entrainés per les masses et gue,si elle me &z
pas plus loin,c'est avant vout & csuse de résistances chinolsges eg
sutres,en URS5 et dans ‘le mouvemsatb cotr@nlst,.,i liorn pense hLout
gela,alors non seulement je ne veis pat comment om pourrali refusenr
d'sccorder un soutien critigue & Rhrouchtchev,meis’'il est inévitable
gque se trouve posée la questicn:g cquol bon la IVe Internationale?
Quelle est 3@ jusﬁirieatiunf Cer, 31 me giagit plus gue de faire les
choses mieux ou plus vite que Khyouchichevymais pour faire mieux ou
plus Vib%,ll v a peui-€tre wvane place assez redulite pour une tendarces
mats’ 2l mty & pag de  dnstifd 241ion pour un auire parti,qui/staffirmes
rgit le rarti Mondial de la Reévolution Socieliste, ‘

L1évolution d7 cam,Pebleo condnit & la mise en cause de la jushi-=
ficetion hiqtoriqug de notre mouvenent,dz la lVé.IA ernationale;ous
avons appris chez ~rotsky et dans de multiples expéiriences au sein
de notre mouvewent cu'il ne Tauy pas probiguey 1z politidue de Ligus
truche,qu'lil Ffaut fuce 3 des idées nouvelleg wou gqui parsissent nous=
velles~ avoir le couraze intellectuel dden tiver toutes les conséguens
ceg.llous combations Les positions de Fablo parce gqu'elles ne corres-

poundent pas & la Iéalité.parn“ qu'elles abandonnent des posiltions
fondamentales de not mouvement®,parce que-les cconclusiong de c3tEe

évolution,qui a été o D'un 3n plus anette,de plus en plus zccusecd,
clest la liguidation de notre mouvemsni,

Une telle affirmation n'leet malheureusement pas une simple spécu-
lation de 1fe50"1t,encor= que les oeauorlon que nouz avons faites
sont parfaitement lézitimes et 1€,Lulﬂ:9€ par dlsutres expériencess,

Ce nfegt pas de la SPéCA-J‘. parce gu 'il y o déjé dans les tex-

tes du cam.pPablo de granis motids Q'lr(n'f ude 2 co Tropos.Prenong

la conclusion de son article "Il est temps de voir clair"bll commenae
par exprimer 1'idée gue la crige actueclle du mouvenent communisie :
pourra aboutir & la coexistence de toutes les tendances communistes
ans un méme parti démocratique.de pense que c'est prendre ses desirs
pour la réalité,ce n'est pas encore pour demain qu'oa verra un tel
varti.hiais ,ayent dit cela.le cam.peblo ajoute:

Wlz progression de 1a révolution moq“*aWO,cmraoterﬂﬁt gue de n0u
tre temrs dans laquelle il faut inclure le nouveau développement né-
VOth¢Oﬂhal“P agtuel ae L'URES,qui 8texprime ;lobalemant dans la "dé-
stalinigation",tend & la fois vers un vavprochersnt des voints de vue
sur des probldmes egsentiels.tout en posant ¢@'Fb633a1ﬁe dTuns 1ib¥e
Aisohaaion, ciel

Jtai souligné:un rapprochement des points de vine sur des probléméa
esgentiels,Quiest-ce gue cela veul dire? Ur rapprochement sur quels
points de vue? Un rs pprochement de qui avec qui? IL n'y a pas un mot
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sur le stelinisme:

e +terme "stalinisme" qui signifie pour les trotskystes le phéno—
mine plus général de la bureaucratisation et de la bureaucratie dans
le cadre d'un Etat ouvrierset non simplement et exclusivement la for-
me extrfme de ce phénomdne pris & une certaine période sous Staline
en URSS et ailleursSee."

i

Sur la révolution politigue:

iTa "déstalinisation" dens ses csuses et effets globaux est donc
synonyme dans ce sens du processus de la revolution politique en URSS
et dens les autres Etats ouvriers.,!

Je reviendrais aussi sur ces formulations.iais il ressort claire-
ment & travers toutes les citations que j'ai apportées que la penseée
de rablo a connu une évolution gqui a toujours été dans le méme sens
4 partir du moment ol il a opéré un tournant dens sa pensée,que ses
affirmations sont devenues plus nettes,plus accusées et,personne ne
pourra le niex,se sont toujours davantage éloignées des positions
classigues de notre mouvement,

Dans le texte ldichardson peut lire:

"Les causes du stalinisme et les raisons profondes de la déstali-
nisation ne sont plus dans notre mouvement objet de discussion.”

Je le regrette,ce n'est pas exact.Quand rablo écrit que le stali-
nisme,c'est "le phénoméne plus geénéral de la bureaucratisation et de
1a burezucratie dens le cadre diun Etat ouvrier",cela prouve qu'il y
o un désaccord entre nous sur la question méme du stelinisme,qu'il
y a objet de discussion.,Et il n'est pas exagéré de dire gque l'on se
trouve au coeur du débat.

fotre mouvement n'a jamais dit que le stalinisme était le phéno-
méne général de la bureaucratisation et de la buresucratie dans un
Etat ouvrier.Il a toujours combattu une telle conception.Le stelinis—
me,selon l'anzlyse de Llrotsky,clest le cas unigue et qui ne peut se
répéter dens l'histoire,de la bureaucratie dans le premier Etat ou-
vrier,1'Union soviétique,qui,au cours d'une période donnée de reflux
révolutiommaire et d'isolement de cet Etat,est parvenue au pouvoir
par une contre-révolution politigue,un thermidor,qui a assujetti a
ses intérdLts toute la société sovietique et les pC formés a la suite
d'Octobre.La bureaucratie soviétique,ce n'est pas seulement une cou=
che privilégiée,c'est une couche gui s'est cristallisée dans une lut-
te contre la classe ouvriére soviétique,contre le rarti bolchevik,
qui a liguidé 1,000,000 communistes en URSS.

Un tel phénoméne ne pouvait,selon notre analyse;se renouveler,car
i1 était spécifique & une faille dans la marche de la révolution mon=
diale,et tout progrés de celle-ci dans un pays gquelcongue était in-
compatible avec le stalinisme,c'est-a-dire la bureaucratie soviéti-
que,& plus forte avec toute possibilité de réapparition,lLe stalinis~-
me,ce n'est pas un systéme spécifique d'idées ou de méthodes,clest
la burcaucratie soviétigue parvenue au pouvoir par un Thermidor,

Et ce phénomene ne s'est produit ni en Yougoslavie ni en Chine,
Il y a dans ces pays des phénoménes de bureaucralisation,des catégo-
ries privilégides,mais il n'y a pas eu de contre-révolution politi-
gue,Les directions actuelles en Chine comme en Yougoslavie sont enco-
re celles gui sont venues su pouvoir,non sur ls base d'une contre-
révolution politique,mais d'un mouvement révolutionnaire des masses
qu'elles ont dirigé.,nous avons dit beaucoup sur la confusion politdi-
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gue,les*méthodes bureaucratiques de ees directions,sur la situation
intérieure de ces pays,nous n'en retranchons rien,lais & la diffe-
rence de 1'Union soviétique,ces directions ne sont pes le produit 4!
une: contre-révolution politique et,si elles peuvent exercer une in-
fluence sur le mouvement communiste,aucune n'exerce et ne pourxra e~
xercer une hégémonie méme de loin comparable & celle de la bureau-
cratie soviétigue.L'existence méme de ces directions a suffi pour
commencer & mettre en cause le stalinisme,

 Je rappelle & ce propos gue cette différence a été indiguee par
une différence de terminologie chez nous.L'URSS €était un Btat ouvxyi-
er dégénére,les autres des Etats ouvriers déformés parce qu'ils étai-
ent nés tels qu'ils sont,tendis qu'en URSS les déformations bureau-
cratiques s'accumulant,il y a eu,le Thermidor s'étant produilt,une
transformation qualitative:les déformations se sont transformés en
une dégénérescence, '

Le but et le mouvement.

gulle part le cam.psblo ne justifie son abandon de cette anglyse
du stalinisme pour laguelle notré mouvement a mené tant de luttes.
Je ne veux pas me livrer & un débat de pure théorie.Ou bien la nou-
- yelle conception de rablo ne signifie rien théoriquement,car on au-
rait du stslinisme un peu partout --du temps de Lenine-et Trotsky
hier,dans tous les Etats ouvriers aujourd'hul,méme demsin apres la
prise du pouvoir aux Ltats-Unis.Ou bien,si 1'on pense gue la bureau-
cratisation et 1la bureaucratie en géneéral contient dansg cheague Ktat
potentiellement du stalinisme,celui-ci ne serait plus le phénomene
unigue ,un accident de 1'histoire,et on met gquelques doigts dans 1!
engrenage des theories de la '"nouvelle classgel, :

. 5i intéressantes que puissent &tre des considérstions théoriques,
ce qui est plus important c'est de voir ou la définition nouvelle

du stalinisme méne le cam.,rsblo sur le plan politigue,car sur ce
plan elle le méne bien loin.

Ayant remplacé notre analyse du stalinisme,accident de 1lThistoi-
re,par la définition bureaucratisation et bureaucratie en général
dans un ETtat ouvrier,il sboutit & la conclusion gu'il exprime dans
1a citation de l'article "Il est temps de voir clair",& savoir:

-plus un Etet ouvrier est pauvre,plus les tendances bureauvcratiques
y seront fortes et plus on tendra a avoir un développement stali-
nien(ce serait le cas de la Chine), s

~inversement,plus 1l!économic est développée,plus le niveau économi~
que et culturel stéléve,plus la bureaucratie slaffaiblit,plus on
storiente vers la démocratie ouvriere,.

On observera tout de suite gutayant fait fi du Thermidor gui dif-
férencie 1'URSS des sutres Etats ouvriers,le cam.prablo dans son
schéma estompe pratiquement le phénoméne inverse,la révolution poli-
tigue.Il n'y a plus qu'un processus global de stalinisation et un
processus globel de déstalinisation.

Sa formulation "la déstalinisation par ses causes et sec effets
globoux est synonyme de révolution politique" peut sembler trés dia-
lectique,on y met la csuse et lleffet.lais elle escamote en fait le
saut dialectique.En effet,le but(la révolution politigue)est intro-
duit. dsns le mouvement(ls déstalinisation).De ce falt,le mouvement
‘devient le buts,et le but véritable disparait,.Ce procédé d'escamota~-
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ge n'est pas exactement nouveau.0n l'a trouvé chez Bernstein.relisesz

Rosa a ce sujete.
-

Reprenons le schéma de rablo liant mécaniguement ce qui se passe
& la direction d'un Etat ouvryier au niveau €conomigue de celui-ci.
Ce schéma n'expligue pas pourgquoi la direction politigquement la plus
avancée de tous les Etats ouvriers se trouve & (Cuba et non en URSS.
IL n'explique pas pourguoi dlautres directions que celle de 1l'Union
soviétique luttent davantage contre la buresucratie,bn réalité,ce
schéma correspond & des conceptions gue nous avons toujours combai-
tues quand elles étaient exprimées par exemple par Brandler ou Deut-
scher pour conclure que le stalinisme €tait inévitable en URSS.

Le mécanisme de 1'opération,

Bien sfir,rablo ne présente sucune conception diensemble,bien éla-
borée yargumentée.Que fait-il? Sans le dire ouvertement,il abandonne
nos conceptions essentielles sur le stalinisme,la déstalinisationyla
révolution politigue;puis il avence de meniére péremptoire,sans aucu-
ne tentative de justification théorique ou politigue,un schéma sim-
pliste.Etyalors,il va le '"démontrexr" en apportant une série de ¢iidy
"faits" actuels,arbitrairement ou unilatéralement choisis,pour mon-
trer d'une part que les Chinois deviennent des staliniens ou presque,
tandis que,d'autre part,les khrouchtcheviens sont entrainés par un
souffle révolutionnaire, :

Clest la le mécanisme de 1l'op€ration qui expligue l'évolution de
rablo.Comme tout révisionniswe de ce genre,il dissimule sa révision.
Avec une assurance extraordinaire,il affirme des choses tout & fait
différentes de l'analyse que notre mouvement a développée pendant
des dizaines d'annédes,et il apporte une "démonstration! d'un schéms
qui remplace cette analyse par de la phénoménologie,des explications
purement descriptives,dans lesguelles on trouve pes m2l d'impression-
nisme.Cl'est comme cela gu'on veut nous démontrer gque les Chinois
glissent vers le stzlinisme,tandis que les khrouchntcheviens glisse-
raient en sens opposé vers le marxisme r évolutionnasire,

Nous avons la une méthode fallacieuse que nous rejetons éner;igue-—
ment.lais il est aussl nécessaire de souligner gue cette méthode fal-
lacieuse est cmployée par une tendance qui s'est baptisée elle-mEme
de "marxiste révolutionnaire",

Nous a2llons voir meintenant que sa "démonstration! ntest pas meil-
leure gue la méthode sur lsquelle elle repose.,

Socialisme dans un seul pays et révolution mondiale.

Fremier gros argument qu'on nous apporte:les Chinois sont des pro-
steliniens puisqu'ils défendent la conception du Usocialisme dans
un seul pays"(article de rablo "Il est temps de voir clair'"),par con-—
tre la direction khrouchtchevienne lidéfend la révolution mondialel
(Pablo),"le temps de la politigue contre-révolutionuaire est termi-
né de la pexrt du P.C.U.S."(texte lichard).Cet argument est faux,

Les Chinois ont insisté pour gqu'un peuple compte avant tout suxr
ses propres forces,m2is ils n'ont pas défendu l'autarcie sur le plan
économique et ils ont explicitement condamné le socialisme dansg un
seul pays: :

tS5elon le marxisme-léninisme et 1l'internationalisme prolétarien,
chague pays socialiste dont la révolution a été couronnée par la
victoire,doit soutenir et aider activement lz lutte des nations op-—-
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primé€es pour leur libération.les pays socialistes,une fois que la ré-
volution a triomphé chez eux,;doivent devenir des bases pour le sou-
tien et le développement de la révolution des nations et peuples op—
primes du monde entier,ils doivent faire l'alliance la plus étroite
avec ceux-ci et mener la révolution prolétarienne mondiale jusqu'au
bout.

"Or,en pratique,les dirigeants du P.C.U.S.considérent la victoire
du socialisme dans un setl ou dans guélques pays comme liaboutisse-
ment de la révolution prolétarienne mondiale,Ils veulent subordonner
la révolution de libération nationale & leur ligne générale de «y:x
coexistence pacifique et aux intér€ts nationaux de leur propre pays.M!
(Des défenseurs du néo-colonizlisme,in pPekin-Informetion,N® 18,28 oc-
tobre 19G3,page 14).

Je ne dis pas gue la politigue chinoise a2 toujours été conséquen-
te et conforme & ces conceptions.ikais non seulement ils ne défendent
pas la théorie du socialisme dans un seul pays,ils mettent dans les
termes cités les points sur les i quant & la bagse de la politique de
la direction soviétique.Il faut.ajouter aussi que les chinois combat-
tent le socialisme dans un seul pays avec effronterie,en prenant com-
me autorité un texte de Staline de 1925,un texte que 1'Opposition de
gauche a souvent cité dans sa lutte contre Steline,

Quant & la défense de la révolution mondiale par Khrouchtchev,ol
est-elle? Pablo a cité la declaration générale faite par K.et Fidel
Castro en mai 1903,lors du premier voyage en URSS du diriseant cu-
bain,mais il ne tient pes compte de la politigue des PC dirigés par
des khrouchtcheviens en Amérique latine,et qui n'a rien & voir avec
"la Demxiéme Déclaration de la Havane,

Le texte lichard dit gque le temps de la politique contre-révolu-
tionnaire de la direction soviétique est terminé en Extréme-Orient,
L'Inde a probablement disparu de la géographie de nos camarades.

A ce sujetyle cam,Psblo écrit: i

"Son attitude pratique [de' 12 direction chinoise | envers les Su-
karno et méme "les rois et princes" voisins "amis de la Chine" ne
différe guédre de celle de Khrouchtchev envers les Nehru et autres
"amis de 1'URSS".(Sous le drapesu du socislisme,n?l,pase 7)

C'est inouf! Soutenir Horodom Sihanouk contre 1l!'impérialisme amé-
ricaln est mis sur le méme plan que fournir des lidg & 1'Inde capita-
liste contre 1'Etat ouvrier chinoislVoila ot va se nicher la tendan-
ce "marxiste révolutionnaire" par excellence de notre mouvement.

Le seul argument de taille pour justifier l'internstionalisme pxro
létarien de Khrouchtchev clest l'aide matérielle dounée & Guba,a 1!
Algérie,etc,Cette aide est importante,probablement vitale dans le
cas de Cuba.lzis elle ne prouve pas un tournant de la bureaucratie
soviétigque par rapport & la progression de la révolution mondiale.
Clest une aide qui est donnée aprés la victoire de la révolution sur
1'impérialisme,une aide a une révolution qui s'est déja emparée du
pouvoir,pas avant--l'exemple de 1liAlgérie n'est pas si lointain.,L!'
alde actuelle n'est pas destinée a bousculer révolutionnsirement le
statu guo,malis une aide pour consolider un statu guo nouveau.C'est
aussi une aide que la bureaucratie soviétique doit donner sous la
pression des Chinois(voir ce gue disait rsblo en 196G0)et aussi sous
la pression des masses soviétigues.lais en aucun cas cette aide ne
témoigne d'un tournant de la bureaucratie soviétique vers la révolu—
tion mondiale,
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Au sujet de 1'aide aux Ltats ouvriers,pourquol ne pas parler de
1'gide a 1z Chine.le texte lichard contient a ce =mrop®s une phrase »
savoureuse :

i f : t L

iLes Chinois ont-ils rendu la "vie impossible" aux technicilens
goviétiques ou a ll'inverse les Soviétigues les ont-ils rappeles sans
justification.Nul pe le sait." -

TI1ls ne le savent paslQuant au cam,rablo,fermant les yeux sur le
passé,oubliant ce retrait des techniciens et la livraison de ldig a
11Inde,il a confiance en Rhrouchtchev,..,pour l'avenir:

NGlest dans la manidre de traiter les Chinois que 1'URSS khrouch-
tohevienne donnera les preuves supplémentaires du degré de maturité
auquel est parvenue la déstalinisation,a savoir le processus reévolu-
tionna%re rénovateur du premier Etat ouvrier ."("I1l est temps de voir
clair"). '

Je souligne:donnera les preuves suﬂplémentairesnEt gui en doute
fait probablement preuve de cet "antisoviétisme carrément réaction-
naire!" dont reblo nous accuse. ’

La déstalinisation,ni cours révolutionnaire ni cours drxoitiex.

Hous avons toujours dit qu'il n'y avait pas de démocratie en Chi-
ne,mais nous avons en méme temps toujours soigneusement distingue
son régime du stalinisme.ious avons dit que la bureaucratie cainoise
yecourait bien plus a des méthodes paternalistes que terroristes.kEn
outre,il n'y a pas de luttes contre les tendances égalitsires comme
ce fut le cas sous le stalinisme. : '

hais,peut-on dire par contre gue la direction khrouchtchevienne
ait une tendance & démocratiser 1'URsS? J'ai déja mentionné une
note perue dans Sous le drapeau du socialisme, Dans cette note,reblo
prétend mfme que,si elle ne va pas plus loin,c'est de la faute aux
Chinois et aux molotoviens:

"Il est presque certain que K.est toujours en butte & la résis-—
tance opiniatre de toute une aile de 1la buresucratie soviétiguej,al-
lant de molotov & Souslovset qui,puissamment soutenue par les stta-
gues "idéologigques" des Chinois,cherche a renverser les réiormateurs
du Kremlin,"

I1 est presgue certain,écrit rablo.Ce qui est tout a fait certain,
clest son &évolution:hier il expliguait le geuchissement de K,par la
pression chinoise,aujourd'hui celle-ci liempécherait d'aller plus
loin sur la voie des réformes de la société sovietique.

I1 n'est pas vrai que la direction soviétigue ait un cours géné-
ralement réformateur.On voit tant8t des concessions,et tantft un
resserrement.Je ne sais si on peut déja parler de différenciations
de tendances dans les sommets -Souslov,lelinovsky comme le preétend
lichard -mais,a la différence d'hypotheéses de cet ordre,ce gu'on
peut voir en URSS,ce n'est pas seulement la pression des masses,mals
aussi la pression d'autres catégories soclales,par exemple les diri-
geants des entreprises,etc.Au sujet de la déstalinisationyrablo
F o ol

NGlobalement jugée,la- "déstalinisation" n'est pas un cours droi-
tier et "révisionniste!" comme 1l'affirme la bureaucratie chinoise,
mais un cours essentiellement de gauche et révolutionnaire,'("I1
est temps de voir clair")
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Notre mouvement m'aveit jamsis fsit sienne solt llappréciation de
‘bablo sbit celle des Chinois sur la déstalinisation.Des la mort de
Staline ,nous avions signalé qu'il se produirali un mouvement. général
dans la société soviéiique et aussi dans les pC,et nous avons présen—
té la déstalinisation,considérée comme politique de la direction so-
viétique ,comme une tentative d'adaptation aux conditions nouvelles
en vue de maintenir le régime bureaucratique.Et nous avons dés le dé=-
but indigué que cette période de "libéralisation' allait domnex la
possibilité & des tendances contradictoires,opposées . gauchistes et
droitidres,jusquialors contenues par le monolithisme stalinien.de
commencer a §'exprimer puis & s'orzeaniser.BEn UR5S51il n'y a pas gue
la pression des masses gqul s'exerce,les catégories les plus privilé-
giées de la bureaucratie se font entendre(on ne peut dlailleurs pas
leg identifier aux molotoviens ou aux Chinois),Dens. les rC gussi,la
libéralisation permet & des tendances de droite et de gauche. de se
fairve jour.Dens ces conditions,nous n'avons aucune raison de réviser
1l'analyse .que nous avons faire depuls une dizaine d'années sur la
n"déstalinisation',analyse qui s'intégre normslement dans la concep-
tion traditionnelle de notre mouvement sur le stalinisnme.

A ce propos,quand les cam,de la tendance rablo disent que le seul
avantasge de 1'intervention chinoise,clest de détruire le monolithis-
.me,ils sont en contradiction avec leur affirmation que "les Chinois
évoluent dans un sens prostalinien.En effet,il n'y a pas de monoli-
thisme en soi,le monolithisme était l'expression de 1l'ommipotence
que la bureaucratie soviétigue a exercée pendant des décennies.Cette
omnipotence n'est plus,mais on est encore loin de la démocratie et
ce gui subsiste de monolithisme,ce qui subsiste de séguelles du sta-
linisme et elles sont encore trés grandes,c¢'est de loscou gue cela
provient aujourd'hui encore.Avec le plus souvent de mzuvaises meétho-
des et des arguments en pertie faux,prekin lutte conire 1l'autorité de
loscousclest-a-dire de la bureaucratie soviétique.Dens ceite opéras--
tion,rekin pourra sans doute s'atiirer l'allégeance de bureaucrates
mais ne pourrar jamais rétablir un systéme gui,méme de loin,;ressemble—
ra au monolithisme engendré par la suprématie de la bureaucratie so0-
viétique. !

A propos de la révolution coloniale.

Dans le 89l de Sous le drapeau du socialisme,le cam,Fablo éorit
gue sur les déclarations des Sovietiques et aes Chinois concCernant
les problémes de la révolution coloniale,

‘Non trouverait difficilement une guelcongue divergence ilmportante
entre eux.Sauf que,pour les poviétigues,l'importance entre les trois
secteurs actuels de laz vévolution mondiale s!'éteblik dans 1'ordre sui-
vant :a )Etats ouvriers,b)mouvement des pays capitalistes avancés,c)
révolution coloniale,tandis gae pour les Chinois l'ordre est inverses;
le secteur primordial étant celui de la yévolution coloniale.!

Pablo ntajoute rien sur ce point et passe a autre chose,iiais nous
savons qu'il s'y trouve une divergence capitale.5i les Sovietiques
mettent les Etats ouvriers au premier plan,c'est parce gue,pour eux,
la force motrice du socialisme a présent est l'économie soviétigue.
‘la lutte des masses constituant une force d'appoint.les Chinois,mfme
si c'est parce que l'état de leur économie ne leur permet pas de par—
tager ce point de vwe,accordsnt & la lutte des masses colonizles la
place de force motrice.C'est une différence capitale gue le cam.rablo
n'aurait pas dd minimiser,
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Mais,avec le N9l de Sous le drapeau du socislisme,des divergeﬁces
avec le cam,Pablo sont sprarues de meniere surprenante,Au moment ol
Chou En~lol arvivailt a algex.les Alpériens pour des raisons d'équi-
Yibre,de leur part hien oomn“eqeaulHleunuub iaient une longue inter-—
view de Khiouchtchev,Dens son organe,pPs ablo reproduli une grande par-
tie de cette "interview programme.Qu'il tienne & souligner certains
passazes,csoit.lals,on g'lapercoit aussi que des passages parmi les
plug importontn de R.sont remplacés par des points de suspension,
Quels pasrages? Citons:

‘n

e lorzes messes populaires sont intéressées & la rfalisation
de ‘ce programe Gémocratigue général;la bourgeoisie nstionale gui n!
est pas ?’9“ avee les monopelev rtvpn@elﬁ peut égelement proqdre
{4 i) T o e WY T o e 7 A0 R 105

'Tes diviaeantr-rlvolulnoqdeQea démocratiques de certains pays
libérés wecherchent des méthodes et des formes du passage sur la voie
non bap?ﬁullﬂTe d uFVOlep9n3W1,5910n lltavis des mm;ﬂlqteswlenlnls-
tes,un Etat de déuccratie nationale pourrait bien servir de forme 4!
un ctel passase s i

La bourgeoisie “atloralo,un Ltat de démocratie nationale] Voila
des concephticas guill aurait fallu relever et crlthuer dsns un orgas
ne qui se Timerail pour but d'!'éduguer des militants africeains sur la
voie du trotnkyst,Uno telle omission de la part d'un cam.aussi aver-
ti que Fablo ne pevy 8tre consgidérée comme une erreur.Gar dans le ms-
me numéro du bulleivin nous allons trouver autre chose.A la page 4,;il

o ertolie ey ie prochain congrée du F.l. u.qu1 serait trés bon
1 e gly Trouvaili une formule,une seule,qui gite rout°

o

0

"1'Btat vopulaire | algérien| n'est encore ni compldtement prelé-
tarien ni exermpi de déformations hureaucr ratigues, !

Qu'esu--ce gu'un "Ftet populaire® et qui,par dessus le marché n‘
est "pav encore compléftewert proléiarienl? Hen seulement cette for
mile n'est paz de notre vocabulaire,mais notre mouvement,depuis sa
fondatiocn il y a quarante ens;a combattu toute idée qu 11 pouvait
avolxr autre chose qulua Etat bourgeois ou un Etat ouvrier.Dds la 2@
révolution echinoinge,ncus ntavons cessé de dérnenmens toute idée d'un
Itat intermédiaire entrc 1'Ttat bourgeois et 1'Etat ouvrier.Clest un
€lément fondawental de la théorie de la révolution permenente,Lorsgue
ilon se trouve dsns la phase révolutionnaire.notre mouvement écarte
toute discussion mPtaphJSlqu@ sur la nature de l'Etat;et porte son
attention sux T'Plement de 1'Etat qui est alors décisif:le pouvoilw,
Il peut y avoir so’t la dualité de pouvoir,soit 1ll'instauration d'un
~oavewqcmsn* omvrie:: eM_LdchnpbOhD"AS dans son sens de transitions
quisavec le concours des muuneu,aétrult 1'Etat bourgeois et édifie
un ktac ouvrier.iiails jamais il n'w a dd"itat popula 1reh,Et ce relent
de théories que nou: n'avons ceuu, de combattre,on le trouve sous la
plume d'un ecar,qui ont & la t€te d'une tendance s'intitulant "marxis =
selrevolutionygi el

Se taire sur Wi'Btat de démocratie nationale! de i.et introduire
la fTormule '"I%at populairet,cela se tient.Cette innovatiocn,tout com-—
me ls 3 Pv151on gur le stelinisme e} la déstalinisstion,n'a jamsis é-
t€ soumige & la discussion de notre mouvement;elle est introduite ex
cathed»a.Notre mouvement a toujours attaché une grande signification
quand- des militanis,surtout des dirigeants,se montraient Tevﬂ 5 avec
nos théorien.
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¥ Quelques autres pointz.

Il ‘v aurait encore bien.des problimes 3 treiiler.Je me limite-

rais & queliques obsexvations ‘avant dlen arriver au "soutien criti-

quet, : . .
Sur la question de 1z guerre,le cam.Pablo qui,en 19G0,€ecrivait.,

gue les Chinois ne voulqneﬁt pas 1a guerre,m;ﬁ“tendrt ileg accuse @'

ineonscience et de monstruoslité,Par contre,il n's qu'é10fe"~ﬂour K

'pTewn de M"résolution et de souplesgel.Ce +ab1@du des Chingcis irres-

ponsables oppcsés avx Soviétigues zans complexc e8;Ne repose sur rien

.de concretirien ane prouve dl'ailleuars gueiles | Shinois stils avalens
2

des armes thermoauc’.éaires les ovana*“ﬂ"hnt e eﬂpoasabifmentnmais

ce tableau est vraiment un reflet de 1'opinion petite bourgcod ae,pcbf
laguelie lou-gens. qui cnt guelgue chose & perdre sont ro'pvnanb es
tandis que les paur:ec,ccuz gl piont iten & p@vuﬂe,neuwn T bompeuire.
bien des malkeurs.Comme e IOWiTQU8“+ Balzac: ”11 vertu est Loujouxrs
compagne du bien-€trel. :

Le texte ldcho vl déclere que lsux le pl
court terme il n'y a pag de différence de n
posée par le PG chinois et celie du £C ?-dn

Clest yraiment se meguer Gu monde,0n ne com it oves Ta LTengion
qui existe,Bt -c'est surtout oublier gue des ai Lérencas'ty1Jterd Sux
la guestion des voies pgclf;quuu e’ nzrloventgureu on deg voieg néio=
‘1utionndir es gl ‘socialisme.On doit reprochel aux bD'PDl ﬂe ne pan f-
tre eons quen"“ "u:'cn point comme sur dlautres;mais nter "les diven-
gences,clest désarme: le parti dems son action vk 1Jg_mhmb235 dv 220 &

re entve da 'lglf prows
u PC dtalien.”
€

an des nerspactives a
t

Dans le texte Lichard,il est dit que les Chinois;entravent "“le
retour & la ddémocratie ouvridwel. oi gue ce retour esi "une condiiina
iudispensable’ dun rétablissemens de PO autherthu““” Je ne sGis pas
slr de saisiy lea conception des camarades & ce gujet,en tout ces 1es
termes sont ambigus.Il est faux de penser qun,lcrsqua leg direcliions
des rC font preuve d'un ceriain libeéralisme,les pU Nee democratlisenth
et que c'est uune condition favorable au vétabliscement de "EC auvthen-
tigues".Je erois retrouvelr 1@ conception unilatérale de la déstalind.
sation,dont jiai peclé plus haut.Dans les conditicns bcta\“lc‘(qLL ne
sexont pas Sternelles) los £CG freugeis et ijalien au lieu de '"ee d G
mocratiger" tendent 01u+ot 4 Nge sociasl-démocratisecr'.nous corbattons
pour la démocratie DuV"lUJCngi” celle~ci nta jamais &é142 poul notre

mouvement un lobjeciis stratégigue,Be;polods Jio notrs wuversnt yméne

aux pires momentg de son eflsteﬂcﬁsﬂ' jameis pasgsé autie chote gue

des accords tres 1limliés avec des ocuraﬂ“? droitiers pour assuzer la
A o i

Lo =
dumocfatie dana ¢ 5 Plvcon ,@nob prec“uea,qu*il n'a jameis passé un
estion de la démocratie ous
vriere. Je voudrais bien gue 160 C“HdeOBS ClaTWIlCH leur pensée sur
le point que je viens de meutionner,

Le soutien critidue.

J'ai montré les divermzences avec le CEM, a0y révisiong sur
des questions aussl ess entielles gue le stelinisme; 1a dectal1n1 ation,
l'absence d'Etat dintermédiaire . in face de d*veréenvew aussi enoxrmes,
la question du Ysoutien critique" aux Chinols Opﬂfait Uﬂ.peu copms
secondaire,et Je la traiterals brigdvement.le différend ino-movﬁitiq;u
est né comme comme conflit entre deux directious dirtuta UUII*G¢4y
bureauc+at1seeu,celu ne fait aucun doute.leis ce conflit n'en esgl pac

esté 13,1l ert devenu vn conflit entre meumbres des vartis communise
tes avec toutes les particularités que nous avong décrites dans len
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textes présentés par la msjorité de 1l'Internationale.Au sein des ﬁar—
tis commmistes;on ne peut dire gue clest avant tout un conflit de
directions bureaucratiques d'Ttat,c'est un conflit de courants s'af-"
frontant sur des gquertions théoriques et politigues.C'est sur ces
guestions cue le monolithisme est brisé,

Dans cette discrssion nous intexrvenons avec toul notre programe
meeavece toute la ecritigque nécessaire de tous les autres courants.nous
ne sommes & sucun moment soviétigue,chinois,yougoslave,cubain.tous
sommes trotskystes.Vous ne pourrez trouver aucune question importante
ol L'internationsle ne se soit différenciée,n’'ait dissimuleé sa criti-
gue envers Ll'une gnelcongue des tendancer;je n'en dirais pas autant
pour la tendance rshl.o,cars;outre ce gue jlal déja relevé,je défie de
me trouver dans les deux ruméros déje parus de pous le drapeau du so-
cialisme une seule critigue seérievse de la direction khrouchtcheviens
ne s

e Bt

hais L'aeffirmetion de tout notre programme,la différenciation 4!
avec toutes les autres itendances,cest de la propazande qu'il faut
faire;mais qui n'épuise pas 2 elle seule le probleéeme,.Dans une mélész,
seuls de vreis sectailres peuvent prétendre se tenir au-dessus dielle.
Une fois nos positions délimitées par rapport a celles de_tous les
autres,;nous devons compléter la propagande pary llaction.Clest-a-dire-.
étant donné gue nous ne disposons pes actuellement d'un rb6le politi-
quement décisif,nous devons dire qui noug soutenons contre gui,non
pour des resisons de programme,mais en fonection de notre objectif fon-
damental ,reconstruire une Internationale zévolutionnaire,des partis
révolutionneires de masse.3i toutes les tendances s'affrontaient dé-
mocratiguement dans une geule orzanisstion dans des proportions voi-
sines de celles d'sujourd 'hul,nous présenterions d'abord une résolu-
tion pour compter ceux gqui partagent nos vues,ensuite nous aurions a
choisir quelle tendance nous soutenons contre 1liautre,vela se fait
dang toutes les orgenisations,.rlus encore,notre journal soutient de
menidre critigue la geuche du pSU contre la droite.sux élections,
nous disons aux ouvriers de voter r¢ et non pS,bien que nous ayons
a faire avec deux partis ouvriers.nous ne devenons pas des psSU de
giuche ;pas des thorezmiens.uwous faisons du soutien critique,

Dans le différend sino-soviétique,ceur gul ne veulent pas assu-
rer un soutien critique aux Chinois llassurent sux Soviétigues.Clest
en particulier le csae de la tendance pablo,bien qu'elle se refuse &
employer ce terme,La faegon méme dont elle présente les uns et les au-
tres en est un témoiznage pour guicongue est tant soit peu averti
politiguement. Bt il n'est ézalement pas hesoin d'éitre trés futé poli-
tiguement pour voir que des dirigeants socialistes comme Guy Lollet
font aussi,avec de la discrétion,du soutien critique de Khrouciitchev.

J'ai traité de la politigue prise ouverterwent par notre mouve-
ment indépendant,.5ur le plan du travail entriste,nous nous détermi-
nons en premier lien par les objectifs de notre entrisme,ensuite par
1a situation dans 1 orzgmigation ol nour smommes entyésiiu sein du
PCF faire du soutien critigue aux Chinois est relativement fecile. Il
ne s'agit pas d'employer ce ferme <Svidemment,On doit réclamer ls pu=-
blicetion des textes de= Chinois;smonteniy certsines de leurs posi-
tions,en critiguer dlautres,on a2 méme llavantage de pouvoir interve-
nir mieux quionna jamais pu le faire.Et,bien entendu,il faut se re~
fuser de voter des résmolutions les condariaent,on ne peut en aucun
cas emboiter 1~ pas & Lhorez contre eux,mfme si certaines eritiques
de Thorez sont justes.Dans le pUFsle stalinisme clest encore Lhoxes,
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