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e des bureaucrates veut arréter  la destalinisation

r

de la « coexistence pacifique » ne permettent méme pas
d'obtenir les objectifs minimum du mouvement de la paix.
« Les participants a la conférence déclarent appuyer les
ellorts de tons les Etats, partis, organisations et personnalilés
qui interviennent pour la paix, contre la guerre. pour la
coexistence pacifique, pour la création dun systeme de sécu-
rité collective en Europe et en Asie, pour la réduction des
armements, pour l'interdiction de l'emploi et des essais de
I'arme nucléaire » Dans le passé. les Partis communistes
n'ont jamais marchandé ce genre d'appui. Avec quels  bril-
lants résultats!

La voie reste libre pour ume véritable lutte contre la
guerre. Les hommes de bonne volonté auxquels sadresse le
manifeste des soixanle-cing parlis ecommunistes -existenl: ce
sont ceux qui ont la volonté de ne pas se payer de mols.
Des conférences pour la paix? Oui, mais réalisant le front
unique des organisations représentatives des masses travail-
leuses. Un programme contre la guerre? Oui, mais un pro-
sramme qui sache indiguer ou Uimpérialisme prépare la
guerre et par quelles méthodes de luttes générales le peuple
travailleur peut frapper @ la base les capitalistes. Liinterdie-
tion des armes thermo-nucléaires? Oui, mais. sans les larmes
des pasteurs progressistes, par une action d'ensemble des mas-
ses opprimées, cherchant a imposer leur controle sur l'éco-

nomie d armements. >

GUERRE ET REVOLUTION

Pareilla lutte entraine nécessairement, a plus ou moins
longue échéance, un affrontement entre les classes pour le
pouvoir d’Etat. Rien n'est plus normal a une époque ou la
suerre est devenue la principale arme que pourra employer
le capitalisme pour stopper la progression des luttes révo-
lutionnaires. Une détérioration de la situation actuelle dans
un sectenr névralgique , peut amener une riposte des forees
impérialistes, avec tous les risques de conflit que cela im-
plique. Une lutte de masse contre la guerre prépare les tra-
vaillenrs a une telle éventualité.

Toute campagne pour la « coexistence pacifique », considé-
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\LE COMMUNISTE REVIVRA'

rée en elle-méme, sans référence aux rapports réels entre les
classes, désarme la classe ouvriere. Le programme contre la
guerre qgue proposent les 1ru15kyslcs esl une arme conlre
tous ceux qui limitent le champ d'action du prolétarial.
Quelles que soient ses possibilités d'application immédiates,
il met a2 nu, en exposant la véritable issue. les mystifications
que masquent mal les discours sur la paix universelle.

On peut, en effet, remarquer que, dans la deéclaration de
Moscou, I'enchainement se fait automatiquement entre la
défense de la paix et la lutte pour le socialisme par la voic
parlementaire. Si le maintien de la coexistence esl essenticl,
il justifie Palliance avec les pires réactionnaires, du moment
qu'ils reniclent devant lintégration européenne, il faut étre
logique et se placer sur le terrain d'élection de ces allies
éventuels: le Parlement. Clest ainsi que la jonetion est faite
avee les theéses révisionnistes du XX' Congres. Et l'on entre
la dans un domaine ou la politique des Partis communistes
est en contradiction flagrante avee la volonté des militants,
les plus intégrés an mouvement ouvrier.

LES PARLEMENTS SERONT-ILS SOCIALISTES?

« ..La classe ouvriere est a méme.. de conquerir une
solide majorité parlementaire et de faire du Parlement. ins-
trument au service des clusses bourgeoises, Uinstrument du
peuple travailleur » Laffirmation est nette et pourrait suffire.
Quiconque vise une majorité parlementaire soumel tous les
combats qu'il entreprend aux nécessités de la constitution de
cette majorité. L'exemple dans ce domaine est donné par
les démoerates bourgeois qui, méme lorsqu’ils s'adressent
directement au pays, ne cherchent qu'a influer sur les déci-
sions des Assemblée législatives. Un parti ouvrier qui veul
faire de méme doit expliquer aux travailleurs que le but de
leurs luttes est la victoire électorale; il doit aussi se ména-
ger des alliés dans le Parlement et, pour ne pas les géner.
amoindrir son programme jusqu'au strict nécessaire. Clest,
somme toute, ce qu'a fait depuis longtemps le Parti com-
muniste franais. 1l a voté, le 12 mars 1956, les pouvoirs
spéciaux @ Guy Mollet pour pouveir se faufiler dans la
majorité de Fronmt Républicain. L'acceptation des phrases
générales sur lutilisation du Parlement ne peut mener qu'a

tde nouveaux 12 mars.

Cela ne transparait peut-éire pas netlement du texte de la
déclaration ot plusicurs phrases, inextricablement mélées,
proclament la nécessité dune « lutte extra-parlementaire ».
d’une orientation « repoussant résolument les éléments oppor-
tunistes incapables de renoncer a la paolitique de conciliation
avec les capitalistes », ete. Laissons un peu les phrases et
voyons la réalité en face. Le propre d'un Parti communiste
est de définir une ligne d'action, assimilable par la classe
ouvriere. 11 est ainsi amené a formuler I'hypothése la plus
probable, en expliquant les raisons de son choix. Rien de
pareil ici; chaque phrase peut étre interprétée aun gré de
chaque militant. Et ce qui subsiste, c'est la répudiation de
ce qui etait jusqu'ici une des bases de la politique com-
muniste: la caractérisation du Parlement comme organe bour-
geois, la nécessité de briser ee rouage de lappareil d’Etat

au méme titre que les autres sous les coups de la elasse
ouvritre, rassemblée dans ses propres organismes de lulie.

C'était la regle générale. qui pouvait connaitre mille appli-
cations concretes. Elle semble avoir maintenant perdu sa va-
lenr pour les sages de Moseou; leur omission est un argo-
ment de poids en faveur des théses les plus opportunistes
sur le Parlement.

VIOLENCE ET GUERRE CIVILE

« Mais, si les classes exploiteuses recourent a la violence
contre le peuple, il faut envisager une autre perspective: le
passage au socialisme par des moyens non pacifigues » Toul
est done préva dans les plans des dirigeants- communistes.
méme la guerre eivile! Il est done possible que les voies
parlementaires soient semées d'embiiches? Ou, quand, & quel-
les conditions, la hourgeoisie recourra-t-elle & la violence?
Et surtout, comment se préparer a une telle éventualitd?

La guerre civile est un moment de la lutte du prolétariat
pour le pouvoir. Quand la lutte des masses est arrivée 2
son point de développement maximum, quand elle piétine
devant les portes du pouveiry le parti ouvrier organise,

comme une opération militaire, I'offensive contre les derniers
bastions de resistance bourgeoise. Quand le prolétariat a pris
le contrdle du gouvernement, il doit étouffer toutes les for-
mes de contre-révolution. Clest ecela la guerre civile; clest
I'étape d'extréme mobilisation de la classe ouvriére, I'heure
onn lissue de la situation dépend de la capacité des travail-
leurs a agir vite, avec l'organisation la plus cohérente pos-
sible. On peut expliquer que nous ne sommes plus au lemps
des barricades, que I'héroisme des gardes rouges est du
domaine de [histoire ou que la lutte de partisans ne se
congoit que dans les pays sous-développés. 1l n'en restera
pas moins que, sous des formes a déterminer trés soigneuse-
ment, les travailleurs de tous les pays doivent éire preéts,
politiquement et techniquement, a lemploi de la violence
collective. Et les seules discussions valables sont celles qui
permettent de préciser les données de ce probleme dans cha-
que naiion,

Laisser a la bourgeoisie Uinitiative de la violence, sans se
préparer sérieusement a une telle éventualité, c'est purement
ot simplement préparer la défaite d’une classe ouvriere dé-
sarmee.,

SUR TOUS LES FRONTS

La déclaration de Moscou ne répond guére aux préoccu-
pations des militants desireux de definir les voies de passage
au socialisme. La chose n'est guere surprenanie si lon veut
bien comprendre que ce n'esl pas a cux que sadressaient
les leaders communistes. Tout le probleme de la lutte revo-
lutionnaire est réduit @ un choix entre les méthodes pacifi-
ques et la violence; et il est expressément indiqué que seule
la résistance de la bourgeoisie déterminera 1'emploi de
moyens violents, La résolution est a la fois une menace con-
tre les Etats capitalistes qui useront de méthodes extra-par-
lementaires, et une promesse de I'aide des Partis communistes
it tous ceux qui voudront accepter une politique de « paix.
d'indépendance nationale et de progrés social ». La perspee-
live ouverte au monvement communiste est celle d'une re-
cherche acharnée de larges Fronts ou alliances. Ces Fronts —
qu'on les baptise populaires. nationaux, démocratiques ou
républicains — feront des accords avec des parlis bourgeois
ou petits bourgeois, 'aboutissement normal des luttes ouvrie-
res. Celles-ci, comme en 36, comme en 44, devront rester dans
les limites acceptables par les compagnons de Front —
ce qui les vouera a I'échec. Et tout cela pour maintenir la
coexistence pacifique, telle que la congoit la diplomatie
jiétique, @ l'épogque on dans le monde entier s'affrontent
décisivement le capitalisme et la révelution.

Pour tous les militants d’avant-garde qui veulent sortir
de Timpasse, il n'est qu'une solution: rejeter la politique
de « la coexistence pacifique » au profit d'une politique de
lutte de masse contre la guerre: rejeter les fadaises opportu-
nistes sur les voies parlementaires vers le socialisme, au pro-
fit d'une politique de classe.

S0

Cela signifie, en premier lieu, opposer a tous les compro-
mis vérenx des directions une ligne qui découle directement
des inléréts ouvriers. Cela implique également 1'élaboration
d'un programme de revendications gui assure la liaison entre
les luttes immédiates des masses anti-capitalistes et les com-
bats & venir pour linstauration du socialisme. Clest sur
cette base que peuvenl élre envisagées toutes les formes
d'alliance avee la paysannerie et les classes moyennes. Clest
la seule méthode correcte pour définir les voies de passage
au socialisme.

BARRAGE A LA’ « DESTALINISATION »

1l faut bien comprendre que la réaffirmation des themes
politigues du XX' Congrés, eux-mémes empruniés, pour I'es-
sentiel. & la praligue passée du stalinisme ne signilie rien
d’autre qu'un coup d'arrét de la « déstalinisation ».

Tous les passages concernant les pays de I'Est européen
sont parfaitement clairs. La fidélité inconditionnelle a
I'Union Soviétigue n'est plus le eritére affirmé de 1'Union
Soviétique: un paragraphe est consacré a I’égalité entre les
pays Ces nouveautés sont le produit des luttes
qui se sont déroulées depuis plusienrs années dans les pays
de « démocratie populaire » en UR.SS. en Chine. Mais
on y retrouve les phrases de Jdanov sur la division du monde
en deux bloes, « A notre épogue, l'évolution du monde
est déterminée par la compétition de deux systemes sociaux
apposés el ses résultats. » Cétte division en bloc est une
approximation commode de la réalité internationale ae-
tuelle: elle exprime la solidarité de fait qui existe entre les
mouvements révolutionnaires de tous les pays et les Etats
non-capitalistes de I'Est. On ne peut en déduire directement
ancun impératif pour les divers partis ouvriers du monde.
La solidarité avec le « camp socialiste » ne peut s’expri-
mer que dans le cadre de la lutte -anti-impérialiste, menée
jusqua son terme dans chaque pays. A notre époque, l'évo-

socialistes.

(Suite page 8.)
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