l'internationale ® octobre 1963

ment depuis pevw de temps, et
ec le glissement des positions du
ommencé il y a quelques années
nois, qu'elle commenca & émerger
ssionnistes, a élargir ses attaques
mmunistes,
ors de la 1V Internationale tentent
sociation de renégats comme une
internationale de personnes qui
nt los intéréts de la classe ou-
pour les idées du communisme,
és ce qu'il étaient, des enncmis
se-léninisme, porteurs de concep-
aires, visant a3 décomposer la
des travailleurs ot a faire le jeu
IV" Internationale est egalement
ilanthropique du type subversif,
yes trotskystes agissant dans les
particulier en France, on Italie,
utriche, en Hollande, en Belgique,
c-Unis, auw Canada, au Japon, a
. au Chili, en Uruguay, au Mexi-
rie d'autres pays. La majorite de
titulent parfois « parti » se com-
usicurs dizaines de membres agis-
scrétement, en tapinois, et en
de certains cercles bourgeois et
bourgeois pratiquant une politique

wale ne constitue pas méme une
Déja, en 1953 elle se scinda en
wincipaux hostiles 'un 4 Pautre,
jernational » et le « Comite Inter-
saient indépendamment l'un de
t lieu une nouvelle scission a la
groupement dirigé par le « Secré-
 se séparérent ¢t rompirent tout
trotskystes agissant en Amérique
ces ruptures et de ces conflits
fans la différence des groupements
wception concernant l'action dans
w ot leur attitude envers I"Union
wcialiste ot les partis communistes
le. Les trotskystes appartenant au
ional » sont pour unec lutte cachée,
mouvement communiste ot les
mp lochllﬂkc. Les partisans du
il » sont pour la voic de la lutte
at-garde marxiste-léniniste de Ia
monde, !'Union soviétique et les
5. Les trotskystes des pays latino-
festé leur mécontentement de la
ction de la IV Internationale en
leurs « droits » et leurs « intéréts »

p)

en particulier scraient lésés. En résultat, 'organisation
des trotskystes sc trouvait au bord d'une désagrégation
compléte, Prendre en mains sa direction, telle est la
tentative que font les chefs des groupements hostiles
les uns aux autres et dont les centres se trouvent, le
premier en France (leader Walter Germain), le deu-
xieme aux Etats-Unis (leader Cannon), le troisieme
en Argentine (leader Posadas).

Néanmoins, comme le prouvent les faits, les trots-
kystes ogissaient et agissent wunis dans une seule
direction, dans l'organisation ot le rvenforcement de
I'action subversive dans le mouvement révolutionnaire
mondial, dévoloppant les attaques contre les partis
marxistes-léninistes. A ce but que visent les rene-
gats trotskystes furent consacrés tous les congrés et
conférences de la 1YY" Internationale ¢t avant tout
ses derniers (V° et V1), de soi-disant « congrés mon-
diaux » qui eurent lieu en 1957 et en 1961, Dans ces
réunions ont été élaborées Ia tactique ot les formes
de pénétration des agents trotskystes dans les organi-
sations de masse de travailleurs des poys capitalistes
¢t dans les rangs de partis communistes, la création
dans ccux-ci de groupcs clindestins et de groupements
anti-parti. Y ont été également adoptés de soi-disants
« manifestes » et « déclarations politiques » visant &
discréditer les communistes, & saper les positions des
partis marxistes-léninistes dans les masses ot & dénigrer
leur politique et leur action dans tous les sectours
de travail,

Les trotskystes ont fabriqué et diffusé les élucu-
brations les plus calomnicuses & I'adresse des partis
communistes, déclarant d'une fagon cynique que ces
dernicrs font fausse route, ont trahi la cause de Ila
classe ouvriére, aidant la bourgeoisie a sauvegarder
sa domination dans un certain nombre de pays du
monde, Dans les documents des V° et VI' « Congres »
de Ia 1V° Intaernationale, il est atfirmé efHfrontément
qu'aprés la deuxiéme guerre mondiale les partis com-
munistes « ont contribué au maintien du capitalisme
curopéen et américain », ouvert la voie a la réaction
pour son offensive contre les forces démocratiques, que
les communistes auraient laissé en souffrance la lutte
de classe, seraient favorables & la démobilisation du
mouvement ouvrier et des mouvements de libération
nationale, & la collaboration avec les ennemis du pro-
grés, cte. Les fléches les plus aigués et les plus
empoisonnées ont toujours été dirigées par la IV
Internationale contre le P.C.US., s'attaquant a toutes
scs initiatives en vue deo renforcer les forces du socia-
lisme, de la paix et de la démocratic 4 I'échelle mon-
diale. Dans le « manifeste » du V* Congres des renégats
trotskystes, on affirme sur un ton provocateur que
I'U.R.S.S. s'est « entendue » avec les puissances
impérialistes et que, par sa politigue de défense de
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n'avons pas encore vu que les capitalistes soient préts
4 abandonner le pouvoir aux ouyriers d'une maniére
pacifique, si désirable que cela puisse étre. Nous pen-
sons que Fidel Castro a eu tout & fait raison d observer
que le monde n'a pas encore vu un seul exemple de
transition pacifique du capitalisme au socialisme,

Quel marxiste pourrait nier qu'une compétition pure-
ment économique donnerait la victoire au socialisme ?
La justification historique de plus d'un siécle de lutte
de la classe ouvriére contre |exploitation capitaliste
réside précisément dans cette supériorité économique
du socialisme sur le capitalisme. Mais la véritable aues-
tion est de savoir si le capitalisme, avec les positions
et les forces dont Il dispose encore, est contraint
d'accepter gracieusement |'effondrement désormais fatal
de son systéme dans une compétition économique paci-
fique. L'impérialisme américain en particulier -~ qui,
Ivanovitch nous l'accordera, est un « tigre de papier »
avec des deénts nucléaires — ne parait guére avoir
accepté avec fatalité la disparition du systéme capitaliste
et l'avénement mondial du socialisme avec une résigna-
tion pacifique. Les impérialistes de moindres dimen-
sions, ne paraissent pas enclins & des dispositions plus
pacifiques. On a pu le voir chez les Britanniques au
Kenya, les Francais en Algérie, les Portugais en Angola
et au Mozambique, les blancs en Afrique du Sud (et,
pouvons-nous ajouter, les blancs dans le sud des Etats-
Unis). Les peuples exploités et opprimés veulent étre
libres dés maintenant., |ls préféreraient obtenir leur
libération pacifiquement ; mais si les moyens pacitiques
échouent, ils n'hésiteront pas a recourir & des méthodes
plus efficaces. C'est une des conclusions essentielles &
tirer de toute la période historique qui a suivi la
deuxitme guerre mondiale. La 1V* Internationale pense
que des révolutionnaires soclalistes doivent la faire leur,
en dépit de l'avis de 5. Ivanovitch que c'est une con-
cepition « archi-réactionnaire ».

Il était peut-étre inévitable que le journaliste & la
renommée Internationale lvanovitch accuse « les idéolo-
gues les plus ernragés de la V' Internationale » de
penser qu'une nouvelle guerre mondiale est inévitable
ot que, par conséquent, la classe ouvrigre doit détermi-
ner ce qu'll faut faire pour exploiter le conflit armé
qui éclatera pour prendre le pouveolr., Cette accusation
est presque aussi vieille que le marxisme |ui-méme.
Elle fut employée avant 1914 contre les soclalistes qui
défendaient la motion sur la guerre du Congrés inter-
national de Stuttgart de 1907. Elle fut couramment
employée par les sociaux-démocrates contre |“Inter-
nationale Communiste. Elle fut enfin employée par Sta-
line pour calomnier Trotsky. Cet « argument » a tou-
jours servi démagogiquement a détourner ['attention
du véritable moyen d'empécher la guerre impérialiste,
Les marxistes révolutionnaires sont arrivés |l v a long-
temps 3 la conclusion que le seul moyen effectif d'em-
pécher la guerre impérialiste, c'est la lutte révolution-
naire des masses pour le pouvoir., Dire aux masses
qu'elles peuvent obtenir le désarmement en faisant
pression sur des

dirigeants impérialistes céderont devant des pétitions

gouvernements capitalistes que les .

la paix, elle a « empéché » les travailleurs d'une serie
de pays capitalistes d'Europe d'enlever le pouvoir a la
bourgeoisiea dans les années d'aprés-guerre.

La V" Internationale caractérise invariablement
notre époque comme I'époque de l'impérialisme, de la
guerre ¢t des révolutions prolétariennes, sans tenir
compte des changements fondamentaux du rapport de
forces a I'échelle mondiale qui sont intervenus par
suite de la liquidation de la domination de la bour-
geoisie dans une série de pays d'Europe et d'Asie et
de la création d'un systéme socialiste mondial. Re-
connaissant l'affaiblissement des forces de ['impéria-
lisme, cette organisation considére en méme temps
comme précaires les positions des forces du socialisme,
ot nie l'indvitabilité de leur victoire dans une compé-
tition économique pacifique.

C'est a partir d'unc position aventuriste que les
trotskystes abordent I'examen des problemes de la
guerre et de la paix, de la coexistence pacifique des
Etats a régimes sociaux différents, du passage du
capitalisme au socialisme, des révolutions socialistes,
etc. Sclon les affirmations des idéologues les plus
figHés de la 1V" Internationale, une nouvelle guerre
mondiale est inévitable et, par conséquent, la classe
ouvriere doit déterminer ce qu'clle doit entreprendre
pour exploiter le conflit armé que se livreront les Efats
afin de prendre le pouvoir dans ses mains. Selon cux,
la coexistence pacifique est non seulement impossible,
mais encore nuisible a la classe ouvriére, car elle
menerait soi-disant non au renforcement du socia-
lisme mais a I'affaiblissement de ses positions ct ferait
le jeu deo l'impérialisme. Le VI' Congrés de la IV°
Internationale s'est égaloment viclemment attaqué aux
conclusions des XX° et XXII' congres du P.C.US. et
des conférences de Moscou des partis communistes de
1957 et de 1960 sur les diverses formes de passage au
socialisme. Les trotskystes considérent que l'insurrection
armee est |'unique moyen pour liquider la domination de
la bourgeoisie, rejetant toute autre méthode de lutte
des wmasses pour la transformation csocialiste de la
societé, .

Comme issuc a la situation présente dans le monde,
et comme garantie de la victoire du socialisme, ['Inter-
nationale trotskyste voit dans l'oxécution de¢ soi-disantes
mesures « transitoires », comme elle les désigne, de
mesures de la part des travailleurs et avant tout de
I'organisation d'actions armées des masses pour accélérer
la révolution dans les pays coloniaux et dépendants, in-
dépondamment de la situation dans laquelie se trouvent
ces pays ot des possibilités de réalisation d'une révolu-
tion socialiste. Qui plus est, la IV" Internationale affirme
que le mouvement de libération nationale est a présent
'élément central, « l'avant-garde et la force principale
de la révolution mondinle » au developpement duquel

portant des listes interminables de signatures, Ccest
semer de dangercuses illusions. Le seul deésarmement
auquel on parvient ainsi est le désarmement idéologique
des masses, ce qui, en fin de compte, favorise les
préparatifs de guerre des imperialistes.

Venons-en au théme principal de l'article plein de
talent d'lvanovitch. Selon lui, la IV' Internationale a
formé un bloc avec les dirigeants du Parti communiste
chinois contre les XX* et XXII* Congrés du Parti com-
muniste de I'Union soviétique. La V" Internationale a
exnrimé sans aucune ambiguité sa pensée sur le conflit
sino-soviétique, notamment les raisons pour lesquelles
olle estimalit les positions chinoises plus progressives
que la ligne de Khrouchtchev au sujet de la révolution
coloniale et des voles du socialisme. Mais la V" Inter-
nationale a également déclaré clairement sur quels
points elle considérait que les positions chinoises étaient
gravemnent erronées. Tout en parlant de la IV* Inter-
nationale au sujet des XX* et XXII* Congrés, Ivanovitch
se garda de faire la différence sur deux questions im-
portantes, les « voies pacifiques et parlementaires au
socialisme » et la « destalinisation », |Impudence ou
oubli 7 Il est déja un peu osé de prétendre que les
Chinois sont & la. fois staliniens et trotskystes ; mais
de laisser croire par une telle omission que la IV* Inter-
nationale, que les trotskystes seraient opposés a8 la
destalinisation, qu'ils défendraient la mémoire de
Staline, c'est une gageure dont on rira encore pendant
longtemps.

La IV* Internationale ne pouvait qu'applaudir avec
snthousiasme a la déenonciation par les XX* et XXII*
Congrés des crimes de Staline contre les militants
révolutionnaires qui avaient occupé les plus hauts postes
de 'Union soviétique et de !'Internationale communiste,
aui furent liquidés parce qu'ils étaient des opposants
ou des opposants potentiels de Staline, et dans certains
cas simplement parce qu'ils en savaient trop sur ces
sanglantes épurations. La IV* Internationale de méme ne
pouvait qu'applaudir a4 la dénonciation des camps de
concentration, des mensonges, des proces falsifiés, et
d'autres choses qui, sous le régne de Staline, portérent
atteinte au premier Etat ouvrier et & la cause du com-
munisme. La V' Intermationale ne pouvait exprimer
que sa joie de la réhabilitation des victimes de Staline,
de la liquidation d'un régime d'arbitraire, du rétablis-
gement d'un certain nombre de régles juridiques éle-
mentaires. Oui, la V' Internationale a applaudl a toul
ce qui, dans les XX* et XXII* Congrés, était la justifi-
cation de la lutte que Trostky et I'Opposition de gauche
waient menée contre Staline et la bureaucratie sovié-
tioue depuis 1923,

Mais la V" Internationale a également déclaré que
la dénonciation du « culte de la personnalité » était
insuffisante. Le culte n'était pas la cause du stalinisme
mals une de ses manifestations. En passant de Staline a
Khrouchtchev, d’un régime de mensonges les plus
grossiers au régime des demi-mensonges, la classe ou-
vrigres a obtenu quelques concessions importantes trés
anoréciées, mais elle n'a pas récupéré les droits dont
elle jouissait dans les premidres années de la révolution,

doivent étre subordonnés tous les efforts des masses
populaires du monde entier, tous les autres objectifs de
Ia classe ouvriere et les taches de ses parhis politiques.

Comme on le voit, les éléments trotskystes, aujour-
d'hui comme par le passé, se frouvent sur des pomim!s
opportunistes entiérement pourries dont l'énorme noci-
vité est depuis longtemps claire pour tous les marxistes-
|[éninistes, pour tous ceux qui luttent pour les grandea.
idées du communisme. Néanmoins, le fait que ceux qui
luttent vraiment pour les buts radicux de I"humanite
spient jetés par-dessus bord comme de la vermine,
comme de la pouriture empoisonnant la conscience de
I'homme, tout cela, d’aprés tout ce que l'on sait, semble
convenir aux actuels braillards de gauche et pseudo-
révolutionnaires, les dirigeants du P.C. chinois. En lisant
leur verbiage sur la « ligne générale » du mouvement
cymmuniste. il n'est pas difficile de deécouvrir quy
celui-ci ressemble clairement aux théories trotskystes,
que leurs conceptions sur les problémes fondamentaux
du développement mondial actuel sont dans une grande
mesure semblables aux conceptions des idéologues trots-
kystes.

yI..es faits restent les faits. La IV" Internationale qui,
dans le passeé, attaquait les partis communistes, y com-
pris le P.C. chinois, a changé rapidement son attitude
¢t approuve de plus en plus énergiquement I'activité
scissionniste des dirigeants chinois. Deés 1960, elle
adressa au C.C. du P.C. chinois une lettre ouverte dans
laquelle il dit carrément que la IV Internationale
« salue la discussion » commencée par les dogmatistes
chinois et « se range du coté du P.C, chinois n. Dans
les déclarations adoptées en février et en juillet 1963,
la IV® Internationale a invité la direction chinoise a
unifier l'action pour le soi-disant « renouveau révolu-
tionnaire » du mouvement ouvrier, en soulignant d'une
facon flatteuse que les théses défendues par les diri-
geants chinois sont « progressives » pour autant qu'elles
ont « une ressemblance évidente » avec les positions
trotskystes,

Toute la presse trotskyste exulte également de joie
4 propos de l'action subversive de la direction du P.C.
chinois. Sur les pages des différents sales petits journaux
et revues, édités par les renégats trotskystes en France,
en Italie, aux Etats-Unis, au Brésil, au Chili et dans une
série d'autres pays, sont publiés beaucoup d'articles
louant les conceptions réactionnaires des dirigeants
chinois et les appelant & renforcer la lutte contre le
P.C.U.S. et les autres partis marxistes-léninistes, a créer
un bloc des actuels « communistes de gauche », avec
les opportunistes de vieux style, avec les scissionnistes
de tout acabit,

Rien a dire, les dirigeants chinois possédent de

« dignes » alligs, S. IVANOVITCH.
(Suite en page 7.

du temps de Lénine: la démocratie ouyriere n'a pas
été rétablie, le pouvoir politique reste encore dans
les mains d'une bureaucratie privilégiée, conservatrice,
hostile & la révolution prolétarienne internationale.

Les XX et XXII* Congrés, si importants pour la
politique intérieure de |'Union sovietique, n'‘ont pas
abordé la politique internationale de Staline qui, pour
des avantages immédiats qul, le plus souvent, se sont
averés illusoires, a sacrifié de nombreux mouvements
ouvriers, qui a conduit a !'écrasement de la deuxiéme
révolution chinoise (1925-27) par la politique du bloc
des quatre classes, qui a favorisé l'arrivée de Hitler au
pouvoir par sa conception du « soclal-fascisme », qui par
la politique du Front populaire a mené la révolution
espagnole dans une impasse, La politique extérieure
fatale de Staline, menée sous le drapeau du « socialisme
dans un seul pays » en opposition a la lutte pour le
soclalisme mondial,: a détruit |'Internationale Com-
muniste.

Et ceci nous ameéne a notre dernier point. La IV* In-
ternationale profite du conflit sino-soviétique, déclare
le vaillant Ivanovitch, Cet expert en matiére de politique
trotskyste est vraiment incapable de distinguer les
causes objectives du conflit entre Moscou et Pékin et
celles de la progression de la IV* Internationale dans
les circonstances présentes. La période de Staline ne
fut pas seulement une période cruelle pour le peuple
sovietique, mais une période de graves défaites pour le
mouvement ouvrier international dans de nombreux
pays. Ces défaites furent un facteur objectif puissant
de consolidation du régime stalinien. Les choses sont
autres aujourd'hui. La puissante montée des forces
révolutionnaires & la suite de la deuxiéme guerre mon-
diale est incompatible avec le maintien de la domina-
tion bureaucratique. La révolution yougoslave, la révo-
lution chinoise, la révolution cubaine a présent, aucune
de ces révolutions victorieuses ne peut subir le joug
de la bureaucratie de Moscou. Ces combats triomphants,
qui secouent de plus en plus puissamment le monde
communiste, ont posé le probléme de la création d'une
nouvelle direction révolutionnaire, Or, c'est la IV* In-
ternationale qui, par ses sections et groupes dans une
trentaine de pays, par ses « sales petits journaux », par
I‘activité de milliers de militants dévouds, a, face 3 la
dégénérescence stalinienne, maintenu haut et ferme le
drapeau du marxisme révolutionnaire.

Malgré lui, le trés distingué Ivanovitch que nous
remercions ung foils de plus pour son article & notre
sujet, a fourni suffisamment d'indications sur le véritable
role de la IV® Internationale pour éveiller "attention et
méme la sympathie de nombre de communistes sovié-
tiques & |'esprit critique. Nous pouvons assurer que
beaucoup se souviendront avec gratitude de son article
quand la V' Internationale sera le point de ralliement
de tous ceux qui voudront définitivement liquider les

séquelles du stalinisme pour effectuer un véritable retour
a Lénine,

Pierre FRANK,
Membre du Secrétariat Unifié
de la V' Internationale,



