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pas confiance en son avenir. Son journal
le plus important, Le Monde, symbolise
I'état d'esprit d'une bourgeoisie qui ne
cherche qu'a gagner du temps et avance
en maugréant sous les coups de botte
des généraux américains. Le méconten-
tement trouve son expression déformee
mais trés frappante dans la crise gou-
vernementale chronique que le Parle-
ment ne peut résoudre. Le capital ne
voit d’autre solution que la marche a
« I'Etat fort » sous la poigne d'un de
Gaulle, mais il sait les dangers de pro-
céder un peu brusquement a une telle
opération, il n'a pas oublié que le coup
de force — prématuré de son point de
viue — du 6 février 1934 a stimulé les
masses travailleuses au point d'aboutir
aux occupations d'usine de juin 1936.
Aujourd’hui les choses iraient inévitable-
ment beaucoup plus loin. La bourgeoisie
va sefforcer daller 4 pas feutrés vers
¢« I'Etat fort ». Mais que fait la classe
ouvriére de France ?

La premiére résistance des masses
travailleuses de France aux conséquen-
ces des préparatifs de guerre, a la dété-
rioration de leur niveau de vie, s'est
produite- en mars 1951 sous la forme
d'une gréve des transports parisiens qui
dura prés de trois semaines et d’une
gréve générale des cheminots qui dura

-plusieurs jours, Depuis lors se sont mani.

festés de trés nombreux signes de gran-
des, de trés grandes luttes qui murissent
et qui peuvent se produire aussi bien
sur le plan économique que sur le plan
politique. Il est vrai qu'il n'y a pas eu
de gréves tant soit peu importantes ou
durables ; mais c’est en grande partie
précisément l'ampleur des objectifs que
les prochaines luttes poseront qui a pour
conséguence gue, d'une fagon instinctive,
les ouvriers ne se lancent pas téte bais-
sée dans le combat méme guand ils ont
de nombreuses raisons immédiates de
lutter. Dans la classe ouvriére se mani-
feste un courant unitaire grandissant, a
la fois sur le plan syndical et sur le
plan politique. Mais i1 serait faux de
penser gue ce courant unitaire et la vo-
lonté de combat des ouvriers ont atteint
un tel point que les vieilles directions
soient & présent obligées de changer leur
politique sous la pression des masses.

Le Parti socialiste gauchit trés légé-
rement, surtout dans la mesure ou il
ne peut pas suivre — sans danger pour
ses intéréts électoraux — les partis bour.
geois dans leur glissement & droite. Il
se trouve ainsi pour la premiére fois
depuis la fin de la guerre, & une courte
exception prés, dans l'opposition. I1 s’y
trouve malgré lui, il se refuse a mener
systématiquement cette opposition, et
une aile du P.S. voudrait bien wvoir re-
venir le bon temps des portefeuilles
ministériels.

Quant au P.C.F., qui contréle la majo-
rite de la classe ouvriére, et notamment
ses couches les plus décisives, il est en
train de gauchir considérablement sa
politique, beaucoup plus que la radica-
lisation des masses ne pourrait l'expli-
quer. La manifestation la plus éclatante
de ce gauchissement a été donnée au
C.C. qui s'est tenu a la mi-février ; un

examen attentif des travaux de celui-ci
explique les tendances fondamentales de
la politique stalinienne.

Il est tout d'abord fort clair que la
politiqgue du P.C.F. conserve les mémes
buts essentiels de la période passée, a
savoir 'obtenir par une pression suffi-
samment forte sur la bourgeoisie un
changement de sa politique étrangére
dans un sens favorable aux besoins de
la. diplomatie du Kremlin ou, a défaut,
nuire a ses préparatifs de guerre. Clest
pourquoi il est toujours question de la
« paix », de I'« indépendance nationale »
comme thémes de la politique du P.C.F.

Mais si ces objectifs n'ont pas varié,
les moyens d'y parvenir ont été trés
considérablement changés. Une politique
de pression comme celle que les stali-
niens suivent exige, en fonction de' la
tension internationale grandissante, la
mise en lceuvre d'une pression croissante,
Comme la France est le chainon le plus
faible en Europe occidentale, c'est 1a que
sera appliquée la pression la plus forte
pour obtenir la rupture des engagements
atlantiques.

Les dirigeants staliniens
d’ailleurs assez clairement :

« Le fait nowveaw de la situation en
France mis en lumiére par le Comité
central c’est la difficulté extréme ou se
trouve le parti américain de continuer
a appliquer plus avant, sur l'ordre de
ses maitres, une politique dont le peuple
de France ne veut pas » (Fajon, mem-
bre du B.P.).

Comment sera donc cette obtenue cet-
te pression accrue sur la bourgeoisie ?

Tout d'abord il faut remarquer que
le C.C. de février a complétement ignoré
la tdche qui, la veille encore, était pré-
sentée comme la plus importante, c'est-
a-dire la campagne pour un <« Pacte a
5 » et la signature de pétitions a4 cet
effet. De ce théme qui a mobilisé les
militants communistes pendant des se-
maines et méme des mois, qui a rempli
les colonnes de la presse du P.C.F, il
n'en est plus question. Plus exactement,
il y sera fait allusion dans le rapport de
Leckeur, secrétaire du Parti, dans les
termes suivants :

« Nous avons des camarades d€VOUES,
fideles, parmi les meilleurs entraineurs
d’hommes, qui ont hésité dans la cam-
pagne de signatures ».

Autrement dit, on ne tiendra pas ri-
gueur aux militants « gauchistes » qui
n'approuvaient guére ce genre d’activité.
On a besoin d'eux pour quelque chose
de plus sérieux. .

En premier lieu, la question coloniale-
qui devient trés briilante en France est
soulignée par Marty qui y consacre une
partie importante de son rapport; et
Duclos revient sur la question avec in-
sistance : .

« Il faut dire-cependant que les cama-
rades [auw Comité Centrall n’ont sans
doute pas attaché assez dimportance da
la partie du rapport d’André Marty sur
les mouvements des peuples coloniaux. »

I1 n’est plus question d’Union francaise
gque pour la dénoncer comme ¢ Pappel-
lation nowvelle de VEmpire colonial fran-
¢ais ». Le P.C.F. se prononce pour un
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