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"-fqneni*politique, tantdt dans un sens plus profond, sociologique. Nous parlons de "dictature de Mussolini®
" et en néne tenps, nous déclarons que le fascisme n'est que 1'instrunent du capital financier. De ces deux
- propositions, laguelle est exacte ? L'une et 1'autre, nais sur des plans différents. Il est indiscutable

~ que tout le pouvoir de décision est concentré dans les nains de Mussolini. Mais il est non moins vraj que

tout le contenu réel de 1'activité gouvernenentale est dictée par les intéréts du capital financier. La
domination SOCIALE d'une classe ("dictature") peut prendre des fornes POLITIQUES extrénement différentes.
Toute 1'histoire de 1a bourgeoisie, du moyen-3ge 3 nos jours, en témoigne.

L'expérience de 1'Union Sovidtique est déja suffisante pour permettre d'étendre la néme loi historique -
avec tous les changements nécessaires - dgalenent 3 1s dictature du prolétariat. Entre 1a conque 2 du pou=-
voir et la dissolution de 1'Etat ouvrier dans la société socialiste, les formes et les méthodes de 1a do-
nination prolétarienne peuvent changer brusquement, selon 1a narche de la lutte des classes, nationale et
intsrnationale .

Par exenple, le régime de conmandement actuel de Staline ne rappelle en rien le pouvoir des Soviets des
premidres années de la Révolution, La substitution d'un régine 3 1'autre s'est produite non d'un seul
coup, mais par plusieurs degrés, au noyen d'une série de petites guerres civiles de 1a bureaucratie contre
1'avant-garde prolétarienne. tn fin de conpte, la dénocratie soviétique a explosé sous la pression des
contradictions sociales, Les exploitant, la bureaucratie a arraché le pouvoir des mains des organisations
de masse. C'est dans ce sens qu'on peut parler de dictature de la bureaucratie et méme de dictature par=
sonnelle de Staline, ilais cette usurpation n'a été possible et n'a pu se maintenir que parce que LE CONTE=
NU SOCIAL DE LA DICTATURE DE LA BUREAUCRATIE EST DETERMINE PAR LES RAPPORTS DE PRODUCTION QUE LA REVOLU=
TICN PROLETARIENNE A ETABLI. Dans ce sens, on a le plein droit de dire que 1a dictature du prolétariat a
trouvé son expression, défigurée mais incontestable, dans la dictature de 1a bureaucratie,

IL EST NECESSAIRE DE REVISER ET DF CORRIGER UNE ANALOGIE HISTORIQUE

Dans les discussions intérieurcs de 1'0pposi tion russe et internationale, "Thernidor™ fut entendy conven=
tionnallement comne 1a premidre étape de 1la contre-révolution bourgeoise, dirigée contre 1a base sociale
de 1'Etat ouvrier (*1), Uuoique 1le fond de 1a discussion dans le passé, conme nous 1'avons vu, n'en ait
pas souffert, 1'analogie historique 2 pris tout:fois un caractére purenent conventionnel, éloigné de 1a
réalité, et ce sens conventionnel entre de plus en plus en contradiction avec les intéréts de 1'analyse de
la derniére évolution de 1'Etat sovidtique. I1 suffit d'invoquer le fait que nous avons souvent parlé (et
avec suffisannent de raisons) du régine plébiscitaire oy bonapartiste de Staline. Or, le bonapartisme est
venu en France aprés Thermidor. En restant dans les cadres de 1'analogie historique, on en vient 3 se de-
nander : s'il n'y a pas encore eu de "Thernidor" sovidtique, d'oi peut donc venir le bonapartisme ? Sans
changer nos anciennes appréciations quant au fond (i1 n'y a aucune raison pour le faire) il faut réviser
radicalement 1'analogie historique. Ceci nous periettira d'aborder de plus prés quelques faits anciens et
de mieux comprandre quelques phénoménes nouveaux.

Le coup d'Etat du 9 Thernidar ne liquida pas les conquétes de 1a révolution bourgeoise, mais il fit pas-
ser le pouvoir des nains des jacobins les plus nodérés et les plus conservateurs, dans les mains des 616-
ments les plus fortunés de la socidts bourgeoise, Actuellement, il n'est plus possible de ne pas voir que,
dans 1a révolution sovidtique aussi, il s'est produit depuis déja longtemps un déplacenent du pouvoir a
droite, pleinenent analogue 3 Thermidor, quoique 3 des rythnes plus lents et sous des formes plus masquées,
Le complot de 1a bureaucratie soviétique dirigé contre 1'aile gauche a pu garder, les premiers temps, un
caractére relativenent peuy sanglant pour 1'unique raison que le complot lui-néme fut accompli d'une facon
plus systématique et entidre que l'inprovisation du 9 Thermidor.

Le prolétariat est socialement plus homogéne que 1a bourgeoisie, mais i1 contient en 1ui toute une série
de couches, qui apparaissent d'une fagon particuliérement nette aprés. la conguéte du pouvoir, quand se
fornent la bureaucratie ot 'aristocratie ouvridre 1ide 3 elle., L'écrasement de 1'Opposition de gauche si-
gnifia dans son sens leg plus direct et le plus immédiat 1o passage du pouvoir des mains deo 1'avant-garde
révolutionnaire aux nains des €lénents les plus conservateurs de la burgaucratie et des sommets de la clas-
se ouvridre. 1924, voild 1'annde du connencenent du Thernidor soviétique.

(*1) Les menchéviks- parlent aussi de dégénérescence thernidorienne. Ce qu'ils entendent par 13, il est in-
possible de le saisir. Les menchdviks furent contre 1a conquéte du pouvoir par le prolétariat, Actuellenent
encore ils jugent 1'Etat sovidtique non prolétarién (on ne sait pas ce qu'il sereit exactement). Dans le
passé, ils réclamérent le retour ay capitalisme, maintenant 3 1a "démocratie”, S'ils ne sont pas eux-mémes
les représentants de tendances thernidoriennes, qu'est-ce donc que "Thermidor" ?



