f) Mais en aucun cas, nous ne proclamons de sigle
national ni a fortiori d'orgarisation  nationale (su
l'orientation précédemment définie ) tant que nous
n'avons pas

* réalisé une accumulation primitive d'expériences et
de groupes qui préciseront nos perspectives et seront &
méme de donner une base beaucoup pius large que celle
de nos sympathisants a une telle organisation.

* opéré une clarification suffisante, en particulier par
rapport aux groupes de guartier du MLF, qui permette
d'en gagner les forces vives & une telle organisation..

L'unification et I'homogensisation de notre inter-
vention sera donnée par la mise en place essentielle de la
fraction Ligue nationale s'appuyant sur un responsable
par DV et DS et les responsables de secteurs pour cette
intervention, Ces dirigeants devront mettre en place les
reunions necessaires a l'impulsion dans les villes et sec-
teurs de cette intervention (eécoles de f{ormation. reu-
nions de la fraction rouge selon les bescins differencies
des secteurs).
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CC: FOur:=21 . Do i, Dick, Gil. Gueda, Henry,
Himmiel, Jamard, Jose, Léo, Louis, Lourson, Marjanec,
Mureia, Morane, Paulet, Pedro, Roger, Sandar, Spirou,
Verla, Villensuve.

Contre :8 : Arthur, Claire, Jebracq, Joél, Lancelot, Noi-
raue, Stéphane, Tisserand.

Abstentions :15 : Anthony, Brasseur, Clélia, Delphin,
Gubbio, Lanceaux, Ludovic, Faul, Rado:, Robs, Sterne,
Verjeat, Vigo, Volodar, Yann.

NPPV ;1 ; Corinne,

Suppleants :

Pour :1 : Vera
Contre :1 ;: Mathilde
abs ;1 : Legras

e

Pour :5 : Alexis, Cesar, Charbin, Ramcs, Thomas.
Contre 10

abs. :2 : Mireille, Philippe.

£) Projet de Mathilde et Sterne
Résnlution

La quesuon de la mobilisation contre I'oppression des
femmes pese des problémes specifiques ligs a trois diffi-
cultés.

1) Au départ nous sommes confrontés & deux néces-
sites contradictoires :

* favoriser l'autoorganisation des femmes pour
penetrer certains milieux, et pour lutter contre les impli-
cations de la double oppression des femmes sur leur par-
tmfat:‘an a l'activite militante,

mener des campaqgnes d'agitation sur les thémes de
la socialisation des tdches dites familliales, de Ia répres-
sion sexuelle, de la sous-prolétarisation feminine, qui
toutes doivent étre mixtes dans leur forme de mobilisa-
tion.

&

2} La guestion du mode d'organisation des fermmes se
pose différemment suivant les secteurs,

3) Le danger principal est aujourd’hui l'abstention-
nisme. Mais une [ois le travail engage, nous sercns
confrontés au danger de la retombée « feministe-
sexiste », C'est notamment en fonction de cola qu'il est
de toute premiére importance d'affirmer le caractére et
mixte et lié & la lutte pour la révolution socialiste de
notre intervention en ce domaine.

En conséquence, nous définissons les axes de travail
suivant :

! - la Ligue doit dorénavant intervenir réguliérement
sur ces themes. Une campagne spécifique {avortement.. )
doit éire preparee  qui permette d'associer organisation
révolutionnaire et [eminine et l'emergence de comites
ad hoe mixtes

2 - Nous devons favoriser le regroupement de fermmes
travailleuses au sein de « Groupes de femmes en lutte »
soit dans Ventreprise, soit sur le plan local. Ces groupes
teavailleront 14 ou c'est possible en liaison avec les grou-
pes locaux du MLF, de planning, etc... et des sections
syndicales, La délimitation programmatique de ces grod-
pes tiendra, outre dans l'snonee des trois domaines d'in-
tervention precites, dans la volonte affirme d'agir en
liaison avec la lutie du mouvement cuvrier et dans le
cadre de comites mixtss ad hoc de campagnes.

3 - Dans la jeunesse scolarisee, par contre, la constitu-
tion de tels groupes aurait, en général, un sens retrogra-
de. En conséquence, l'agitation permanente sur ces ques-
tions doit étre le fait de ses stnuctures de travail de masse
actuelles. Mais la aussi, évidemment, a l'cccasion de
campagnes de mobilisation nous mettrons en place des
comités ad hoc mixtes larges.

4 — Le deblocage de l'intervention depend avant tout
de la prise en charge de campagnes, notamment sur
l'avortement (contraception, créches...). Elle implique
une mobilisation diversifise suivant les milieux et sa
condition de développement ne tient pas a la proclama-
tion d'un sigle national, La discussion sur [a nature, 'im-
portance, et les rythmes eventuels de construction d'un
FFR ne powra se dévelcpper concrétement qu’a partir
de 1'experience reelle de I'animation de ces campagnes et
des formes d'organisaticn precitees.
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Pour :6 : Ballanda, Claire, Ludovic, Paul, Sterne, Tisse.
rand,

Contre :27 : Anthony, Arthur, Clelia, Delphin, Dick,
Gubbio, Henry, Himmel, Jamard, Jebracq, Jo&l, José,
Lanceaux, Lancelot, Leo, Murcia, Noiraud, Morane,
Paulet, Pedro, Radot, Roger, Robs, Stéphane, Villeneu.
ve, Volodar, Yann. !

abs :11 : Brasseur, Gil, Gueda, Louis, Lourson, Marjanec,
Sandor, Spivou, Verjeat, Verla, Vigo.

NPFPYV :1 : Corinne

Suppleants :
Pour :2 : Mathilde, Legras
Contre :I : Vera

cc.cc:

Pour :1 : Mireille

Contre :6 : Alexis, Cesar, Charbin, Philippe, Ramos, Tho-
Mas,



