~ Une autre postion de groupes politiques qui veulent carac-
tériser la bureaucratie comme classe sociale consiste & voir en
elle une nouvelle classe, progressiste par rapport a la bourgeoisie
et l'impérialisme. Cela conduit le prolétariat a appuyer une autre
classe sociale que lui-méme, la bureaucratie, et a jouer le role
de support dans la lutte de la bureaucratie contre la bourgeoisie
et limpérialisme. Cela revient donc a nier le réle dirigeant fon-
damental du prolétariat dans la révolution mondiale”. Cela im-
plique également de graves illusions sur les possibilités révolu-
‘tionnaires de la bureaucratie : qui peut sérieusement penser
que le Parti communiste frangais, avec sa ligne actuelle, peut
effectivement prendre le pouvoir ?

Examinons une autre possibilité des théories de la bureau-
cratie comme classe sociale : les théories qui caractérisent la
bureaucratie comme uuc classe qui s'est constituée et a pris le

uvoir aprés la révolution out également des implications po-
itiques complexes :

hez de nombreux théoriciens de la «nouvelle classe exploi-
teuse » (D{'ilas, Burnham, etc.), on constate Quec «la révolte
contre Staline et la bureaucratie soviétique les a conduit 2 la
négation du marxisme, au scepticisme envers la classe ouvritrc
et le socialisme, a une adulation de la démocratie bourgeoise ;
la dénonciation des crimes du Kremlin a mené nombre d’entre
eux dans le sillage de Washington »*. Ceux-la ont largement fran-
chi la barriére de classe pour se ranger du c6té de la bourgeoisie
et il n'est pas utile d’épiloguer ici longuement sur ces theses.

Pour d'autres,. et surtout les camarades polonais Kuron et
Modzelewski, la caractérisation de la bureaucratie comme classe
sociale est faite dans le cadre d’'une analyse marxiste dénongant
clairement le capitalisme et la démocratie bourgeoise et expri-
mant nettement la confiance dans les capacités historiques du
prolétariat. Avec ces camarades, le probléeme est plutét d’ordre
terminologique que politique et les conséquences politiques ne
sont pas décisives. En 1939, Trotski avait déja considéré ce genre
de problémes :

« Commencons par poser la question de la nature de I'Etat
soviétique, non sur le plan sociologique abstrait, mais sur celui
des tiches politiques concrétes. Admettons pour le moment que
la bureaucratie soit une nouvelle «classe» et que l'actuel ré-
gime en Union soviétique soit un systtme d’exploitation de
classe. Quelles nouvelles conclusions s’en suivraient-elles de ces
définitions ? La IVe Internationale a reconnu depuis longtemps
la nécessité de renverser la bureaucratie au moyen d'un soulé-
vement révolutionnaire des travailleurs. Rien d'autre n’est pro-
posé par ceux qui proclament que la bureaucratie est une
« classe » exploiteuse. Le but a atteindre par le renversement
de la bureaucratie est le rétablissement du régime des Soviets,

18. Cette théorie est fondée sur la méconnaissance de ce que Lukacs
a caractérisé comme l'idée fondamentale de Lénine, « I'actualité de la
révolution ». Dans les siécles passés, le prolétariat a été amené a
jouer le réle de force d'appoint en soutenant des classes progres-
sistes contre d'autres classes plus réactionnaires ; mais actuellement,
ce qui est possible et a l'ordre du jour, c’est la révolution proléta-
rienne, effectivement réalisée gar le prolétariat.

19. Introduction de Pierre Frank a La lettre au Parti ouvrier po-
lonais des camarades polonais Kuron et Modzelewski.
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