naire consciente ol la prévoyance et le calcul s'unissent a la
volonté et la hardiesse. Autrement dit : ici s'ouvre le champ
d’action du parti.

LE « COUP D'ETAT »

Le parti révolutionnaire unit en lui le meilleur de la classe
progressive. Sans un parti capable de s'orienter dans les cir-
constances, d'apprécier la marche et le rythme des événements
et de conquérir a temps la confiance des masses, la victoire
de la révolution prolétarienne est impossible. Tel est le rap-
port des facteurs objectifs et des facteurs subjectifs de la révo-
lution et de l'insurrection.

Comme vous le savez, dans des discussions, les adversaires
— en particulier dans la théologie — ont ’habitude de discréditer
fréquemment la vérité scientifiqgue en la poussant a l'absurde.
Cette vérité s'appelle méme en logique : réduction ad absur-
dum. Nous allons tenter de suivre la voie opposée : c'est-a<dire
que nous prendrons comme point de départ une absurdité afin
de nous rapprocher plus strement de la vérité. En tout cas,
on ne peut se plaindre d'un manque d'absurdités. Prenons-en
une des plus fraiches et des plus crues.

L'écrivain italien Malaparte, quelque chose comme un théo-
ricien fasciste — il en existe aussi — a récemment lancé un
livre sur la technique du coup d'Etat; l'auteur consacre bien
entendu un nombre de pages non négligeables de son « inves-
tigation » a l'insurrection d'Octobre.

A la différence de la « stratégie» de Lénine qui reste liée
aux rapports sociaux et politique de la Russie de 1917, « la tac-
tique de Trotsky n'est — selon les termes de Malaparte — au
contraire nullement liée aux conditions générales du pays».
Telle est 1'idée principale de l'ouvrage! Malaparte oblige Lénine
et Trotsky, dans les pages de son livre, a conduire de nombreux
dialogues dans lesquels les interlocuteurs font tous les deux
montre d’aussi peu de profondeur d'esprit que la nature en a
mis a la disposition du Malaparte. Aux objections de Lénine
sur les prémisses sociales et politiques de l'insurrection, Ma-
laparte attribue 4 Trotsky soi-disant la réponse littérale suivante :
« Votre stratégie exige beaucoup trop de conditions favorables ;
Iinsurrection n’a besoin de rien, elle se suffit a elleeméme.»
Vous entendez ? « l'insurrection n'a besoin de rien». Telle est
précisément, chers auditeurs, l'absurdité qui doit nous servir
a nous rapprocher de la vérité. L'auteur répete avec persistance
qu'en octobre ce n'est pas la stratégie de Lénine mais la tactique
de Trotsky qui a triomphé. Cette tactique menace, selon ses
propres termes, encore maintenant, la tranquillité des Etats eu-
ropéens. « La stratégie de Lénine — je cite textuellement — ne
constitue aucun danger immédiat pour les gouvernements de
I'Europe. La tactique de Trotsky constitue pour eux un danger
actuel et par conséquent permanent.» Plus concrétement :
« Mettez Poincaré a la place de Kérensky et le coup d’Etat bol-
chévik d'octobre 1917 eut tout aussi bien réussi.» Il est diffi-
cile de croire qu'un tel livre soit traduit en diverses langues et
accueilli sérieusement.
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