le mépris pour tout ce qui est clinquant et mensonge, les meil-
leures qualités de la nature humaine, découlait de son intran-
sigeance révolutionnaire au service des opprimés. La bureaucratie
staliniste, dans ce domaine aussi, imite les paroles et les gestes
du bolchévisme. Mais quand « l'intransigeances et « l'inflexibi-
lité » se réalisent par l'entremise d'un appareil policier qui est
au service d'une minorité privilégiée, ils deviennent une source
de démoralisation et de ganstérisme. On ne peut avoir que du
mépris pour des messieurs qui identifient 1'héroisme révolution-
gaix:e des bolchéviks au cynisme bureaucratique des thermi-
oriens.

Méme encore maintenant, malgré les faits dramatiques de la
derniére période, le philistin moyen continue 4 penser que, dans
la lutte entre bolchévisme (trotsk}(sme) et stalinisme, il s'agit
d'un conflit d’ambitions personnelles, ou, dans le meilleur des
cas, de la lutte de deux « nuances» dans le bolchévisme, L'ex-
pression la plus criie de ce point de vue est donnée par Norman
Thomas, leader du parti socialiste américain : « Il y a peu de
raisons de croire, écrit-il (Socialist Review, septembre 1937, page
6), que si Trotsky l'avait emporté (!) au lieu de Staline, il v
aurait eu une fin aux intrigues, aux complots et au régne de la
crainte en Russie.» Et cet homme se croit.. marxiste! Avec au-
tant de fondement on pourrait dire : « Il y a peu de raisons de
croire que si, au lieu de Pie XI, sur le tréne de Rome, on avait
mis Norman I¥, 1'église catholique se serait transformée en un
rempart du socialisme.» Thomas ne comprend pas qu'il s’agit,
non pas d'un match entre Staline et Trotsky, mais d'un anta-

isme entre la bureaucratie et le prolétariat. Certes, en URS.S,

couche dirigeante est encore contrainte aujourdhui de s’adap-
ter & I'héritage pas complétement liquidé de la révolution en pré-
parant, en méme temps, par une guerre civile déclarée (1'épura-
tion sanglante, I'extermination des mécontents), le changement
du régime social. Mais en Espagne, la clique staliniste apparait,
dés aujourd’hui, comme le rempart de l'ordre bourgeois contre
le socialisme. Sa lutte contre la bureaucratie bonapartiste se
change, sous nos veux, en lutte de classes; deux mondes, deux
pro¥rammes, deux morales, Si Thomas pense que la victoire du
prolétariat socialiste sur la caste abjecte des oppresseurs ne
régénérera pas le régime soviétique politiquement et moralement,
il montre seulement par 14 que, malgré toutes ses réserves, ses
tergiversations et ses soupirs pieux, il est beaucoup plus proche
de la bureaucratie staliniste que des ouvriers révolutionnaires.
Comme les autres dénonciateurs de « I'amoralisme bolchéviste »,
Thomas n’est tout simplement pas parvenu jusqu'a la morale
révolutionnaire,

LES TRADITIONS DU BOLCHEVISME
ET LA QUATRIEME INTERNATIONALE

Chez ces « gauchistes » qui tentent de revenir au marxisme en
ignorant le bolchévisme, tout se réduit ordinairement 4 quelques
anacées isolées : boycotter les vieux syndicats, boycotter le par-
ement, créer de « véritables » soviets, ‘E)lut cela pouvait sembler
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