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1* QUE FAIRE ? fondée et rédigée par des militants com:
munistes, a pour but de défendre les principes du marxisme-
 Iéninisme, abandonnés par PInternationale Communiste, et de
travailler, sur cette base, a I’élaboration de la poh.ti_que commu-
niste qui seule peut mener le prolétariat a la victoire; :
2° QUE FAIRE ? se propose, en particulier, d’étudier les
problémes concrets de la révolution prolétarienne en F:r?nce,
partie intégrante de la révolution internationale, d’apprécier i
la lumiére du marxisme la vie politique et sociale de ce pays,
d’analyser la ecrise du mouvement communiste francais et
mondial; : .
3° QUE FAIRE ? née de la révolte contre le régime gh:;la bail-
i sé arti communiste, se dresse contre un cre
fioandli‘;clpglin:,u ;Ili, l::i.;l d’assurer 'unité d’action dans la lutte
pour la révolution prolétarienne, a pour but d’empécher les
camarades, fidéles au communisme, de défendre la p91it1que
. marxiste dans le Parti;
4° QUE FAIRE ? appelle tous les communistes, membres ou
‘non du%’. C., tous les révolutionnaires prolétariens, a se grouper
autour de cette revue, afin de lutter, au sein de leurs organisa-’
tions, pour la reconstruction du véritable parti eommunistq,
conformément aux principes constitutifs de I'Internationale
Communiste, élaborés par Lénine; ‘ '
5° QUE FAIRE ? demande # tous ses lecteurs de former des
groupes d’amis de QUE FAIRE ? de collaborer avee la revue, de
PPaider dans la mesure de leurs moyens. 154 el
La Revue n’a d’autres ressources gque celles provenan
cotisations volontaires de ses partisans. Elle.adress:: un pressant
appel a tous ses amis pour qu’ils participent, d’une maniére
réguliére, & sa souscription permanente.

Notre Journal est né !

Le 11 décembre, paraitra le premier numéro du Drapeau
Rouge, journal communiste révolutionnaire, édité par les cama-
rades se groupant autour de notre revue.

Pour le moment, notre journal paraitra tous les quatorze
jours, le vendredi. Nous avons adopté cette décision aprés un
examen attentif des lettres et suggestions recues de nos amis et
lecteurs. Dans Pétat actuel de nos forces, il serait prématuré de
lancer un hebdomadaire qui risquerait de rejoindre, aprés une
existence bréve, tant d’autres hebdomadaires révolutionnaires
créés sans une base suffisante. Nous préférons commencer d’une
facon plus modeste, gagner un nombre plus important de lec-
teurs et de diffuseurs, et trouver avec eux la formule du journal
qui correspondra le mieux aux aspirations des ouvriers révolu-
tionnaires de ce pays. C’est au cours de ce travail que nous trans-
formerons notre bi-mensuel en hebdomadaire.

Nous demandons & tous nos lecteurs, i tous nos amis de
nous aider dans cette tiche. Nous faisons appel a leur collabo-
ration sous une triple forme : collaboration proprement dite au
journal et a la revue qui pour le moment continuera a paraitre
a 32 pages au méme prix; diffusion du journal et de la revue,
surtoul recrutement de nouveaux abonnés; enfin, nous deman-
dons & tous nos amis de nous faire parvenir leurs critiques et
suggestions en vue d’amélioration de nos publications.

Pour le moment, notre journal ne pourra couvrir ses frais
-par les seules recettes provenant de la vente et des abonnements.
Le seul moyen de couvrir le déficit, ce sont les souscriptions de
nos partisans et amis qui nous ont permis de fonder et de main-
tenir la revue. Nous sommes siirs que ce soutien ne nous fera
pas défaut également pour le Drapeau Rouge.

Ainsi grice a la collaboration de tous nos partisans et amis

nous pourrons trés prochainement leur présenter le Drapeau
Rouge hebdomadaire.

QUE FAIRE ?



EDITORIAL

CONTRE LA NOUVELLE SAINTE-ALLIANOCE

Pas 06 ruses avec 2 Lutle 06 Llasses

La défense héroique de Madrid par les miliciens ouvre une
nouvelle phase dans la lutte internationale entre la révolution prolé-
tavienne et la contre-révolution fasciste. Les dictatures fascistes
— P'Allemagne et I'Italic — donnent 4 la rveconnaissance du gou-
vernement de Franco le sens de déclaration de guerre au commu-
nisme international, d la démocratie prolétarienne de tous les pays.
C’est le sens du discours violent au Comité de non-intervention
& Londres de I'ambassadeur italien, Grandi, qui a dit onvertement
que le fascisme italien méne sur le sol d’Espagne une lulte @ vie
et & mort contre 'U. R. S. S. et le communisme international.
La constitution d'un bloc fasciste englobant I’ Allemagne, l’Ita.zhe,
le Japon et leurs vassaux autrichien et hongrots, c’est-d-dive d'une
véritable Sainte-Alliance anticommuniste de la contre-révolution
est aujourd hui un fait établi. _

Nous laisserons @ d'autres le soin d'expliquer qu'il ne s'agit
pas ici de lutte entre le fascisme et le communisme, mais entre le

| facisme et la démocratie. Dans la véalité, il n’y a aucune opposition
| entre la lutte pour la démocratic et la lutte pour le commumisme.
| On me peut awjourd’hui défendre la démocratie sans une lutte

| conséquente et résolue contre les puissances capitalistes, c'est-d-dire

sans une lutte pour le socialisme. Le prolélariat espagnol se trouve
déja bien avamcé dans cette voie. Vouloir Vignorer, cela me peut
aboutir qu’ aux échecs retentissants et aux défaites cruelles.

On me peut ruser avec la lutte de classes. La politique extérieure
de I'Union Sovidlique, depuis son entrée dans la S. D :N., était
basée sur une équivogue: au liew de se baser sur la division de la
société en classes on a divisé les peuples en partisans et adversaires
de la paix. Les divigeants soviéliques ont pensé pouvoir défendre
Pindépendance nationale de UU. R. S. S. contre UAllemagne
hitlérienne en multipliant des concessions aux bourgeoisies occt-
dentales et méme a un des pays fascistes, @ V'Italie. Au mois de
mars 1936, c’était Litvinov qui proposait ¢ Londres d'abandonner
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les sanctions et de livrer I'Abyssinie @ Mussolini en espérant enréler
ainsi UTtalie dans le front antihitlérien.

La guerre civile en Espagne a renversé ces chiteaux de cartes,

elle a balayé impitoyablement « les imterviews historiques » de
Staline. Conire le prolétaviat espagnol Hitler a réussi & s’entendre
avec Mussolini, 1l a conguis le souwlien en gjgi;qdes bourgeoisies
démocratiques des autres pays. La nowvelle"Sainte-Alliance contre-
révolutionnaive est une coalition hétérogéne minée par des anta-
gonismes intérieurs. Mais elle est une véalité qui a permis a Hitler
de briser le front commun antihitlérien que I'U. R. S. S. voulait
acheter par I'abandon du principe de la lutle de classes et pour
Vadoption des principes de la politique extérieure de Poincaré.

g
* %

L’ Union Soviétique qui, pendant presque trovs mois — jusqu’au
12 octobre — a participé & la politique criminelle de newtvalité, qui
a proclamé le 23 aoiit l'embargo total swr Uexportation des armes
d destination d'Espagne, a éié obligée de se ressaisir et de venmir
au secours du prolélariat espagnol. Certes, la diplomatic sovidtique
espére encore trowver un nowveaw compromis avec les bourgeoisies
démocratiques d' Angleterve et de Framce, mais [essentiel n'est pas
la. Mais Uéchec de la politique extériewre de Litvinov, politique
de « lutte » contre le fascisme par la collaboration des puissances
impérialistes et des peuples opprimés, des bourgeois et des prolé-
tasres sur la base du programme de Uimpérialisme francars, est
patent.

Staline, comme 1l le déclara lui-méme dans son inlerview A
Roy Howard, ne poursuit qu'un seul but: garantir Uindépendance
nationale de V'U. R. S. S., empécher sa colonisation par I’ Alle-
magne et le Japon. Or, la lutte de classes en Europe, cette lutte qui
fait de Hitler le pole d’ativaction de toute la bourgeoisie interna-
tionale, pousse 'U. R. S. S. et le Mexique du coté du prolétariat
espagnol, comme elle a déja poussé en Espagne les républicains
petils-bourgeois a la Azana, Giral du coté de la révolution.

La méme pression de la lutte de classes provoque la cvise de
la politique extérieure du Fromt populaire frangais. Ses chefs
petits-bourgeois voulaient, tout comme Staline et Litvinov, ignover
la lutte de classes et « les croisades idéologiques » condamnées una-
nimement par Delbos, Blum et le Parli communiste, et tous au
printemps dernier, espéraient acheter Ualliance de I'ltalie contre
Hitler en abandonnant les sanctions. Les premiers jours aprés
le coup de Franco, le P. C. F. s'était prononcé, lui aussi, pour une
politique de nom-intervemtion, il vota le 31 juillet la confiance @
Delbos. Aujourd'hui sous la pression prolétarienne, le P. C. F.
forme des brigades de volomtaives pour se remdre sur le front de
Madrid, aw visque méme d'effrayer les amis radicaux. En accord
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avec PU. R. S. S., il exige la levée du blocus et 'envor des armes
& I'Espagne révolutionnaire.

‘Mais les résistances contre une politique d’aide a la révolution
espagnble sont autrement puissanites en F,mnce, en Angleterre, en
Belgique que dams UUnion Soviétique. C'est que la classi fication
Litvinovienne des peuples en peuples pacifistes et pezﬁples agressifs,
ne vaut pas cher. Les bourgeoisies de France et dAnglgtenje ne
craignent vien autant que la victovre de la révolution prolétarienne

espagnole. Elles sont infiniment plus proches de leurs concurrents.

1 allemands ou ilaliens, qui menacent quelques-unes de
{g;ff?t;;;itians, mais qui ne présentent pas de danger pour les bases
de leur domination. Et de méme que les sym?athw:s des ouvriers
de tous les pays et de toutes les tendances vont @ la révolutron espa-
gnole, les sympathies capitalistes vont vers Franco. Quelles que
soient les intentions de Blum, espérant par sa politique « prquer
Vhonnewr » des fascistes, objectivement la politique de non-inier-
vention, adoptée sous la pression de la ’bou.rgemsw, constitue une
aide au facisme international. Le prolétariat espagnol sent bien
cette vérité. Louis Fischer, un des plus grands journalistes inier-
nationaux, qui @ pris fait et cause pour la révolulion es?agnole,
constate, dans un arlicle écrit au aébut de nqvemb?e que 'homme
le plus hai dans I’Espagne républicaine n’est pas aujourd’hui
le fasciste Franco, mais Léon Blum. (Die Neue Weltbuhne,

no 46 — 12 novembre, page 1441.)
*
* ok

Les ouvriers doivent soutenir chaque luile concréte de 'U.R.S. 5.
et du Parti communiste contve la politique de non-iniervention.
Mais souteniv cela me signifie pas applaudir a tout ce que font
PU. R. S. S. et le P. C. F. Car le chemin adopté par eux pour
briser le blocus est parsemé d'illusions pernmicieuses el de tergi-
sersations. Il ne suffit pas de multiplier les leltres dlaC. A. _P.‘dqf
Parti socialiste oi les invectives contre les ambassadeurs fascistés a
Londres. Les ouvriers révolutionnaives saluent toute aide véelle
__ matérielle et morale — apportée d la Jre’vqlutwn espagnole, mais
il ne faut pas oublier gue Pessentiel c’est I'action des masses ouvrieres
elles-mémes qui seule peut obliger les gouvernements de la démo-
cratie bourgeoise @ abandonner la politique du blocus. Elle seule
peut empécher le ravitaillement des fascistes. Or, les divigeants du
P. C. F. continuent @ accorder leur confiance au gouvernement
du blocus contre UEspagne, ils continuent a meitre leurs espoirs
dans la bonne volonté et Vintelligence des mimisires qur se convarm-
cront & la longue que le fascisme est barbare et la neutralité une
duperie. De méme, les dirigeants soviétiques continuent d collaborer
aw Comité de mom-imtervention et vefusent de 181‘)87 officiellement
Pembargo sur les armes. Ces inconséquences veflétent la pression
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que, ausst bien I’ U. R. S. S. que le P.C. F., continuent d subir
de la part de la bourgeoisie internationale.

Elles contribuent @ entretemiv les tllusions dans les masses
selon lesquelles Uon pourrait en finir en dehors de la lutte de classes
avec la politique de blocus.

Pour obliger le gouvernement du Front populaire a lever le
blocus, il n'y a d’autre chemin que des actions prolétariennes allant
jusqu'a la gréve générale. Le sort de la vévolution espagnole dépend
dans une grande mesure de laction prolélavienne inteynationale.
Malgré les efforls de Léon Blum soutenu par Marceanw Pivert, les
ouvriers socialistes qui accompagnent de leurs veux la colonne
prolétarienne internationale, vewlent, de méme que leurs fréves
communistes, que les volontaives aient autre chose d opposer aux
fascistes armés par la bourgeoisie allemande, ttalienne, francaise
(voir les révélations de 1'Humanité) que leurs poitrines. Si le
front uni ouvrier se réalise sur cette question vitale — levée du
blocus — la premiére manche sera gagnée dans la lutte du prolé-
tariat international contre la Sainte-Alliance fasciste.

QUE FAIRE ?

PERMANENCE DE L'ORGANISATION COMMUNISTE
‘" QUE FAIRE?"

A partir du 1°* décembre 1936 notre permanence fonclionnera 4 fois par
semaine & notre siége, 15, rue du Petit-Pont (5°) : le MARDI de 18 heures a
20 heures ; le JEUDI de 16 heures a 20 heures; le SAMEDI de 15 heures
@ 20 heurcs; DIMANCHE matin de 10 heures & 12 heures.

Pour tous renseignements, inscription a notre Cercle d’études, priére de
s’y adresser.,

Tous les responsables de groupes ou tout camarade qui aura besoin de
matériel de propagande n’auront qu’ & passer a la permanence.

NOTRE SOUSCRIPTION PERMANENTE
NOVEMBRE 1936

Cercle n° 1, 125 fr.; Cercle n° 2, 105 fr.; Cercle n° 3, 325 fr.; Cercle n° 4,
80 fr.; J. Roche, 30 fr.; Pascal, 25 fr.; Dorval, 25 fr.; Sem, 10 fr.; Capron,
5 fr. — Total : 730 fr.

Total & partir du 1¢f Janvier : 8.496 francs.

LIVRES REGUS :

L. TROTSKY. — La Révolution trahie (Editions Grasset) ;
G. IZARD, — Ot va le Communisme (Editions Grasset) ;

Livre rouge, documents recueillis et rédigés par L. SEDOV (15, passage
Dubail, Paris-10€).



I

QUE FAIRE ?

APRES LE DISCOURS DE THOREZ DU 30 OCTOBRE (936

POLITIQUE BOURGEOISE
ou
POLITIQUE PROLETARIENNE ?

[ ‘acitation ct toute la propagande menées actue}lement par_le
Pax:tlio lég‘;ntn%niste ne font que reproduire et paraphraser la;'fu:ne{!gtlollé
générale du_discours prononcé par Thorez, salle de la Mutualite,
¢ bre dernier. ‘
= (()‘,(;:(t)e argumentation peut se résumer en ceci @ la contre-odﬁigr_llslwe de
la réaction — dit Thorez citant Zyromski — est le résultat des dé z:lx alen,:_xc:g:
des reculs et des capitulations du gouvernement devant le fagcm{;ne ;: Pg1 o
rieur et de D'extérieur. D’aprés Thorez, le gouvernement de éron_n n]iaois
laire qui devait assurer le pain, la liberté, la paix, présente apres cing
de travail le bilan suivant : ] :

10 La réaction reprend d’urlle main ce que I’action de la classe ouvriére

>avait obligée a consentir de l’autre; { _ 3 :

lavgo Le f%:;cisme est plus dangereux que jamais, les ligues d:ssoute:
seulement sur le papier 8arment jusqu’aux dents, p_l:ovoquent et a?somd?:s
les travailleurs. Le fascisme se développe particuliérement dans les ca

de Parmée; i ]

30 itique extérieure du gouvernement n'est que la continuation
de iia [I;t?liil;)i(cjlllllque Laval. Elle ea%itule devant le fascisme et étrangle la
révolution espagnole, :

C’est—&-diliaiue dans tous les domaines la politique du gouvernement

de Front Populaire aboutit &4 la négation de son propre progt:amn:le.

Ainsi, au bout de cing mois, la direction du P. C. I, est obligée de cons-

tater que le bilan de Front Populaire .n’est. pas.satlsfalsant. b :
« Eh bien! mieux vaut tard que jamais, diront de bonne§ 4mes. La
direction du Parti communiste faitluu _ngl;veau tournant, espérons que

i-ci sera le bon et tout ira pour le mieux. » : s
celulllcri’:fx est rien, et pour s’en convaincre il n’est besoin que dle_ repotndﬁe
i ces questions : comment la direction du Parti communiste exp 1(%|:1e- -e ng
que le bilan de cing mois du gouvernement Blum se solde rlllep;atlvern;al b
et non autrement ? Quelles conclusions politiques en tire-t-elle et quelle
sont celles qu’il conviendrait d'en tirer !

POURQUOI UN TEL BILAN ?

ra en vain une réponse & cette question dans le discours de
Thcfl)‘:z.c %i\rcx?: \?a pas, parce quep le gm_nremement Blum a cgpltg’lé devant_
la réaction. Sans doute, mais ceci ne fait que_reculer la question d’un cran :
pourquoi le gouvernement Blum a-t-il capitulé ? ) o
La question doit se poser sur le plan des forces scciales réelles e tngn
pas sur le plan de 'attitude de tel ou tel ministre. Le gouvemflmen u
Tront populaire ne plane pas dans le ciel bleu, indépendamment des 1orc§§
de classe. 11 est le produit d’une combinaiscn sociale et politique bien connue:
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le bloc de la classe ouvriere avec une partie de la bourgeoisie, sur la base
du programme radical. Ses actes et ses résultats sont déterminés par la
politique menée jusqu'a présent par le Cartel des Gauches élargi: com-
muniste-socialiste-radical, sous I’hégémonie du Parti radical.

Si Thorez avait pu faire un bilan politique honnéte, voici & peu prés ce
qu’il aurait di dire : « Chers camarades, depuis cinq mois nous pratiquons
la politique de soutien loyal et sans éclipse du gouvernement. Depuis cing
mois, fideles & cette politique nous avons freiné 'action des masses ou méme
nous nous y sommes opposés directement afin de ne pas mettre le gouver-
nement en danger. Le résultat de cette politique est de plus en plus opposé
aux intéréts du prolétariat. C’est un renforcement du fascisme, 1’étrangle-
ment de la révolution espagnole, I’accroissement du danger de guerre. Cela
prouve surabondamment qu’il faut changer cette politique ».

Mais la direction du P. C. et de I'L. C. raisonne tout autrement. Selon
ce raisonnement, toutes les fautes, capitulaticns, reniements, erimes, commis
par le gouvernement de Front populaire sont dus au pur hasard, ou au
manque de fermeté de tel ou tel homme. La politique du Parti n’y est pour
rien. Au contraire, cette politique est juste, admirable et d’une pureté
immaculée. En un mot, la tactique est excellente et les résultats sont désas-
treux.

Cette tactique ne pouvait en réalité aboutir 4 d’autres résultats que des,
résultats désastreux soulignés par Thorez lui-méme, parce qu'elle n’est
pas autre chose que la tactique de collaboration de classe ou de coalition |
pratiquée 4 maintes reprises par les partis ouvriers réformistes, aboutissant
en pratique & la faillite politique.

Les-pseudo-théoriciens du P. C. et de I'L. C. se sont évertués depuis
prés de trois ans a affirmer que cette tactique n’était pas identique a la
politique de coalition de la vieille social-démocratie et a la ecollaboration
de classe, avec des arguments aussi décisifs que ceux-ci : ce n’est pas la
méme chose, car il y a maintenant un élément nouveau : le danger du
fascisme. Comme si le danger fasciste n’était pas précisément invoqué lors
de la politique de coalition par la social-démocratie allemande!

On disait aussi : ce n’est pas la méme chose, parce que le P. C., qui était
jusque la en dehors de la coulition, en fait maintenant partie intégrante.
Comme si le fait d’enchainer tout le prolétariat organisé pclitiquement, et
non pas seulement sa partie social-démocrate, ne rendait pas au contraire
cette politique encore bien plus dangereuse !

Mais pourquoi évoquer seulement le précédent désastreux de la poli-
tique de la social-démocratie allemande lorsque 'on voit qu'en Espagne,
le seul pays en dehors de la France ol cette politique nouvelle a été appli-
quée, a fait le lit du fascisme en couvant littéralement I’insurrection du
18 juillet des Franco et des Mola. 4

A largument « danger fasciste », Thorez en ajoute un autre : le Front
populaire, s'écria-t-il & la Mutualité, n’est pas une simple coalition parle-
mentaire, c’est aussi I’action des masses. Mais le congrés de Biarritz ne vient-
il pas d’affirmer avec une clarté aveuglante qu’il ne laissera vivre le gouver- \
nement du Front populaire que dans la mesure ou celui-ci empéchera les |
actions de masse, les greves, les occupations d’usines, ete... ? Que le Front
populaire sera rompu par lui aussitot que les organisations ouvriéres lais-
seront se développer 'action de masse ? Comment, dans ces conditions,
peut-on coneilier le soutien du gouvernement dominé en fait par les radicaux
avec le développement des actions de masse, partie intégrante, parait-il,
de la politique communiste du Front populaire ?

Le seul aspect positif de la derniére période, ce sont les conquétes de
juin qui, précisément, sont dues &4 I'action autonome du prolétariat et non |
a la politique des dirigeants du Front populaire. Or, la politique du Parti
communiste s'est, jusqu’a présent, opposée & l’action extra-parlementaire
des masses sous le prétexte que de telles actions mettraient le gouvernement
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itati g t par le

i 'qoitation ct toute la propagande mences actuejlemen g
Par%iogf)?n:n?ﬂ:iste ne font que reproduire et paraphraser largumeqtgtno{l
oénérale du discours pronmoncé par Thorez, salle de la Mutualité, le
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30 octobre dernier. : : it

i rgumentation peut se résumer en cecl : la contre-offensive
la rggztfo: — dit Thorez Biia.nt Zyromski — est le résultat des defalll?:i_meg,
des reculs et des eapitulations du gouvernement devant le fascisme de Pmte-
rvieur et de l’extérieur. D’aprés Thorez, le gouvernement de Front opu-
laire qui devait assurer le pain, la liberté, la paix, présente apres cing mois
de travail le bilan suivant : _ :

10 La réaction reprend d’'une main ce que I’action de la classe ouvriére
I’avait obligée a consentir de l’autre; ’ " ? ;

20 Le flieseisme est plus dangereux que jamais, les ligues dlssoutei
seulement sur le papier s’arment jusqu'aux dents, provoquent et assomrr:;an
les travailleurs. Le fascisme se développe particulicrement dans les cadres
de ’armée; ; S o

30 litique extérieure du gouvernement n’est que la continuatio
de i}a I;:)aliirz,i(()lueqde Laval. Elle capitule devant le fascisme et étrangle la
révolution espagnole. o8

(est-i-dire que dans tous les domaines la politique du gouvernement
de Front Populaire aboutit 4 la négation de son propre programme.

Ainsi, au bout de cing mois, la direction du P, C. F, est obligée de cons-
tater qué le bilan de Front Populaire n’est pas_satlsfalsant.

« Eh bien! mieux vaut tard que jamais, diront de bonnes ames. La
direction du Parti communiste fait un nouveau tournant, espérons que

lui-ci sera le bon et tout ira pour le mieux. » _ P
i Il n’en est rien, et pour s’en convaincre il n’est besoin que de repondllie
i ces questions : comment la direction du Parti communiste explique-t-elle
que le bilan de cing mois du gouvernement Blum se solde negativement
gt non autrement ? Quelles conclusions politiques en tire-t-elle et quelles
sont celles qu’il conviendrait d'en tirer 7

POURQUOI UN TEL BILAN ?

: : : : ; de
hera en vain une réponse i cette question dans le discours

Tho?::elz.c gcne va pas, parce que le gouvernement Blum a cgpltg,lé de;r:‘?t_
la réaction. Sans doute, mais ceci ne fait que_recgler la question d’un ¢ .
pourquoi le gouvernement Blum a-t-il capitulé ? 3 e
La question doit se poser sur le plan des forces sociales réelles e tngu

pas sur le plan de I’attitude de tel ou tel ministre. Le gouverngmen
Front populaire ne plane pas dans le ciel bleu, mdépend.a{nmeglt es mro:x_s
de classe. 11 est le produit d’une combinaison sociale et politique bien connue:

|
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le bloc de la classe ouvriere avec une partie de la bourgeoisie, sur la base
du programme radical. Ses actes et ses résultats sont déterminés par la
politique menée jusqu'a présent par le Cartel des Gauches élargi: com-
muniste-socialiste-radical, sous 1'hégémonie du Parti radical.

Si Thorez avait pu faire un bilan politique honnéte, voici 4 peu prés ce
qu’il aurait di dire : « Chers camarades, depuis einq mois nous pratiquons
la politique de soutien loyal et sans éclipse du gouvernement. Depuis cing
mois, fideles 4 cette politique nous avons freiné ’action des masses ou méme
nous nous y sommes opposés directement afin de ne pas mettre le gouver-
nement en danger. Le résultat de cette politique est de plus en plus opposé
aux intéréts du prolétariat. C’est un renforcement du fascisme, 1’étrangle-
ment de la révolution espagnole, I’aceroissement du danger de guerre. Cela
prouve surabondamment qu’il faut changer cette politique ».

Mais la direction du P. C. et de I'L. C. raisonne tout autrement. Selon
ce raisonnement, toutes les fautes, capitulaticns, reniements, erimes, commis
par le gouvernement de Front populaire sont dus au pur hasard, ou au
mangque de fermeté de tel ou tel homme. La politique du Parti n’y est pour
rien, Au contraire, cette politique est juste, admirable et d’'une pureté
immaculée. En un mot, la tactique est excellente et les résultats sont désas-
treux,

Cette tactique ne pouvait en réalité aboutir & d’autres résultats que des,
résultats désastreux soulignés par Thorez lui-méme, parce qu’elle n’est
pas autre chose que la tactique de collaboration de classe ou de coalition
pratiquée a maintes reprises par les partis ouvriers réformistes, aboutissant
en pratique & la faillite politique. ¢

Les pseudo-théoriciens du P. C. et de I'l, C. se sont évertués depuis
prés de trois ans & affirmer que cette tactique n’était pas identique a la
politique de coalition de la vieille social-démocratie et a4 la collaboration
de classe, avec des arguments aussi décisifs que ceux-ci : ce n'est pas la
méme chose, car il y a maintenant un élément nouveau : le danger du
fascisme. Comme si le danger fasciste n’était pas précisément invoqué lors
de la politique de coalition par la social-démocratie allemande!

On disait aussi : ce n’est pas la méme chose, parce que le P. C., qui était
Jjusque la en dehors de la coulition, en fait maintenant partie intégrante.
Comme si le fait d’enchainer tout le prolétariat organisé pclitiquement, et
non pas seulement sa partie social-démocrate, ne rendait pas au contraire
cette politique encore bien plus dangereuse !

Mais pourquoi évoquer seulement le précédent désastreux de la poli-
tique de la social-démocratie allemande lorsque I'on voit qu'en Espagne,
le seul pays en dehors de la France ol cette politique nouvelle a été appli-
quée, a fait le lit du fascisme en couvant littéralement l'insurrection du
18 juillet des Franco et des Mola. /

A P’argument « danger fasciste », Thorez en ajoute un autre : le Front
populaire, s’écria-t-il a4 la Mutualité, n’est pas une simple coalition parle:
mentaire, c’est aussi I’action des masses. Mais le congrés de Biarritz ne vient-
il pas d’affirmer avec une clarté aveuglante qu’il ne laissera vivre le gouver-
nement du Front populaire que dans la mesure ol celui-ci empéchera les
actions de masse, les greéves, les occupations d’usines, ete... ? Que le Front
populaire sera rompu par lui aussitot que les organisations ouvriéres lais-
seront se développer l'action de masse ? Comment, dans ces conditions,
peut-on concilier le soutien du gouvernement dominé en fait par les radicaux
avec le développement des actions de masse, partie intégrante, parait-il.
de la politique communiste du Front populaire ?

Le seul aspect positif de la derniére période, ce sont les conquétes de
juin qui, précisément, sont dues a4 I'action autonome du prolétariat et non |
a la politique des dirigeants du Front populaire. Or, la politique du Parti
communiste s’est, jusqu’a présent, opposée & 1’action extra-parlementaire
-des masses sous le prétexte que de telles actions mettraient le gouvernement
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n danger ou améneraient la rupture avec le Parti radical, C'est parce que
gette I?pt‘c;ﬂi\‘.iqma s'opposait & I’action de masse que le bilan de cing mois du
eouvernement du Front populaire est contraire aux intéréts du prolétariat
et il en sera ainsi tant que cette politique du P. C. réussira & freiner 1a lutte
de classe autonome du prolétariat.

INCONSEQUENCES ET CONTRAD ICTIONS

Au lieu de déclarer fausse cette politique de soutien sans éclipse du
gouvernement et de frein du mouvement ouvrier, qui place le Front popu-
lnire sous ’hégémonie radicale, la direction du P. C. conclut au contr?ne
qu’il faut la poursuivre plus que jamais. C'est pourquoi Léon Blum ne s’est
pas ému outre mesure en entendant Thorez sommer le go.uve’rnement de
ne plus reculer devant les forces de fascisme et de guerre. 11 s’est borné a
déclarer : « qwil espérait que le Parti communiste continuera & accorder
son soutien loyal au gouvernement ». ; :

Cela signifie que le gouvernement continuera tranquillement, comme
auparavant, sa politique de capitulation aussi longtemps que le P. C. F.
se limitera 4 des critiques tout en soutenant le gouvernement. :

La direction de 'L, C. et du P. C. se refusant a la seule conclusion logique
qui découle du bilan établi par elle-méme, ne fait que se rendre plus ouver-
tement complice des nouvelles et inévitables mesures antiouvrieres et anti-
populaires du gouvernement de Front populaire.

L’action réelle du Parti communiste apres le discours de Thorez montre
bien I'inconséquence et Dinefficacité de la « nouvelle politique » annoncee
par le discours de la Mutualité. Voyons quelques aspects de cette « action ».
La divection du Parti somme le gouvernement Blum de « 1aire payer les
riches » et elle dépsoe une proposition de loi & cet effet. Mais en méme temps
elle continue & précher le calme & la classe ouvriere, & déconseiller les gréves
et les occupations d’usines, & proner I’Aarbltra.g_e obligatoire. Elle se refuse
# toute propagande en faveur du contrble ouvrier, en faveur de la nationa-
lisation des bangues et monopoles de fait. Elle empéche done que soient
mis en action les moyens qui seuls peuvent faire aboutir sa proposition de loi.

La direction du Parti somme le gouvernement Blum de finir avec la
politique de neutralité envers I'Espagne révolutionnaire. La Dilégation
des Gauches ayant repoussé sa motion, la direction du parti en sgtus]t-el]e
les masses ? Essaye-t-elle de les mobiliser en vue d’actions ooncret‘es ten-
dant & briser la politique de neutralité ? Pas le moins du monde ! .

La direction du Parti propose & la Commission de 1I’Armée le service
militaire d'un an et la transformation de I'armée permanente en un systéme
de milices liées au peuple. Sa proposition est repoussée, ct aussitot, devant
Daladier qui se fache, la direction du Parti recule, _abandonn:a toute la
position de principe qu’elle avait esquissce. Les champlo’ns de « 'armée liée
aux organisations syndicales » en arrivent & demander qu'on interdise « toute
politique » dans I'armée, se réfugient bravement dans P’abstention et le
lendemain appellent les ouvriers & venir acclamer Parmée impérialiste
défilant devant 1’Arc de Triomphe! ; : !

Ainsi, non seulement la direction du P. C. se refuse a soutenir de justes
propositions par 1’action de masse, seul moyen d? les faire abcutir, mais
encore, & peine a-t-elle formulé ces propositions qu'elle les dément aussitot
par une attitude contraire. Telle est 1'essence du nouveau « tournant »
annoncé par Thorez avee son discours de la Mutualité,

POUR UNE POLITIQUE PROLETARIENNE

11 ne s’agit ici de savoir si cette contradiction de tous les instants
de la direct%:l g:s P. C. est le fait de velléitaires impuissants mais de bonne
foi ou bien de démagogues sans conscience, ou bien encore de politiciens
s'opposant consciemment au mouvement révolutionnaire. On pourrait faire
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encore bien d’autres suppositions gratuites. Mais tout ccla n’aurait aucun ),
intérét politique. Non, l'essentiel c’est de constater que les ouvriers eom- | |
munistes, eux, veulent sincérement que les actes soient eonformes aux | |
paroles; eux, veulent sincérement obliger le gouvernement Blum 2 en finir
avec sa politique; ils veulent sincérement « faire payer les riches», ils veulent
sincérement une politiqgue d’aide effective & la révolution espagnole, ils
veulent sinetrement la nation armée, armée de milices liées au peuple, se
substituant & 'armée permanente. It ils ont raison,

Dans ces conditions, le réle du militant marxiste révolutionnaire ne
consiste pas essentiellement i dresser une eritique négative des velléités
inconséquentes ou des attitudes démagogiques de la direction du P. C.
Au contraire, son role consiste surtout & montrer de facon positive aux
ouvriers communistes comment il convient d’agir pour qu’ils puissent eux-
mémes transformer en action réelle les attitudes inachevées de la direction
du Parti communiste.

C’est seulement de cette fagon qu’il se différenciera de ceux qui dissi-
mulent, sous une critique « anti-staliniste » leur crainte ou leur haine de
Iaction révolutionnaire prolétarienne et leurs propres coneeptions petites-
bourgeoises.

Seule I'action extra-parlementaire de masse des ouvriers communistes
peut faire éclater la contradiction absurde qui consiste & critiquer le gou-
vernement Blum tout en continuant & pratiquer & son égard une politique
de soutien sans ¢éelipse. Les marxistes révolutionnaires doivent s’emparer
de celles des critiques justes que la direction du P. C. est obligée d’adresser
au gouvernement du Front populaire, en faire autant d’objectifs pour une
action réelle des masses, travailler a4 développer cette act.on en dépit des
inconséquences et des contradictions de la pelitique du P. C. et 4 la pousser
au deli des limites étroites que les dirigeants du P. C, s’efforceront aussitot
et inévitablement de lui assigner.

Lorsque la direction du P, . dit : « Faites payer les riches », il faut
montrer aux travailleurs que ce mot d’ordre ne peut avoir pour eux qu'une
seule signification : poursuivre sans égard 2 1. politique bourgeoise du Parti
radical leur lutte gréviste, les occupations d'usines, coordonner cette lutte
par leurs délégués et leurs organisations syndicales de base et la pousser
dans le sens du contréle ouvrier sur la production.

Lorsque la direction du P. C. dit : « A bas la politique de neutralité envers
IEspagne », il faut traduire ce mot d’ordre par la préparation conecréte de
manifestations, d’zctions de masse, de gréves dirigées dans le sens de la
greve générale, afin de faire pression sur le gouvernement et I'obliger a
changer sa politique.

De méme, enfin, lorsque la direction du P. C. dit : « Service d’un an,
nation armde », les ouvriers révolutionnaires doivent proposer A la base
Vorganisation d’actions spécifiques dans ce but, et la propagande coneréte
dans les masses et auprés des intéressés pour Parmée de milices, pour I'élec-
tion des officiers par le peuple, la liaison étroite des soldats avee les orga-
nisations ouvrieres, ete.”.

Et si, 4 ce moment, la direction du P. C. freine ou sabote de telles actions
de masse alors qu’il s’agit du développement de ses propres mots d’ordre,
les ouvriers qui sont encore sous son influence auront alors le maximum

de possibilités de la juger, et de la juger sévérement, du peint de vue de
Ieur propre expérience,

Les dirigeants du P. C. pourront prétendre que de telles actions signi-
fieraient la rupture du Front populaire, de I alliance avec les classes moyennes.
En vérité, ce serait la rupture avec la dictature de la bourgeoisie radicale
dans le Front populaire et ce serait la seule fagon, pour le prolétariat, de
se trouver des alliés réels dans les couches moyennes.

Notre mot d’ordre ne doit pes étre : « A bas le gouvernement Blum »,
mais l'essentiel est que I'action des masses déplace le centre de gravité du
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Front populaire et aboutisse & ce que le rile dirigeant qui y est actuellement
détenu par les chefs radicaux passe au prolétariat. Le probleme du gouver
nement est subordonné & ce déplacement des forces sociales. L’exemple du
grand mouvement d’occupation des usines en juin, et — plus encore —
Pexemple de la révolution espagnole montrent que I'action de la classe
ousriere doit se développer sans se laisser intimider par des menaces de
crise des gouvernements petits-bourgeois par suite, par exemple, d’une
défection des ministres radicaux. Ils montrent au contraire que seulement
sous la pression impétueuse extra-parlementaire des masses, des crises gou-
vernementales peuvent se produire dans un sens progressif et non dans un
sens réactionnaire. .
Quand, actuellement, les propagandistes du Parti communiste viennent
dire aux ouvriers : « Attention, ne luttez pus afin de ne pas rompre l'alliance:
avec la puysannerie », il faut tout simplement leur répondre que cette alliance:
ne joue pas actuellement dans le sens des intéréts du prolétariat et des
masses laborieuses de la paysannerie. Au contraire, une telle al}lapce est
précisément rendue impossible par la politique de soutien sans éclipse du
gouvernement et de capitulation devant le chantage des dirigeants du Parti
radical, Cette politique permet, préciément, a la bourgeoisie radlcale,_de
renforcer son emprise sur les paysans travailleurs au détriment de l'in-
fluence du prolétariat. Seul 'exemple de la lutte de classe ¢nergique peut
pousser les couches inférieures de la petite bourgeoisie & entrer elles aussi
en lutte de classe contre le grand capital. Et ¢’est seulement dans ces condi-
tions que le prolétariat trouvera, parmi ces couches laborieuses petites-
bourgeoises en lutte, ses alliés naturels pour son action révolutionnaire.

André FERRAT.

“DANS L'ORDRE ET LA PAIX SOGIALE?.."

Si le monde voulait se plier aux veeux pieux de Blum, de Frachon, de
Jouhaux, de Gitton, quelle idyllique image d’Epinal nous aurions main-
tenant de la vie! ;

En juin les ouvriers ont obtenu différents avantages — salaires, c_ongés
payés, 40 heures. Aussitot les patrons, attentifs aux conseils de Frachon,
s'appliquent & respecter loyalement les conventions. Les ouvriers, comblés
et reconnaissants, cultivent la bonne entente avec leurs exploiteurs et
« g'attachent au maintien et méme & l'amélioration de la production »
(Frachon, Humanité du 23 septembre). Blum n’a ‘pas.é subir I'attaque du
Sénat « républicain » et des « amis » radicaux et a faire évacuel" les usines
par toutes les matraques appropriées. Jouhaux et Frachon n'ont pas a
affronter 1'impopularité qu’on encourt en conseillant aux ouvriers ’de ne
pas bouger méme quand les patrons sabotent les lois sociales. Vivent T'ordre,
la confiance et la paix sociale! Et en avant vers la « prospérite nationale et
le redressement économique » pour lesquels « la C. G, T. assure Léon Blum
de sa totale collaboration » (Lettre au Président du Conseil en date du
31 octobre.) i

Hélas ! — ou heureusement (suivant le point de vue) — « ce n’est qu'un
réve », un réve de petit-bourgeois & qui la Tutte fait peur, qui dans la lutte
craint un « désordre » pénible et espére réduire les antagonismes inéluctables
qui Pengendrent, en catéchisant les antagonistes en presence, en conseillant
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aux ouvriers de « s’entendre » avec les patrons et aux patrons, de « com-
prendre » les revendications des ouvriers, Les rigueurs de la réalit¢ disper-
sent brutalement ces réves fumeux de concorde. Chaque jour nous en fournit
la preuve.

LE ROLE DES DELEGUES D’'USINES

Les vastes gréves de juin ont valu aux ouvriers de substantiels avan-
tages matériels. Mais le mouvement en s’amplifiant, en s'élevant, a posé &
I'ordre du jour et imposé des revendications d’ordre social dont la signifi-
cation politique échappait peut-étre souvent aux grévistes eux-mémes,
La reconnaissance des conventions collectives, du droit syndical et des
délégués d’usine implique en principe un bouleversement des rapports entre
patrons et prolétariat. La substitution de la collectivité organisée (dans
une usine, dans une région, dans une industrie) & I'ouvrier isolé face au
patron; I’établissement, pour la premiére fois en France, d'une institution
qui organise une sorte d’auto-administration collective des ouvriers. Cest
la conquéte d’une place sociale plus large du prolétariat dans la société
capitaliste. Et le fait qu’elle ait été arrachée dans un climat d’occupation
simultanée de milliers d’usines lui confére toute sa signification,

Dés lors qui s’étonnera de voir le patronat s’attaquer avee une obsti-
nation farouche aux lois qui consacrent cet empiétement sur sa souve-
raineté, sur sa domination exclusive & 1'usine, C'est méme plus important
pour lui que la question des salaires. Ainsi lors du conflit avec le patronat
de combat, dans le textile du Nord, le point litigieux qui a le plus envenimé
le confhit a ét¢ la délimitation des fonctions des délégucs et leur mode d’élec-
tion. « Ils ne veulent pas de soviets dans leurs usines », disait sur les murs
de Paris I'affiche des patrons du Nord, Sous une outrance de langage démo-
cratique c’était une protestation i la fois apeurée et indignde contre cette
sorte de dualité de pouveirs que Pauto-administration organisée des ouvriers
implique & 'usine,

Les réformes sociales de juin ne sont quun cadre, un moule, Leur role
dans 'avenir dépendra de ce qu'on mettra dans ce cadre. Dans certains
pays (notamment en Allemagne) les comités d'usine ont ¢té iransformés
par la corruption et la pression capitaliste du patronat et de la bureaucratie
syndieale en organismes de collaboration de classe. En France les chefs
petits-bourgeois de la C. G. T. s'orientent dans cette voie. Au Comité Confé-
déral National de septembre Jouhaux, Dumoulin, Frachon, ete., rivalisaient
de zéle sur la facon la meilleure de soustraire les délégucs d'usine & l'in-
fluence des masses trop « impulsives» & leur gré et de bien styler les délégués.
(Vous voulez « caporaliser » les masses, a répliqué timidement Semard,
aussitdt rabroué par Jouhaux). Dans son cours fait & I’ « école » syndicale
des métallurgistes, Frachon a tracé une silhouette peu reluisante du « par-
fait délégué », bon ouvrier, sage, raisonnable, ete.

LA LUTTE NECESSAIRE POUR LE CONTROLE OUVRIER

_ Mais la situation, I’état d'esprit des ouvriers ne semblent pas se préter
au suecés de cette wuvre de dressage. Les chefs syndicaux ressassent leur
théorie suivant laquelle pour amortir I'offensive patronale, pour émousser
son irritation, pour favoriser le redressement économique, il faut que la
classe ouvriére marque le pas pendant qyelque temps (« méme si les patrons
violent les lois sociales » dit Frachon). Kt Léon Blum, a Lens, proclame que
« e’est seulement dans I’ordre publie, dans la paix et dans la concorde, qu’une
nouvelle phase active de réformes peut utilement et normalement se pré-
parer ».

La réalité inflige un démenti a ces illusions. A I'usine, les ouvriers cons-
tatent que «1’ordre et la paix » loin d’amortir I’attaque patronale et de frayer
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Ie chemin aux conquétes futures compromettent les anciennes, rendent
eaduques les lois de juin. L’expérience quotidienne leur enseigne que, comme
sur les fronts d’Espagne, on ne consolide efficacement une conquéte qu’en
restant sur ses gardes, en poussant ’avantage plus loin,

11 serait certes exagéré de dire que toute la classe ouvriere fait consciem-
ment cette expérience. Pour le moment c’est le cas seulement des ouvriers
d’avant-garde, 13 ot la lutte est la plus aigué et Pemprise débilitanie des
dirigeants syndicaux est meoins forte. De la poussée meme des événements
d’our surgit la nécessité de la défense active, surgit aussi & titons le mode,
la voie de la défense.

Quil s’agisse de licenciements massifs, de réduection de salaires ou de
diminution de la production, loin de plier devant l'offensive, la nécessité
s’impose au contraire — sous menace de tout perdre — d’¢largir les droits
du personnel, des délégués d’usine, des orgapisations syndicales. La presse
ouvriere fourmille de relations sur les enquétes auxquelles les ouvriers se
Jivrent sur F'état du carnet de eommandes de leur entreprise, sur la situation
bénéficiaire ou déficitaire de exploitation, sur la qualité de la gestion, etc.
Les ouvriers veulent savoir tout cela quand le patron parle de débauchage
ou de diminution de salaires.

Qu'est-ce done cet ¢largissement des prérogatives eonquises en juin sinon
le conirdle ouvrier en gestation. Les ouvriers, encore trop peu nombreux,
hélas, s’oceupent fort peu de ee que « cette ingérence dans les affaires inté-
rieures » du patron constitue un dépassement, peu conforme & Pesprit de
Frachon, des droits reconnus par les lois de juin. Leur loi ¢’est la nécessité.
La nécessité d’eviter le licenciement, le chémage, les brimades.

Le controle owvrier, en gestation, est actuellement l'arme de défense
dont les ouvriers doivent généraliser I'emploi ’ils veulent tenir téte aux
patrons. Contréle démocratique, exercé par la masse des intéressés et leurs
‘représentants directs (délégués d’atelier et élus syndicaux de la base).
Cest « contraire 3 la lot ? » Mais cela peut devenir « 1égal » si la poussée d'en
bas transforme le controle en phénoméne de masse que la loi viendra con-
sacrer comme un fait acecompli.

Le probléme du contréle ouvrier démocratique acquiert une impor-
tance capitale non seulement pour la défense de 1'usine mais aussi dans la
lutte contre le sabotage économique et Porganisation de la vie chére.

Il est difficile de déterminer I'étendue réelle du complot patronal.
A priori, il n’y a la rien que de trés naturel, Les capitalistes sont capables
de sacrifier momentanément le profit immédiat au service de la sécurité
des profits futurs. Ainsi on sacrifie les bénéfices immédiats pour couler une
gréve, on travaille & perte pour ruiner un concurrent.,

Aujourd’hui, en France, le sabotage économique comprend sans doute
une large part de manceuvres tendanl a la disette de certains produits pour
imposer une hausse importante et provoguer des troubles économiques.

Aussi bien pour connaitre ces actes que pour les combailre, que fait le
gouvernement ¥ Que préconisent tous les dirigeants petits-bourgeois des
organisations ouvriéres ? Ils vitupérent avec indignation les affameurs, les
200 familles, le mur d’argent, mais n’osent pas y toucher... sans prendre des
pincettes. Pour toutes les questions essentielles ils finissent par faire con-
fiance a la routine bureaucratique, i 'appareil d’Etat bourgeois prisonnier
des « 200 familles », en fait pour les servir mais non pour les combattre radi-
calement. Ainsi on a eréé une Commission ministérielle de surveillance des
priz. Elle les surveille... et les prix montent. Parfois elle obtient des indus-
triels qu’ils ne les montent pas « trop »

De méme pour le sabotage. Que peuvent, par exemple, les services des
niinistéres, avee lear haute bureaucratie contre les manceuvres récemment
dénoncées des magnats du Comit{ Central des Houilleres ? Les dirigeants
syndieaux de la Fédération des Mineurs verraient sans doute un reméde
dans la création de I’Office National des Houilléres. Ce serait, certes, un
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pas vers un controle plus efficace. Mais 13 encore, la mesure serait totale-
ment inopérante tant que 1'Office ne serait qu'up organisme de collabora-
tion au sommet des représentants patronaux, étatiques et syndicaux.

. 1len se‘mit tout autrement s1 le contréle partait de la base avec la parti-
cipation démocratique des délégués ouvriers (et d’employés) par usine, par
trust, par région, pour aboutir 4 des organismes centralisés en collaboration
étroite avee les organisations syndicales, La vigilance organisée des masses
est une arme autrement efficace que les « eommissions d'études» officielles.

Dans le Populaire du 11 novembre le camerade Pierre Ridet décrit le
t::ayml de documentation et d'étude accompli par la Commission minis-
térielle des prix; mais tout d’abord il souligne que la législation irangaise
ne donne pas au gouvernement « de pouvoirs semblables &4 ceux qui, par
e::zemple. dans la République libérale suisse permettent sux pouvoirs publies
d’exercer une surveillance et un contréle réellement efficaces. Le Parlement,
disons plut6t le Sénat, n’en a pas voulu ainsi... »

D’accord, mais pour procurer au gouvernement ces pouvoirs malgré
et contre le Sénat « républicain », faut-il attendre dans « I’ordre et la paix
sociale » que M. Bienvenu-Martin change d’avis ? L’attente pourrait étre
longue. Les « pouvoirs » ne seront obtenus — et efficacement exerces —
que si les masses populaires et leurs organisations de classe prennent 1’ini-

tiative de eréer et d’imposer le controle démocratique de la gestion et des
prix.

Le patronat se révolte, avec violence méme, contre les initiatives timides,
bureaucratiques du gouvernement. Il dénonce les « attentats 4 la liberté »
commis par les Commissions ministérielles, Ce n’est point 13 une réaction
contre le résultat (pratiquement négligeable) de ces commissions. C'est la
protestation contre le principe méme de la limitation de Vautorité des
})atrons. Cette limitation exprime d'une fagon bureaucratique caricaturale
& poussée des masses, mais lorsque son caractére inopérant aura ¢té compris
par les masses, celles-ci pousseront, suivant le méme principe, A limiter
davantage la « liberté » du patronat, la libert¢ de spolier sans frein les
exploités. (Cest cela que redoutent les patrons,

L‘e prolongement naturel de l'institution des délégués d’usine et des con-
ventions collectives est le controle de gestion et I'abolition du sacrosaint
« secret commercial », En effet, le contréle ne demeure-t-il pzs une duperie
tant qu'il se limite au compte rendu que les directeurs d'un trust veulent
bien faire sur la situation de leur affaire, tant que les délégués ouvriers
n'ont pas le droit de regard dans les livres de comptabilité des patrons?
Et, plus loin, il est impossible d’organiser une sérieuse surveillance d'une
entreprise capitaliste moderne sans étendre les investigations 4 sa gestion
financiére étroitement liée & ses relations bancaires. Ceci implique done le
contréle ouorier el la nationalisation des banques.

PAS DE NATIONALISATION
SANS CONTROLE OUVRIER !

Dans I'état actuel de crise de I'économie capitaliste un grand nombre
d’entreprises périclitent réellement, avec ou sans la satisfaction des revendi-
cations ouvriéres, Un grand nombre d’autres entreprises (chemins de fer, ete.)
étouffent sous le poids d’une gestion parasitaire dont toute la charge incombe
souvent & I'Etat, c¢'est-d-dire au contribuable (le déficit des grands réseaux,
par exemple, atteindra, dit-on, le chiffre record de 7 milliards en 1937).

Il est impossible de résoudre ces graves difficultés dans « Tordre ot 1a
paix soeiale », c’est-i-dire dans le respect des intangibles privileges capita-
listes au détriment des intéréts des masses populaires. Aux arguments
fallacieux des timidités opportunistes (« tout n’est pas possible ») a répondu
dés les journées de juin la voix des grévistes : si vous ne pouvez pas nous



16 QUE FAIRE ?

donner satisfaction, allez-vous-en, et dans les quarante-huit heures! Il est
caractéristique de noter que cette volonté de « changer » a surgi en premier
lieu dans les usines de guerre (aviation) et de téléphonie travaillant presque
exclusivement pour ’Etat. La, en effet; le capitalisme a évolué a l'extréme
limite, Ientreprise ne travaille plus pour un marché libre mais pour un client
assuré, le foncetionnement « indépendant » de P’entreprise se résume dans
P’indépendance de ranconner les caisses de 'Etat et la fonction du patronat
a la fonction parasitaire (& I'état « pur » en quelque sorte) d’encaisser les
fabuleux bénéfices. Cette fonction parasitaire les grévistes de juin, par une
saine réaction de classe, ont voulu la supprimer en demandant la nationa-
lisation des usines avec la gestion ouvriére.

Dans le climat de juin, lorsqu’il y avait dans I'air des idées telles que
« faire marcher les usines nous-mémes », les nationalisations signifiaient
dans l'esprit des ouvriers (peut-étre &4 I’état latent, encore confus) la gestion
des usines en collaboration technique de I'Etat et des ouvriers avec un large
controle ouvrier. [

Une telle méthode, loin de renforcer le capitalisme, sape au contraire
1a toute-puissance patronale, pose le principe, ou la perspective; de la marche
en avant vers la suppression totale du patronat et de son appareil d’Etat
par des mesures révolutionnaires.

Contre cette méthode, qui semblait devoir étre celle de juin, les patrons
se sont dressés violemment et ont préférer conserver tous leurs privileges
acquis 4 l'usine en cédant a d’autres revendications ouvriéres (salaires,
congés, ete.). Les organisations ouvrieres, elles aussi, ont fait la sourde
oreille : elles avaient déja sans cela assez de facteurs de « désordre » qui les
débordaient.

Quelques semaines aprés, le Parlement votait dans « 'ordre » et dans
le respect de toutes les procédures la nationalisation des usines de guerre.
La satisfaction du patronat s’est exprimée dans ’envolée des cours de
Bourse des Hotchkiss, des Schneider, etc. Et la presse ouvriére a salué
« I'immense progrés », la mesure bienfaisante, ete.

Or, cette deuxiéme méthode, la méthode bourgeoise bureaucratique,
n’aboutit pas seulement & assurer des rentes parasitaires aux magnats des
usines rachetées. Elle aboutit aussi & la substitution de I’'autorité dicta-
toriale de I'Etat & ’autorité des anciens propriétaires capitalistes. De bagne
privé I'usine se transforme en bagne d'Etat. En effet, Daladier qui avait
déja déclaré qu'il ne tolérerait pas de gréve et d’occupations dans les arse-
naux a aussi déclaré récemment qu’il n’en tolérerait pas davantage dans
les usines de guerre nationalisées. Celles-c1 deviennent done des arsenaux
militarisés.

Les ouvriers commencent & apprécier & sa juste valeur ce cadeau démo-
cratique que leur a fait le gouvernement ¥ront populaire. Dans I'"Humanii¢
du 10 novembre le camarade Doury, secrétaire du syndicat des Meétaux
de la Région parisienne, se tait I'interpréte de la « grande inqui¢tude qui
régne dans D'esprit des ouvriers ». Les métallos espéraient beaucoup de la
nationalisation, Ils y voyaient la cessation d’un état de choses scandaleux
qu’ils connaissaient depuis de nombreuses années, Or, le régime dans les
usines empire, la réorganisation multiplie les licenciements, etc. Aussi
« ¢e n'est pas sans une certaine émotion que les travailleurs se sentent écartés
de 'étude de cette réforme qui ne peut étre efficace que si elle constitue
une refonte compléte de I’ancien état de choses et est réalisé sans faiblesse...
La réforme doit s’appuyer sur ceux qui la réclament et non sur ses adver-
saires plus ou moins déguisés »,

Enregistrer les plaintes, c’est bien. Mais pourquoi la direction du Syn-
dicat des Métaux n’a-t-elle pas été plus clairvoyante... ou plus courageuse ?
Si, au lieu d’applaudir &4 la loi de nationalisation on en avait dénoncé le
vrai caractére, « les adversaires plus ou moins déguisés » ne régneraient pas
aujourd’hui en maitres. Enfin, aujourd’hui, les seuls articles de Doury

si bien intentionnésqu’ils soient ne changeront rien & I'état de choses qu'il
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déplore, sans doute sincérement, si, respectueux de la discipline bureauera-
tique, il continue & précher V'ordre et le calme : seule I'action des métallos
peut transformer la nationalisation bureaucratique en nationalisation démo-
cratique, I’arsenal militaire en usine controlée par eux.

COLLABORER A LA REPRISE ECONOMIQUE

A tout ce qui précéde Léon Blum, ou Frachon ne manqueraient pas de
répondre : vous étes un adversaire du Front populaire, vous voulez semer
la haine, troubler ’ordre et la paix sociale et saboter (comme le Comité des
Forges!) le redressement économique et la prospérité nationale.

Les ouvriers ne sont pas adversaires de la reprise ¢conomique, au con-
traire. Ce sont eux qui supportent, en premier lieu, les frais de la crise.
En plus, ils savent par expérience que la reprise favorise, facilite la lutte
pour les augmentations de salaires, dpcn.n' la réduction de la journée du travail.
Mais comme pour la crise il s’agit de savoir qui paiera les frais de la reprise,

La méthode Blum, Frachon, Duclos, ¢’est la méthode de collaboration
de classe. On peut déja la juger d’apres ses premiers résultats dans la mesure
ol les bureaucraties ont réussi & la substituer aux moyens prolétariens, & la
lutte autonome de la classe ouvriére.

Si I'on fait abstraction de la phraséologie trompeuse et des miettes jetées
aux pauvres & quoi se raménent toutes les importantes réformes qui cons-
tituent la fameuse « expérience Blum » ? La « démocratisation » de la Banque
de France adaptée a rendre de meilleurs services & I'Etat bourgeois. La
réglementation du marché du charbon... avec des subsides aux magnats de
la mine. La nationalisation des industries de guerre qui « renforce la défense
nationale » (Daladier), transforment les marchands de canons en gros
rentiers et les usines en bagnes militaires. L’institution de 1'Office du BI¢

ui assure, aux frais des consommateurs, des prix rémunérateurs en premier
lieu aux agrariens, principaux producteurs de blé marchand. Le plan de
travaux publics — fourniture de commandes & I'industrie avec les mil-
liards drainés aux petites gens. On peut ajouter la dévaluation aux frais
des pauvres, la réforme fiscale pour I'assainissement du systéme des impots
avec dégrévement aux capitalistes, ete., ete.

En un mot, I’ « expérience Blum » se raméne & une éxpérience de redres-
sement, de guérison de I’économie capitaliste, ¢'est-a-dire a la défense du
profit capitaliste. Si I'expérience se trouve ornée de quelques belles con-
quétes sociales ce n’est pas grdce mais malgré les dirigeants du Front popu-
laire que le prolétariat les a arrachées par son action indépendante. Et la
cruelle ironie de histoire veut que les dirigeants responsables du P. C.,
du P. S., de la C. G. T. craignent le plus et refoulent de toutes leurs forces
justement cette action au mépris de la sauvegarde des conquétes de juin,

La reprise ? D’accord, mais dans la défense vigilante des intéréts ouvriers,
en « faisant payer les riches ». Collaborer & la reprise ? Oui, mais a la maniére
prolétarienne. A Lens, Léon Blum a invité les ouvriers a s’intéresser « au
probléme du rendement ouvrier, au probleme de la productivité » Non,
ce n'est pas le role des esclaves salariés de veiller 4 la sauvegarde et ala
hausse des profits de leurs maitres. Les ouvriers doivent veiller & ce que
Paugmentation de rendement soit accompagnée d’augmentation de salaires,
de mesures de séeurité, d’abréviation du temps de travail, Ils doivent veiller
surtout & ce que la lulle contre I'autorité patronale & I'usine et dans I’Etat
ne soit pas escamotée.

Racamond a parlé aux ouvriers en gréve de 1'usine future dont ils seront
maftres, mais en attendant il les a invités & « répondre aux nécessités de
la production francaise, guettée (la pauvre!) par ses concurrents » (Huma-
nité du 20 septembre). 1l ne lui est pas venu a I'esprit que nationalisées et
gérées sous le contréle ouvrier ces usines tout en donnant satisfaction aux
ouvriers pourraient mieux faire face méme aux « concurrents qui guettent ».
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Cest sans doute dans le méme esprit que Gitton (Huma du 7 novembre)
se déclare prét & « e rien négliger pour mettre fin & la crise économigue »,

La classe ouvriére n’a pas provogqué la erise économique, elle ne
non plus y mettre fin, La crise n’est pas une anomalie, elle est aussi inévi-
table, dans le régime capitaliste, que la reprise qui la suit.

Non, le role du prolétariat n’est pas de metire fin & la crise actuelle, ni
de la prolonger. Son role est d'utiliser aussi bien la situation créée par la
crise que celle découlant de la reprise pour défendre ses conditions d’exis-
tence, pour €largir ses conquétes, pour gagner de nouvelles positions — &
Pusine, comme dans I'Etat — positions [acilitant son action autonome, en
vue de la lutte pour des objectifs plus élevés, de Ja lutte pour le socialisme
ou il n’y aura plus de crises. C’est la voie des grévistes de juin.

R. Brizon.

P. 5. — Dams notre article « La dévaluation et la déflation » i

: : : paru dans e
numéro de novembre, il a €l imprimé, page 17 : « La dévaluation profite donc
en premier liew aux créanciers au détriment des débiteurs... » Bien entendu,
c’est « profite aux débiteurs au délriment des créanciers » qu'il fallait lire.

R. B.

LES NSTRES SUGILISTES ET LE POCYO

REFLEXIONS SUR LE CONSEIL NATIONAL
DU PARTI SOCIALISTE

Le Conseil National du Parti socialiste a, d’une facon générale, sancti g
par un vote de confiance quasi unanime la politiqal?e d%.l gouVe;'nemc:lllzngﬁ
Front populaire & direction socialiste ce qui permettait a Severac d’écrire
dans le Populaire de lundi que pas un seul parmi les orateurs n’avait conclu
autrement « que par la nécessité de poursuivre la politique dans laguelle nous
nous sommes librement engagés et en la vertu de laguelle nous continuerons
de croire ».

Mais le Conseil national représentait-il bien 1’opinion unanime du par'ti ?
Nous doutons quant 4 nous que les ouvriers socialistes continuent de donner
g&muz le tttlzé?ilai‘; la 111_))1;)ti0n votée par plus de 3.000 mandats « leur confiance

OUSLas! on: Blum el aux camarades que ) :
o ey que le Parti a délégués avec lui

11 se peut que les hautes sphéres du Parti socialiste soient satisfaites
des avantages bureaucratiques qu’elles retirent de la présence au pouvoir
de ;(luelques ministres socialistes. Mais les masses ?

n’est un secret pour personne que les masses sont mée 4
df(;l}es. Certes le régime du Parti sotgaliste ne permet guére :lxlltxenmtes =
de s’exprimer dans le Parti. Méme les courants d’opposition qui se dessinent
dans le Parti sont utilisés par une fraction de la direetion camouflée en
oppos}tlon. Comment d’ailleurs pourrait-il en étre autrement dans un Parti
qui n’a qu'une vie intérieure insignifiante et qui, abdiquant toute action
spécifiquement socialiste, s’est transformé du haut en bas, en une Agence
de propagande du gouvernement,
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Je discours de Léon Blum pour habile qu’il fut ne pouvail tromper
personne. Le chef du gouvernement excelle dans l'art de' différencier son
gouvernement d’un gouvernement socialiste. 11 est heureux de trouver une
si belle excuse & son inertie gouvernementale — inertie dans le sens socia-

liste bien entendu. Car pour le reste il applique le programme du Parti |

radical.

Voici Léon Blum & la tribune, applaudi par fous les délégués, prodi-

guant des conseils de sagesse & la elasse ouvriére : La irés grande majorité
du prolétariat a, je erois, lrés clairement, TRI!S SAGEMENT (sic) compris ce
que représentait un gowvernement comme le nétre, quelle était la nature de
son mandai et quelle était lo mesure de son pouvoir.

Quel homme habile! Comment évidemment le srolétariat ne compren-
drait-il pas que le gouvernement du Front populaire avec les ministres
socialistes n'a rien d'autre & faire qu'd sauvegarder les intéréts de classe
de la bourgeoisie. Cela le prolétariat doit le comprendre sagement et ne
pas faire de peine & ses bons ministres socialistes qui s’excusent de ne pas
comprendre dans leur programme gouvernemental les intéréts du prolétariat !

Lebas fit mieux. Il présenta les conquétes de la classe ouvriere de mai-
juin comme un joyeux don d’avénement du gouvernement aux ouvriers,
Mais il resta silencieux sur la capitulation honteuse de Blum devant le
Sénat lorsqu’il s’agit de prendre la défense des méthodes de lutte de la
classe ouvritre.

La question d’Espagne ne fut queffleurée par le Conseil national qui
se serait bien passé d’entendre la diatribe de Zyromski. Il est vrai que
Zyromski dut se rallier ensuite & une motion d’unanimité d'une belle hypo-
crisie, demandant au gouvernement ...de s’employer d cccord avec U Angle-
flirres &Iappl-iquer la politique définie par la résolution de UL 0. S. et de la

i

AVEC L'ANGLETERRE, vous avez bien lu!l

Cest-i-dire avee le gouvernement conservateur de M. Baldwin et de
M. Eden! Non pas méme avee les représentants du Labour Party et des
Trades Unions qui eux, au moins, avaient pris la peine d’alerter I'l. O. S
et la F. S, 1., mais avec les représentants qualifiés de I'impérialisme britan-
nique, avee ceux qui permettent au Portugal, colonie anglaise, de ravi-
tailler largement les armées fascistes en matériel de guerre allemand, italien...
et anglais. Ce fut Grumbach qui donna lecture de cette fameuse motion
d’unanimité, acceptée sans un mot par Marceau Pivert et méme par Zyromski
qui, il est vrai, expliqua son vote par d’excellents arguments qui auraient
dii lui faire voter contre.

Constatons d’ailleurs que le texte de cette motion aussi anodine guun
eautére sur une jambe de bois, fut encore jugée peu conforme au dogme
gouvernemental de la neutralité absolue, puisqu’a la Délégation des Gauches
Léon Blum I’a tenue pour letire morte.}

Et la Gauche révolutionnaire, demanderez-vous, au meins a-t-elle sauvé
Fhonneur du Socialisme ? Hélas!

La Gauche révolutionnaire était, certes, présente au Conseil national.
Trois délégués mandatés par elle se firent entendre 4 la tribune. Le plus
ferme fut Hérard qui ébaucha quelques critiques d’ordre général sur I'action
gouvernementale; mais il tourna court sans doute pour ne pas froisser le
Conseil et recueillit méme de chaleureux applaudissements quand il d‘clara
qwil renouvelait sa confiance i Léon Blum. Modiano qui est lui un pacifiste
honnéte et conséquent bien plutét qu'un révolutionnaire marxiste, s’en
prit surtout et assez violemment aux mesures d'ordre militaire, 11 est vrai
qu'il attaquait Daladier. Cible facile. Mais eomment ne pas comprendre
que la politique militaive de Daladier n’est possible que parce qu’elle est
cautionnée par Blum et par les ministres socialistes. Enfin Marceau Pivert
parla pour déclarer & son tour que ni lui ni ses amis ne pouvaient mettre
en doute la bonne volonté des ministres socialistes. Ce gue nous mettons
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en cause, ditil, ce sont cerlaines roulines, certaines habitudes et aussi la
désuétude de cerlaines régles que savaient uliliser auirefois les Républicains.
Fortes paroles!

Apres cela, il n’y avait plus quA voter dans I’enthousiasme déchainé
par Paul Faure, la confiance unanime et enthousiaste au camarade Léon
Blum. Les délégués de la Gauche révolutionnaire n’osérent quand méme
s'associer 4 cette sorte d’Union sacrée gouvernementale. Marceau Pivert
remonta 4 la tribune pour lire une motion soigneusement édulcorée destinée
a sauver la face de la Gauche révolutionnaire devant les militants du Tang.
Pas bien méchante cette motion : elle se tait sur les deux points ol elle
avait toutes les raisons de ne pas rester muette : ’attitude des déligués du
Parti socialiste dans le gouvernement du Front populaire et la question
d’Espagne. Ce qui fait qu'en définitive on ne sait ce que la Gauche révolu-
tionnaire pense sur ces problémes essentiels et méme si elle en pense quelque
chose ! Telle quelle la motion de Marceau Pivert obtint 400 mandats contre
3,000, ce qui marque plutét un recul de l'influence de la Gauche révolu-
tionnaire dans le parti — recul qui s’explique par 'opportunisme de mauvais
aloi déployé par cette tendance, ou plus exactement par la direction de
cette tendance que nous gardons de confondre avec les ouvriers révolu-
tionnaires qui, dans le Parti socialiste, ont voté sa motion parce qu’ils n’en
trouvaient pas de plus & gauche.

En définitive ce Conseil national confirme Pintégration du Parti socia-
liste dans le gouvernement de Front populaire et le triomphe de la bureau-
cratie sur le militant. Quant & la direction de la Gauche révolutionnaire, elle
n’apparait guére comme devant cristalliser les éléments d’une politique
ouvriere dans le vieux Parti social-démocrate, car elle-méme s’est intégrée
dans la direction du Parti.

Gauche révolutionnaire ? Non, Gauche gouvernementale! Le mot aurait
¢té prononcé par un camarade 4 une récente assemblée d’Information de
la Gauche révolutionnaire oii régna de bout en bout la plus belle confusion,
ce dont profita Marceau Pivert pour faire ratifier & une imposante majorité
sa politique opportuniste. On ne put méme pas obtenir que I'assemblée
se prononcit sur une motion d’orientation signée par une dizaine de membres
de la Gauche révolutionnaire, destinde, semblait-il, 4 étre lue au Conseil
national et qui avait au moins I'avantage de déterminer une position sans
équivoque sur la position des ministres socialistes et sur la politique de
neutralité¢ 4 I'égard de 1'’Espagne.

En opposition avec la position officielle de la Gauche révolutionnaire
au Conseil national, il nous semble intéressant de publier ici quelques extraits

de cette motion, qui avait ét généreusement distribuée lors de 'assemblée
d’Information :

« Le Conseil national constale que le gowvernement abandonne méme
le programme du Front populaire. Par exemple, des mesures aussi nécessaires
el aussi élémentaires que Pépuration des grandes adminisirations et le désar-
mement effectif des ligues fascistes, n’ont méme pas regu un commencement
d'exécution. Devant un tel bilan politique général, le Conseil national désap-
prouve les délégués du Parti au gouvernement. Le Consei. nationa. désapprouve
également la direction du Parli et sa politique d’approbation systématique
des mesures gouvernementales.

« Le Conseil national considére nécessaire le redressement vigoureux de
la politique du Parti. Il ne croit pas possible — sans faire courir les plus grands
dangers & wa cuasse ouvriere — de continuer une collaboration avec dautres
groupements du Rassemblement populaire sauf sur la base du programme

_immédiat suivant :

a) Levée immédiate du blocus de la Révolution espagnole; fin de la poii-
lique de neutralité; collaboration fraternelle entre la France du Front popu-
iaare et I Espagne révolutionnaire. Le Conseil national fait sienne la résolution
des bureaux de 'L O. S. et de la F. S. L du 26 octobre pour la levée du blocus
de I'Espagne révolutionnaire et accepte la proposition du P. C. du 30 octobre
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1 i , yévolution espagnole. Il demande
Iengager une action commune pou aider la révo ¢
iufm %n-;gnistres socialistes de rectzﬁgr sans tfz'rder « la te?'zblte mmo;n?mgoggsg
la signature d’un pacte de non-inlervention » selon les termes
itre de motre Parii frére d’Espagne. B ! I
= b) Recon-n-aissa-né du droit des owvriers en gréve a l occu%fata%n de}.lsaugmég.;
afin de déjouer les manceuvres des patrons, les lock-ouls et I'embauchag
jaunes. ) 5
o c) Contrdle ouvrier sur l’cmba-uc.fmgs “,él‘;' ll;ccnﬂl(;::;:ﬂ(fksdi;a agigﬂw::é
rion dans les contrals collectifs de Uéchelle mo' p ires,
:ﬁréfntﬁgvet des pensions. Législation répressive conire les patrons qui ne
respectent pas les lois sociales, ; Y 18
/ spd) Relégement immédiat de Tallocation de chimage el constilution d'un
Fonds national de Chémage. ] ‘
e) Nationalisation des banques et des monopo_lcs de fait mﬁﬂg lﬁgmréie
ouvrier, seul moyen de faire payer réellement tes riches et d_e contrble émd:,»
f) iﬂpm'atitm et réorganisation immédiate de la justice, de_a lfémlecti ot:;a i
la police, de I'appareil d’Etat, dans le sens démocratique, 3;?1' gt
tous les j”anct'ionnaires ct n_ﬂif.viers p;ﬂ‘ Iq g)elup;e, avec la participa
des organisations ouwvriéres a tous les éc elons. i Ty
g) gArrestaﬁmz immédiate el m'f‘;le en _1ug&em;n:‘tmdegi e;’.lge'fgt igrzi;%leznt;;i
iction de leurs organisations, confiscalion de [eurs ! "
g}::mﬂremis aux o%gam’sation’s ouvriéres. Organisation de I'auto défense du
prolétariaf. ; et ! e teh
3 h) Réduction immédiate ¢ un an du se;‘mc:;) e:?;il}tg:;; eetddemoe mﬁggjsaim
€l ‘armée (conire U'armée permanente, 1 : i .
-::gggndg‘egamer la éueﬂ'c impérialiste. Supprcssm?z de la dzplo'{nalte secréte.d »
Quant & la question d’Espagne elle donna lieu, elét;baléss;;szet: 33‘1]2?1 trg
¥ 3 8l » . . 5 e a 7
cette assemblée de la Gauche révolutionnaire, a un b
i v ‘olli sclamant avee foree la fin de
Colinet et Marceau Pivert. Collinet (1) réc c 0 fo
iti i et Marceau Pivert affirman q\
nifaste et aveugle clinlohtuquc de neutralité, et SN e
3 i luaient méme en une telle ma
les buts de la Gauche révolutionnaire exe A o e ot &
i I'action gouvernementale et que le meilleur moye riner
}:srggggrsuespagnols {:’!tait de faire la Révolution en l‘* rance. Evidemment !
Mais dlici 13 ? Un DErkcur Au C. N. SOCIALISTE,

LE PROLETARIAT ET LE POUOIR EN ESPAGNE

ili gv i i ; -garde on discute beau-
es milieux des révolutionnaires d’avant gar
cou]p)algsf:l;it que le parti le plus révolutionnaire dEspagne,b ;9 ngltl\ge;‘
est entré dans le gouvernement de la Catlalognz et pfrf:nl: &1]'(1)“ xﬁntiifa iy
{ans la « Junte » de défense nommgée par le gouverne > - M adri
) Avant tout il faut souligner qu’on ne peut pas parler d'une I;ﬂé‘tl?;pétl&l}
du P.OQ,U.M, a un gouvernement hourg?&lsarl_\g le gog;:rgg;n;guv;n e
. i uvernement central de Madrid ne so :
g’fu‘i?e&'s.‘%f (;ont des gouvernements de cl:olla.bloratlgn eg}ajel 1: ga‘:gz(lat%;:t
ite bourgeoisie révolutionnaire dans le cadre 2
?Evi)alugf)ﬁnaire dgnt la force centrale est constituée par les ouvriers en
armes. : . i | =
ieil E i i b lique, présentait encore
eil Etat bourgeois qui, malgré la république, \ )
norrllfrglises surviva.ncgcs féodaies, a ¢été écrasé pendant les dix premiers

(1) L'Assemblée & voté par 105 voix conire b3 Ja motion de Marcean Piverl.
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jours de lutte armée contre la rébellion fasciste. Non seulement I'armée
existante — passée presque tout entiére du coté des rebelles — a été rem-
placée par une nouvelle armée : les milices antifaseistes formées par les
syndicats et partis politiques de la classe ouvricre (1), mais encore I'appareil
administratif de 'Etat a été transformé; les organisations ouvriéres cons-
tituent maintenant les nouveaux cadres de P'appareil d’Etat et occupent
(4 Ia police, aux ministeres, ete.) toutes les fonctions essentielles.

Parler de collaboration de classe dans les cadres de I'Etat bourgeois,
de double pouvoir, et, par conséquent, poser la perspective de la seconde
révolution, constitue une erreur provenant de I'incomprihension de la
nature de partis tels que la Gauche républicaine. Les trotskystes qui par-
tagent cette erreur, voyant que la Gauche républicaine continue 2 parti-
ciper au pouvoir avec Azana, Giral, ete..., et s’étant habitués 4 voir en elle
un part1 eapitaliste, concluent : le gouvernement est done resté bourgeois.
Or, la Gauche républicaine (de méme que, avee quelques différences, natu-
rellement, les radicaux de France ou les national-socialistes de Benés en
Tehécoslovaquie) est un parti de collaboration de la, bourgeoisic avee la
petite bourgeoisic démocratique. Dans cette alliance, I'hégémonie dans une
période « normale » revient, en général, 4 la bourgeoisie; mais dans une
situation révolutionnaire, Ia petite-bourgeoisie peut s’y imposer. En Espagne,
ol les ouvriers ont affirmé leur pouvoir deés les débuts de la guerre civile,
c’est ce qui s’est produit. La plupart des éléments bourgeois qui dominaient
la Gauche républicaine ou I"'Ezquerra, se sont enfuis, une minorité est restée.
Elle s’est courbée sous la pression du gouvernement, qui s’appuie sur les
ouvriers armés, et s'est résignée au contrile de ses industries.

Naturellement, il faut exercer sur ces couches bourgeoises la vigilance
politique la plus grande et toujours se rappeler que si elles sont faibles
aujourd’hui elles peuvent devenir plus fortes demain. Cela pourrait se pro-
duire si, par exemv.le, les difficultés €conomiques grossissaient ou si PU,R.S.S.
coneluait une alliance avee ces couches de la bourgeoisie démocratique,

Ces mesures de vigilance, le P.O.U.M. les réclame avec insistance, Mais
tout cela ne signifie en rien qu'il y ait aujourd’hui un double pouvoir dans
le sens ot il existait en Russie de février jusqu’a novembre 1917. En réalité,
un des deux termes, le pouvoir bourgeois traditionnel fait défaut, 11 importe
peu que Azana et d’autres soient restés les chefs de la Gauche républicaine
malgré le changement de 1'hégémonie de classe au profit de la petite bour-
geoisie démocratique a lintérieur de cette formation politique. Dans une
situation de guerre civile, dans une situation ou 1

b es ¢léments fascistes ont
repoussé le compromis essayé par ces éléments les premiers jours de la
rébellion, dans une situation ot ils sont menacés d’étre fusillés par Franco,

un tel changement de leur part est bien naturel. 11 faut du reste souligner
que, dans les villes de province, ceux qui dirigent aujourd’hui les organisa-
tions et les milices de la Gauche républicaine et de I'Ezquerra, sont des
¢léments nouveaux, des petits bourgeois sans aucun passé politique.

Si la collaboration de la classe ouvriere avee la petite bourgeoisie démo-
cratique se produit sous I'hégémonie du prolétariat et si le programme social
et politique du gouvernement est celui du prolétariat, comment peut-on
nier qu'il s’agisse d’un pouvoir prolétarien ? Or, c’est le cas en Catalogne.
Le pouvoir prolétarien n’a jamais exelu Ia collaboration avec la petite bour-
geoisie. Au contraire, il a toujours supposé une telle eollaboration, In Russie,
cette collaboration a revétu pendant trois ou quatre mois la forme d'une
collaboration entre partis, notamment avee les socialistes-révolutionnaires
de gauche. Ensuite la forme de cette collaboration a changé, mais la colla-
boration a continué,

Il est nécessaire d’

assurer en HEspagne non seulement la coilaboration
avec la petite bourge

olsic paysanne, mais avec la petite bourgenisie des

(1) et aussi par les partis de la petite-bourgeoisie démocratique

: gauche républicaine et Ezquerra
(gauche catalane). Mais elles sont relativement faibles,
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i ite bourgeoisie des villes
i t pas repousser les partis de la petite ; sic de:
::;?ﬁggugigigﬂg petit% bourgeoisie tout entu‘-:ﬂzE ! S:nnse ‘)t:ln(s:;cli a:.llliust.t: xzﬁf-:
ttariat, car, dans les partis ouvriers traditio socialiste,
gl\llisltj;of:a :111:2; con’mlmxiste), la petite bourgeoisie a une eertaine influence.
£

11 ne faut pas d’ailleurs considérer cela comme un malheur.

isi i i voie du socia-
tite bourgeoisie des villes peut venir sur la voie :
lismEen E}fée%alaﬂgznc, oil, s:gurtout grice au P.O.UM,, le ]t)'rolét:nét :é?:g:
fortement son hégémonie, les partis petits-bourgeois &mgtng.olcleg Worivean
lement la nationalisation de toutes les entreprises induw elo g
ciales et bancaires, comprenant plus de 100 ouvriers ou em 9‘ry“ g o
gestion par des comités ¢lus, Cette ml:onuhgat;(;:;rf:;cﬁ:pmpmc{é g
aussi accepté 'expropriation de toute la grande B s (it
donnant aux paysans la faculté de la collectiviser ou de la p ! t
le probitélﬁ::a cgmy:sbant 4 savoir si I'on donnera ou non m!etl??‘ialnel?t*&rim
pas encore résolu pour ce qui :St def1 g;%};xz'!f;;lgesllneo% fas%s I\;. 's sl
e s e o comaée i propriétaires non fascistes. Mais en tout
i i onnée aux proprié¢taires non fasc NS ¢
g:sucléit:angﬁg;gﬁxel f)(’)gstdpas pour le%ocia.lisme une thestlon fle pnncq;e. i
Il est vrai qu'a Madrid 1’hégémonie du'p_roletanast esttpm%?ﬂi;:!; :ﬁle i
les partis ouvriers les plus forts dans cette région : P. 5. ‘Pié i s
as sortir des cadres de la propriété bourgeoise « controlée par pt sl
g’est.—ia—dire modifiée depuis la guerre civile par le control; oq;tfrégr 1%11 Isr;utre
nationalisation des propri¢tés industrielles et agraires _d‘es_ a:sc:i ey 5
en réalisant le commandement unique et la_mxl}tarmatll\gndﬁ?i b disp:) 2
deux choses indispensables du point de vue militaire —, Ma g
3 laisser le commandement militaire aux techniciens et aux o lote pun
lisés. Le P.O.U.M, lutte avee raisog ctimtre ct?ﬂt;‘: ‘f;?ll:;ql‘l; :iaﬁlésifé o
iti il serait absolument f : ;
g?::spe‘iii l?:‘;n:ix:;;ggss’s‘; la ecnqué:c d\ix p;)ufvc;;r lﬁ?:?\trrfuig gouy ;ﬁnﬁ:gg:: (zg
MﬂSri car les masses savent et voient for  Mad : :
sont 12; délégués de leurs organisations syndicales et fmhtnquea, lﬂ‘zu?tl.::t :c B
main la plupart des fonctions de I'Etat, Il est possible que par g ke
délégués se bureaucratisent et que, en::u;l;i::v:i\;ech;g:w e:le(l: tr.leogne, e
geois, ils essayent de former un nouve ) Fusninvipa By ughcre
i i ventualité se produit, on pou
fﬁ%t&os;égi?e S:ufc?tﬁa‘ias aujourd’hui It":)ette question ne se pose méme EL::
Le gouvernement Caballero a ;_1;1: pol!téié]st;:i :‘:las:e; e;ll ;?::ell.e c:l:tr;i; et
0 il est peut-étre neé I r
:zsp;gzﬁ;‘:se(fl? [(;tér?:rgplacer Eaballero lui-méme; mais %e serglt géle :;1;22‘
évidente que de vouloir transformer par la v1olet§ce la asfl t;)m ga e
nement qui s’appuie sur les partis ouvriers. 11 n'y a pa: M:drid lc)le e
possible entre la Russie dg l1191'7 Ouel,?sg{(}lﬁn;e 3;:: %)?){lsv c?u's Iadi G5 00
. i : i o X . . - .
Eﬁiﬁge&: Iﬁlﬁiltl;;siﬁ: Ea’f des burzgﬂcrapes bouréeom, la somal;ld%x;mcrgltlfoglé
gouvernement se subordonnait & lui. En spagne, ce(sion : as?l e
se livrent une lutte acharnée « & vie et & mort »; il ]111 y aémes l::ar g
pour un troisiéme pouvoir réalisé pq;rles masses elles-m A
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J—

créer des soviets véritables, ¢'est-a-dire des organismes démocratiques de |

i la classe ouvritre est
1 ouvritre, n'ont pas réussi. Lorsque
tgut:ni;zecdi?se sa presql'le totalité, comme en Espagne, dans detllx gr:;lc{::
ce%.:ra.les syndicales, les soviets ne peuvent se ren.forcer qlue or:gt I
masses sont décues par leurs organisations, ce qui n'est pas le cas
e : y e le P.O.UM. le
! t exiger, pour le moment, ¢’est, comm . :

fait(}%s?:léfné:g: l%e:envol';gdés pCortés actuelles qui ne représentent plus rien
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et la convocation d’une Assemblée Constituante élue par les comités des
ouvriers, des paysans, des miliciens, ¢’est-i-dire que I'on peut ainsi exiger
du gouvernement une responsabilité vraiment démocratique devant les
masses. A cet égard, il est juste de dire qu'il faut renforcer le controle des
masses, I'activité politique des masses, leur initiative dans tous les domaines,

On peut avec raison reprocher au P.O.U.M. de ne pas avoir commencé
par une critique systématique des partis réformistes dés le début de la
révolution, et d’avoir attendu pour le faire jusqu'en septembre-octobre,
lorsque I'on traversait déja une phase de difficultés sur le terrain militaire.
Le P.O.U.M. avait oubli¢ la lecon de la Hongrie soviétique (maintes fois
rappelée par Lénine) ot1, bien que le pouvoir prolétarien y fit certainement
plus profond qu'en Espagne, les éléments centristes et méme petits-bour-
geo1s restés dans I'appare.l de la dictature purent contrecarrer la révolution
parce que les communistes ne les avaient pas démasqués devant les masses
dés le commencement de la dictature.

Le P.O.U.M. qui s’accommode avec des protestations trop faibles contre
un systéme ol — que-ce soit au gouvernement, aux municipalités ou aux
milices — ce sont les directions des partis et des syndicats qui font tout
et ou les discussions des partis ne sortent pas des cadres des organes, oi
leurs déligués sont représentés et ne descendent pas dans la profondeur
des masses. Personne, pas méme le P.0.U.M., n’appelle systématiquement
les masses espagnoles & la discussion politique concréte au sujet de la poli-
tique du gouvernement et problémes posés devant les milices ou les muni-
cipalités,

Personne ne le fait ear 'on craint, dans la meilleure des hypothéses,
de diviser les ouvriers, de diviser les miliciens face a4 I'ennemi. Mais le
résultat de la politique menée actuellement c’est, au contraire, la cristal-
lisation des divisions traditionnelles entre socialistes, communistes, anar-
chistes et le P.O.U.M. Ces divisions traditionnelles poussent méme parfois
@ des actes de violences réciproques. Par suite de 'absence d’une discussion
politique quotidienne, les ouvriers occupent souvent leur temps avee des
rivalités d’organisations, et ce sont justement celles-ci qui dégénérent le
plus souvent. La politique « d’unité & tout Prix » couvre en réalité un secta-
risme profond dont le P.0.U.M. lui-méme n’est pas exempt.

La grande faiblesse de la révolution espagnole c’est que les masses,
apres avoir pris les armes, formé les milices, occupé les usines et les terres,
ont cru la révolution finie. Les partis qui les dirigent directement ou par
Pintermédiaire des syndicats, n’ont plus fait appel 4 ces masses, sauf pour
leur recommander des mesures techniques sur le terrain militaire ou de
la production. L’optimisme artificiellement nourri au sujet du développe-
ment de la guerre aussi bien qu’au sujet de tout autre probléme, a fini par
figer, dans une large mesure, Dactivité politique des masses. Cela a ses
répercussions mauvaises sur le terrain militaire lui-méme,

Mais, sous les coups de I’ennemi, le redressement est en train de s’effectuer.
La menace qui pése sur Madrid a mis en branle les masses les plus larges
non seulement & Madrid, mais dans toute I’Espagne républicaine. Cest la
pression d’en bas qui a fait entrer quatre anarchistes dans le gouvernement
de Madrid en jetant par-dessus bord leurs préjugés antigouvernementaux.

Le critére d’une politique révolutionnaire en Espagne, ce n’est pas la
fidélité aux formules abstraites, aux manuels pseudo-marxistes. Non, pour
Ppousser la révolution en avant, il faut faire participer des couches toujours
plus larges, toujours plus nombreuses & la lutte armée et & la construction
de la nouvelle société; la participation du P.O.UM. au gouvernement
catalan, a la direction de la lutte antifasciste, sera fructueuse et féconde
dans Ia mesure ou elle facilitera la réalisation de cette tiche centrale,

Valence, novembre 1986,
Paul CHEVALIER.

LA VIE DU PARTI

ON EXCLUT...

« Unir, unir, unir », c'est le mot d’ordre officiel du Parti comlm:ll_niste.
On recommande aux camarades de « tendre la main » aux catho |gues£
aux Croix de Feu, i tous les fils de notre peuple. Seuls les hitlériens doiven
étre exclus de cette union. \ .

itléri i tes révo-
n seulement les hitlériens, mais aussi les communistes 1
lutif:nnaardg'l;:s.nﬁepuis quelques mois une \’rprltable Irague_ : dizciﬁigﬁz tcileefz:'li?
; : i. On exclut 4 gauche et & droite pour la moi v e :
::gul; 1;)?)1'1:1" la moindre t%ntative de défendre la politique révolutionnaire
3
dans le Parti.

Si dans votre cellule un camarade a re¢u par la poste la brochure 3-2

Ferrat et que votre physionomie ne plalt_lpas :_m Stqugnggéigyo;;exzes
t fait : exclusion pour travail antiparti. . S ves,
;:)?)g?i)l??litzsde se défendre, tout cela ce ]sont des prelug’fl;all;f:r%ﬁﬂtsr‘é Scleilzgg
i base regimbent, malgré le cuisinage pré 3 >
?Sgt?:::s e;i:;élda:ntive, ongles menace & leur tour des foudres, on « oullblye » c};
'Lunvoquer A la réunion les plus rétifs... et 'unanimité pour I'exclusion e
réalisée. UL
ins de France nous recevons des nouvellqﬂ sur les e
i nlgilmsiel elfnﬁtoi. Un exemple : dans deux localités de la Seine lnféraem;:{:.,
?50 camarades ont ¢té exclus durant ces derniers trois mois murrdet} m(;!;l ]
futiles. Dans une de ces localités les effectifs du Parti ont €té réduits d'un
uart & la suite des exclusiors. : o s ; 4
i D’aprés article 45 des statuts du Parti « la décision d’exclusion 'd(',tltts
étre u%liée dans le journal du Parti ». Pour éviter la moindre publici .
:\ 1.?1- des exclus, le Secrétariat du I’a(;'ti propc:ise dﬁﬁiﬁﬁ%ﬁfﬁéﬁ%ﬂﬁ"ﬁe
i i T it éeisi ‘exce
de modifier ce point comme suit : « La 6(2;3131011 C 3 o
j i tral le juge nécessaire » (nouve
dans le journal du Parti, si le Comité e’lil L Juge s S
i insi < garantie élémen
article 36). Ainsi on peut enlever aux exclus 1 AR e
tai le moment, ce sont encore les anciens statuts { )
{:1{35 ggu}'r’a:til.nMais le Comité Central juge nécessaire de couvrir du voile
du mystere ses opérations de répression, en violation des statuls. Y
Et ensuite les tartuffes du scerctariat du P. C. F. peuvent écrire {e
apier supporte tout) : « Notre Parti est le plus démocratique de tous :13:
gagtis qui existent dans notre pays » (Introduction aux propositions
modifications des statuts.) o

UNE LETTRE DE PUTEAUX

On nous écrit de Puleaua: ;

i i i ; -t-il pas la sale besogne

uoi notre Parti communiste ne dénonce-t 4 :

de ;’ﬁxi?ste Barthélemy, député-maire de Pluteaux ?_SN%% ;3?:1 sdg;;s(:::.

i dans une premiere leftre, il y a quelques mois. epon:

gig:sdger}? votre numpéro de mai :.« Mais tout simplement parce que le P, C.
a rompu lui-méme avec une politique révolutionnaire... »
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Votre réponse a contenté quelques-uns d’entre nous i
On a méme un peu bagarré l:‘;—dess&s entre copains. Quel(iue?ﬁ;:s l:l?:aitgll’:s:
« _Que'Fmrc ? va trop fort... Que Faire ? suivra le chemin de Doriot » Eh
bien ! camarades, on est tous heureux de pouvoir vous dire a.ujourd’];mi :
tQ)ue Faire ? avait raison, Que Faire ? suit la vraie ligne révolutionnaire,
ans notre coin, vos critiques, vos prévisions se justifient a cent pour cent.

Encore une preuve : les gréves de juin nous ont montré qu’il i
pas mal de syndiqués chrétiens dans plusieurs boites de Pute?mx )1(10?;?1;?
ment chez Hutchinson, Schreider, a FOuest-Lumiére, ete. Ces cépains—l?a
se sont trés bien tenus dans les gréves. Aussi nous pensons que notre devoir
gd:lpvrlers révolutionnaires est de nous rapprocher de plus en plus d’eux

s cela ne plait pas & M. Barthélemy et & ses suiveurs. Tls nous acousent
de « déviations », ils poussent les ouvriers a se diviser dans la méme boite
Eel:tne elllllgendq, la déyecti%tﬁ de notre Région communiste se garde de dénoncer

uvaise action, Elle accepte aussi, d’ ote :
L sym'lica‘ts...p e aussi, d'un autre cote, que Barthélemy

Entente, union avec les travailleurs socialistes, t i
I 1 s ant qu’on voudr

cela obl_lg:e:t-ll notre Parti & tout encaisser de Ia paﬂqde pohtieig;lsm;lﬁ
sont précisément contre cette entente, cette union des ouvriers ?

Ce qui se passe dans le rayon voisin, & Suresnes, en di i
& _ ) n dit aussi lo
la nouvelle tactique du Parti. La derniére conférence du Rayon :g vgﬁ
qu(:; ;gtirgssl& pleine lde ni;aé]lcltatmns au citoyen Henri Sellier au sujet de son
1 Moscou, le méme citoyer qui traitait de polici ' i
Rayon, il y a quelques mois... 3 e
On flatte les politiciens dans le Parti maintenant i
' mais savez-vous -
ilentton traite les membres du Parti qui se permette’nt quelques critiqm?
: _cette conférence du Rayon de Suresnes, un copain est intervenu pour
aire des réserves sur la politique du Parti. 1l ne dit que des choses raison-
nables et qui ont porté sur les délégués; il protesta contre I'attitude du Parti
gaiu désujet_de I’Espagne, contre le matraquage des ouvriers par Salengro;
1f fendit une motion qui disait qu’il faut, avant tout, faire confiance & la:
Ig::& gea{;rci)a:ﬁe ;)uvnérq, quetc’est f.lle seule qui peut obliger le gouverne-
r r les ouvriers et que le devoi i i
é la classe ouvriére de s’endo;}mir. SRS S Giun L spidlg

Nous pensons comme ce copain, tous les camarades i
pensaient comme lui... Alors qu'ont fait les dirigetmts?? I?: olx?t o&né‘:crﬁgqg
rendre ce copain suspect, ils ont parlé de Ferrat, de trotskisme, ete., ils
ont tout fait pour que personne ne vote avec lui. Il s’est trouve tout de
méme 6 & 7 delégués pour voter la motion. Mais si ¢a avait été 4 bulletins
secrets, elle avait la majorité, de 'avis de ceux qui ont assisté & Daffaire
fe‘c);rlz t;?réiesugdliagﬁ du Cﬁm%é de Rayon, ¢a a été aussi la pagaie, car le

) — dictateur en herbe — se réserve le droit d’évi 3
qui ne lui parait pas assez dans la ligne... i i eamara‘dc

Avec de tels procédés, c'est i vous dégoiter,

Ux GrouPE D’OUVRIERS Comméms.

2%

Non, camarades, il ne faut pas se dégof i j i égo

] goiter, il ne faut jamais se dégoiiter
g;(l;tggeggehgte dans llla boimt(é voie. 11 serait infiniment regrettable Eu’une
€ mme celle relatée dans votre lettre i 5
a4 abandonner volontairement le Parti. A b

Nous sommes heureux que vous soyez maintenant d’

L es. - accord avec nous
sur ee point précis : le P, C. ne peut pas lutter d’une fagon révolutionnt:il:'z
et conséquente contre les réformistes, car il a perdu toute perspective révo-
lutionnaire et s enfonce de plus en plus dans le réformisme. Le devoir des
véritables communistes est done de combattre énergiquement, dans le
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Parti, tout abandon de la tactique révolutionnaire, mais de soutenir aussi
Pattitude du Parti quand elle se trouve coincider avee la tactique juste.
Ainsi, pour reprendre I’exemple du camarade dont vous citez I'intervention,
il a eu raison d’appeler le Parti & s’appuyer sur la classe ouvriere, mais il
a eu tort s’il n’a pas soutenu la position actuelle du Parti dans les événe-
ments d’Espagne. N. D. L. R.

EN ALGERIE

Au Congrés du Parti communiste qui s'est tenu i Alger, le délégué du
P. C. F., Gitton, éprouva le besoin d'insulter notre revue, ce qui est plus
facile que de répondre & nos arguments. Mais la ligne opportuniste colo-
nialiste défendue actuellement par le P, C, ¥. dans la question coloniale
rencontre des résistances parmi les ¢léments révolutionnaires qui militent
dans le P. C. d’Algérie, comme en firent foi deux interventions au Congrés
méme.

Nous appelons tous les communistes restés fideles aux principes de
Iinternationalisme prolétarien et de la lutte révolutionnaire, a se mettre
en liaison avec le groupe des Amis de Que Faire ? qui vient d'étre f%ndé A
Alger. 5

UNE LETTRE DE COLOMBES

Fortuitement j'ai lu Que Faire ?, trés bien. A Colombes en particulier,
aprés la conquéte de la municipalité par les communistes-opportunistes,
sévit la dietature de 1a direction actuelle du Parti. Un grand méeontentement
régne parmi.les vieux eamarades et, fait caractéristique, aussi parmi les
centaines de nouveaux adhérents. A l'oceasion de Ia derniére conférence
d’information les trois quarts de la salle ont manifesté leur aversion aux
drapeaux tricolores qui ont supplanté en fait le pauvre drapeau rouge.

Pour ¢tourdir les militants et empécher toute discussion séricuse, la
direction du rayon entend transformer la conférence du rayon des 5 et 6 dé-
cembre en un vaste meeting o1 les ténors tiendront les planches, La confé-
rence sera ouverte par une féte et cloturée par un banquet baptis¢ « Repas
fraternel réservé aux membres du Partiet a leurs famulles », tout comme
dans les partis bourgeois. Ux pE 1A VieEinne GARDE,

UNE REUNION DANS LE 15°

Le deuxiéme vendredi de novembre a eu lieu dans le 15¢ arrondissement
une réunion de communistes sympathisant 4 Que Faire ?

Aux six copains sympathisants se sont joints trois camarades d’accord
4 100 0 /0 avec la direction du Parti qui sont venus dans le but de nous
« prouver » que nous ¢tions des ennemis du communisme et engagés sur une
voie dangereuse.

Malgré la rancune qu’on a inspirée contre nous a ces trois copains, nous
avons réussi & imprimer 4 la discussion, trés animée, un caractére tout i
fait fraternel.

A Ia fin de la soirée, si nous ne les avons pas encore convaincus, il élait
visible néanmoins que nos arguments ont impressionné les trois camarades.
En tout cas ils ont pu se convaincre que les communistes de Que Faire ?
sont de vieux militants dont les désaceords avee la direction du Parti tirent
leur origine non pas de causes machiavéliques mystérieuses, mais de la con-
tradiction entre la politique du Parti et les intéréts de classe du prolétariat,

Et ceci devait tout de méme trancher dans l'esprit de nos camarades
sur les calomnies qu'on déverse sur nous au sein du Parti. B.

-



NOTES

LE CONGRES DE BRUXELLES

Du 81 octobre au 2 novembre s’est tenu & Br &
! : uxelles un congres « Contre
igzi Guerre, le F,ascz_.?me el 'Impérialisme » convoqué par le Bnﬁf'eau l’wte;tf
ional pour I'Unité révolutionnaire socialiste. A ce bureau adhérent les
Iorgfa,n;ts&_ltlonfs suivantes : le Parti ouvrier d'unification marxiste (Espagne)
rflagze)l ﬁ%ﬁﬁ;ﬁ; &:ﬁé}f:gnnt I()Pl(_)gogxg) le Parti ouvrier socialiste (A]]e:

), . \ our Pa rande-Bret Parti sociali

suédois, le Parti socialiste maxjma31’is(te (It.la.lie)fre i

L’organisation communiste Que Faire ? a décidé d’envoyer un dé
i . = l [
a ce congres, Que Faire ? n’adhére nullement au Bureau Intebrrrm.tiovm;,le ﬁi:ﬁ
nous avons jugé utile d’étre présents a4 ce congres. z

I’ordre du jour général du congrés (contre la Guerre, le Fascism

£l . . ) - . ’ e
}almpé:;g]lsrgfel devait étre en fait modifié sous la pression des événcment‘;t:
lingge ion ];uspagne et les taphea des .révolutionnaires des autres pays en
s t:él avec cetie grave question devaient étre au centre des dcbats. En
5 1 S cP est presque exclusivement cette question qui fut discutée au
nglfl s.d our les autres questions la composition assez hétéroclite de I’en-
semble des organisations participantes devait rendre pratiquement impos-
s;?le la détermination d'une politique concréte cohérente et unique. En
effet, en plus des.orgamsations déja citées étaient représentés les groupe-
ments suivants qui forment un ensemble trés divers : plusieurs organigatlons
:ynt(;islqales, militaires ou culturelles d’Espagne, peur I’Angleterre : les Résis-
La"ll.; rtaé la Guf;rre, le mouvement «Plus jamais de Guerre», le Groupe des
dl ertés coloniales, le Parti révolutionnaire socialiste (Edinburgh); une scrie
L‘? groupements pa:lestlnx'ens sionistes ou prosionistes; pour la Hollande, la
igue Socialiste 1revolut10nnaire et le Parti socialiste ouvrier révolution-
3:“"?’,1’0“-"' la France, la Gauche Révolutionpaire du Parti socialiste, le
potr:;lﬁ %Z I:§g::anlce Egs Inzexll_!ectuels, la Coopérative de I'Ecole Emanci]gée'
zique, la Ligue Anti-gue -Uni i :
A révol%}éionnairg. rre et pour les Etats-Unis la Ligue pour

Si dans ces conditions il fut impossible d’arriver 4 un accord politi
g o sl L 5 : tique
gflatll_"que unanime sur l'attltu@ & tenir envers les problemes de lsI: gue?:':f
o ascisme, de I'Union soviétique, il y eut en revanche la possibilit¢
aboutir & quelques résultats dans la question Espagnole aprés un inté-
I&Zssaualt rapport du camarade Gorkain (P.0.U.M.). La discussion qui se
5 roula dans la commission et en séance pléniére du congrés mit surtout
Tois questions en lumiére : 1° la nécessité de lutter, chacun dans son propre
pays, contre la politique dite de neutralité, c’est-a-dire de blocus envers la
révolution -espagnole, Sur cette question seul Marceau Piverl parlant en
gron nom R}arf_ionglel défendit la politique de « neutralité » du gouvernemeat
d:;ug::;sb _a:s?l unanimité du congrés se prononca contre Iui. Le d3légué
53 ttmi'fz # souligna surtout qu’actuellement la lutte contre la politique
« neutralité » constituait une ligne de démarcation éventuelle entre les

¢léments révoluti i E1é i i
i ouvrier.lutxonnalres et les éléments petits-bourgeois dars le mouve-

2° Le rapport de Gorkin fit aussi une i 3 i
20 place importante &4 cette question
mais il donna surtout une analyse de Ia situation en %spagne, apport.a(%;uek;ue
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clarté dans le probléme trés compliqué de la structure du nouvel état révo-
lutionnaire, encore qu'il soit 4 notre avis pas suffisamment autocratique
notamment dans la question du contréle réel des masses sur les organes
du pouvoir révolutionnaire. Une intervention de Snewlieet (Hollande)
souligna cet aspect important de la question. (Voir notre point de vue dans
I'article « Le pouvoir prolétarien en Espagne ».

30 Le congrés approuva linitiative du P.O.UM. qui a déeidé d’inviter
les organisations marxistes révolutionnaires i une conférence qui se tiendra
A Barcelone en janvier ou février 1087, Cette conférence aura pour but
d’examiner les conditions propres i stimuler et i organiser les forces néces-
saires en vue de créer une internationale vraiment révolutionnaire, I1 est,
en effet, & souligner qu's I'heure actuelle le P.O.U.M, est le seul parti ouvrier
n'adhérant ni & la lil" ni & la 11t Internationale qui posséde a la fois une
influence de masse réelle et une expérience révolutionnaire positive forgée
au cours de la révolution elle-méme, 11 est un pole d’attraction des ¢éléments
marxistes révolutionnaires qui fondent sur lui de grandes espérances et
qui ont beaucoup & apprendre de son expérience conerete,

Nous publions ci-dessous la résolution adoptée a I'unanimité sur la
question espagnole. (N. B. — Marceau Pivert n’assistait pas au vote) :

RESOLUTION SUR L’ESPAGNE

1. — Le Congrés exprime sa solidarilé envers les ouvriers espagnols dans
Teur lutte contre le fascisme, Il se rend compte que s°ils navaient eu a lutter
que contre les forces fascistes de UEspagne leur victoire serail assurée; mais
actuellement, ils se battent contre les forces du capitalisme international el
particuliérement celles des pays fascistes, UItalie, U Allemagne et le Portugal.

2, — I Espagne est en ce moment le champ de bataille de la classe ouvriére
internationale. Le Congrés constate avec fierlé que des ouvriers de beaucoup
d’autres pays se batlent sur le front aux chtés des ouvriers espagnols ; mais
des actes de courage el de dévouement individuels ne suffisent pas. Toute la
classe ouvridre doil étre engagée aclivement dans la lulle.

3. — Le Congrés condamne énergiquement la politique dite de « neutralilé »
suivie en fail jusqu’a ces derniers temps par Vinternationale syndicale d’ Amster-
dam, les partis de la II® Internationale et les Gowvernements auxquels ils
participent. Il constate que le gouvernement frangais capitulant devant la
pression de la bourgeoisie réactionnaire francaise et des Elals fascistes, a pris
Tinitiative d’établir le blocus du fail de la Révolution espagnole. Cect confirme
une fois de plus Uimpuissance des démocraties bourgzoises & lutter efficacement
contre le fascisme national et iniernational. Le congrés condamne cette poli-
tique extérieure du Fronl populaire qui fut dailleurs formé sur Uinitialive
de I'Internationale communiste elle-méme. Le Congrés condamne la politique
du gouvernement sovidlique qui crut tout d’abord mécessaire de 8 associer @
cet accord mensonger de non-intervention. Il espére que Uattitude présente
del'U. R. S. S. dictée surtoul par la crainle de voir le fascisme hitlérien renforcer
sa position politique el stralégique Tompani avec son attitude antérieure de
neutralité, se traduira par une aide effective a la révolution espagnole. Il
appelle les ouvriers a soulenir loule tentative de ce genre tout en s'opposant
& une politique qui, allérant le caractére de la révolution espagnole se bornerail
a la défense de la république bourgeoise. Le Congrés dénonce le gouvernement
britanmaque qui, sous le couvert de la neutralité @ aidé les forces fascisles en
Espagne. La duperie de celte politique apparait clairement quand on sait que .
des armes el des munitions oni €lé fournies en masse aux rebelles par I Alle-
magne, U'Italie et le Poriugal.

1. — Une victoire du fascisme en Espagne aurail des résultals désasireu :
elle renforcerait la puissance duw fascisme et en premier hew & Uintérieur de
la France. Elle permeitrait ¢ I'Allemagne el @ Pltalic fasciste de dominer
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Vouest de la Méditerrande, elle augmenierait la menace de guerre conire
PU. R. 8. 8. et serail la préface d*une guerre mondiale.

5. — La classe ouvriére doit imposer par son action de classe la levée immé
diate de Uembargo, expédier direclement par tous les moyens possibles town
ce dont le prolétariat espagnol a besoin en fait d’armes, de munitions, de matiéres
premiéres, de produits alimentairves et pharmaceutiques, elc..., s'aboter Uenvoi

d’armes aux rebelles, et mettre fin aux campagnes fascistes dans les Journawx,
le einéma, la vadio, eic.

6. — Le Congrés salue les dockers, cheminois, métallurgistes, efc... qui,
en différents endroils, par des gréves et le sabotage des transports darmes
auz rebelles, ont manifesté leur solidarité effective envers leurs fréves d’Espagne,
ainsi que lewr hostilité @ la politique d’'étranglement de la Révolution espagnole,
Il appelle les ouvriers francais, anglais, belges & persévérer dans cette voie
en développant lewr luite contre lewr bourgeoisie complice du fascisme espagnol,
en brisant avec la politique de capitulation devant le fascisme. Le Congres
fait appel @ la classe ouvriére internationale pour qwelle aide par tous les
mayens en son pouvoir le prolétariat francais dont le véle et la responsabilité
sont prépondérants dans les circonstances actuelles.

7. -— Le Congrés acclame avee fierté non seulement les miliciens espagnols
qui luttent sur le front, mais aussi les travaillewrs qui sont en train d’ accompliy
la Révolution socialiste dans les territoires délivrés du fascisme, particuliére-
ment en Catalogne et dans la région de Valence, en s'emparant des lerres, ef,
en général de toute I' Economie. Le Congrés affirme que I'antagonisme n’est
pas entre la démocratie capitaliste et le fascisme, mais entre le socialisme
et le capitalisme. C'est pourquoi le Congrés souligne la nécessité pour la
Révolution espagnole de développer les organes de masse d'owvriers, de paysans,
de combatlants pour la conquéle définitive du Pouwvoir et 'édification d'une
sociélé socialiste. 11 voit dans la Révolution espagnole une nouvelle et “mpor-
tante étape de la Révolution socialiste mondiale. Il considére que la solidarité
effective du prolétariat international est un levier puissant pour Paction révo-
tutionnaire et la conquéte du powvoir dans tous les pays.

8. — Le Congrés félicite le Parti Ouvrier d Unification Marxiste
(P.O.U.M.) du rble d'avanl-garde qu’il joue dans le prolétariat révolution-
naire &' Espagne. Il salue son leader héroigue Joaguim Maurin et les milliers

de travailleurs de toules les organisations tombés dans ln lutte contre le foscisme
et le capitalisme international.

LE COMPTE RENDU DU CONGRES DE BRUXELLES

Samedi 14 novembre, grande salle du Café du Tambour, le camarade
Ferrat fit le compte rendu du Congrés de Bruxelles. 11 développa surtout
les questions relatives & la situation extérieure de la Révolution espagnole,
aux problemes intérieurs de la révolution (notamment la question de la
participation du P.O.U.M. au gouvernement catalan) et & la eonvocation
par le P.O.U.M. d'une conférence internationale & Barcelone.

Un échange de vues s'en suivit au cours duquel un eamarade délégué
par le P. O. I vint exposer la position de son organisation. L ensemble de
P’assemblée manifesta son accord avee les idées défendues par Que Faire ?
au Congrés de Bruxelles.

:: LIBRAIRIE ESPAGNOLE ::
10, rue Gay-Lussac. — Paris (5¢)

Vous y trouverez tous les livres d’actualité sur I’Espagne.
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LES TECHNICIENS POUR L’ACTION...

x du Congrés de la Fédération des '_I'echniciens qui s’est tenu
a Pg?-isshl‘::sﬁ et 15 n%:rembm attirent P'attention par Ia dér_nonstmtlt?en
qu'ils donnent de la radicalisation des Techniciens dans les importantes
questions de 'orientation du mouvement syndlc:ll. 2 MR Lo
in butte i des brimades tées de la part d'une bureau -
dérﬁe qui voit d'un mnuvsiml les Techniciens — nouveaux \t-'en;::ie m;
dicalisme — s’orienter sur une voie différente de celles ot elles ten b‘:n
les « guider », la Fédération des techniciens s'est ‘nmlgré tout, uw;tsldc
défendue et, pas plus la tentative de constituer autres grgtt;peu;f e o
Techniciens en dehors de la Fédération, que le sabt:tage sy l]l]léﬂ]q_ .
son activité et le silence qu’on fait sur son action, n'ont empéehé la J:tual'l
Fédération de grouper 55.000 adhérents et de pouvoir revendiquer un certain
nombre de succés. PRI G50
armi ses 80 syndicats, dont 53 étaien ectemen és.
Coni;rés par plus deynzoo délégués, I'un d’eux, le syndicat des_'l‘echn:lc}:iles
de la Metallurgie de Ia Région parisienne, mérite une men(tilou spéci ;
Groupant 18.000 adhérents, ce jeune syndicat avait, au cours de sg; Bsseml’arhi-
blée générale, voté une résolution se pronongant fermement goans :
trage obligatoire, pour I’échelle mobile, pour la levee c}u blacus de : g:'g.n;s’
et avait résolument pris position sur la question de loocupgmont es usi £
proclamant que cette forme de lutte avait suffisamment de?lont:‘e S(:él‘:h % 27
cacité pour que les travailleurs n’acceptent pas de renoncer i cette n']ntéréts
en faveur de combinaisons d’arbitrage toujours défavorables aux i
des travailleurs, : :
Enfin, la résolution du syndicat des Techniciens de la Métallurgie nfal.le
la R. P. condamnait vertement « U'initiative » du Comité confédéral lt.énlcs al,
acceptant 1’arbitrage obligatoire sans avoir, au préalable, consul 8y
diqués. . !
En fait, c’est autour de cette motion renfor¢ant et _pr_écm:t:ﬁ les i:t?:fil:}e
sions du rapport d’oriexé:\taltl'lqn Présgg;étpar la Commission admin
sortante que ce sont déroulés les ats. 5 . i
De nombreuses interventions marquérent la volonté des T'i‘chmi:;!ﬁ:égf
lutter aux cotés des ouvriers, 4 'aide des méthodes ouvricres. : ous A
gués aflirmérent la foree constructive de la classe ouvriere &. ‘:emchmeerchée
que la solution du probléme des « classes moyennes » ne pouvait etre
dans I’étouffement des revendications ouvrieres. : Lo e
ote, le rapport d’orientation fut adopté a une grosse jorité et,
uneArléSZIuti:m replr?enanttgﬁssenti%lz d]e lﬁ n;oh:n pm::élge:ep]gc};?ogy;idlcat
hniciens de la Métallurgie de Ia R. P., affirmar ( recte
?12: ;Il"ea(\:railleurs est la seule forme d’action leur pe,rme_tta.nt de xlr_mr les confh;g
solutionnés en leur faveur, s’affirmant contre Parbitrage ob_lgatgler%enp&e ;
"occupation des usines et pour le contréle ouvrier de la gestion .
prise, réclamant Papplication de P'échelle mobile, ete., fut votée, ¢ég
a une trés forte majorité. i
Enfin, un texte blimant sévérement les responsables oeqéfggérlau:in?i:
Je C. C. N. fut adopté sous forme d’adresse au Bu1;eau confédéral,
qu’u'ne résolution demandant la levée du blocus de I'Espagne. S
Au moment ou les ouvriers réagissent violemment c&nﬁ:ﬁ ite'] ;u:r olmé
de leurs conquétes; au moment ot de nouvelles gréves man Pe i :lude e v
de lutte de la classe ouvriére, il était important de souligner I'atti
et courageuse des 55.000 Techniciens syndiqués. B
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LE PACIFISME INCONCILIABLE AVEC LA REVOLUTION

Dans « La Révolution Prolélarienne » du 25 octobre, Robert Louzon montre
Justement inconsistance et absurdité du pacifisme dit révolutionnaire :

« Il y a un pacifisme qui se tient, un pacifisme logique, c’est celui qui
exclut la Révolution, celui qui se refuse 3 la violence en toute circonstance :
celui de 'Evangile, des Hindous, des Doukhobhors. Le pacifisme qui con-
siste & tendre la joue gauche lorsqu’on vous a frappé la joue droite... On
peut considérer & volonté que ceux qui le pratiquent sont des héros ou des
piqués; il n’est, en tout cas, pas dépourvu de grandeur, car il a la caracté-
ristique de la grandeur : la logique et la cohérence.

On ne saurait en dire autant du pacifisme qui prétend se concilier avec
la Révolution. La Révolution, qu'on le veuille ou non, c’est une guerre,
Et, qu’on le veuille ou non, c¢’est, du fait de la solidarité internationale de
la bourgeoisie, non pas seulement une guerre civile, mais aussi une guerre
« étrangeére ». Car c’est une guerre de classes, et les classes n’ont pas de
patrie.

Quoi qu'en pensent ces pacifistes, I'alternative devant laquelle nous
nous trouvons obligatoirement, devant laquelle les faits nous mettent,
n’est pas : la paix ou la guerre; mais : notre guerre ou leur guerre,

Notre guerre, si nous faisons ou méme seulement amorcons la Révolu-
tion, car les Etats bourgeois étrangers se dressent aussitot contre nous
aussi bien que notre propre bourgeoisie; leur guerre, si, moutons bien sages,
nous effrayons si peu nos maitres qu’ils peuvent sans crainte nous mettre
des fusils entre les mains, afin de régler avee notre peau leurs propres
différends.

Et si, au moment déeisif, nous reculons devant la guerre sociale contre
P'étranger, sous le prétexte qu'il est étranger, le résultat est le méme que
si, au moment décisif, nous reculons contre nos ennemis de I'intérieur :
c'est & bréve échéance une attaque a fond par laquelle I'ennemi se venge de
Ia peur qu’il a eue, en réglant son compte au prol ‘tariat.

La licheté a I'égard des bourgeoisies étrangeres conduit au méme
résultat que celle 4 'égard de sa propre bourgeoisie : au désastre pour le
prolétariat, »

A NOS SYMPATHISANTS

Un cercle réservé aua sympathisanis de Que faire ? fonctionne désormais
au siége de Uorganisation, 15, rue du Petit-Pont. Des causeries et conférences
éducatives seront faites réguliérement. Elles auront Liew le jeudi 10 décem-
bre, le mereredi 28 décembre, le jeudi 7 janvier 1987, Tous nos camarades
sympathisanis sont fraternellement invités.

= T IR s e ——_—_

BOITE AUX LETTRES

Le camarade J. STEN qui nous a envoyé des lettres intéressantes est
prié de nous envoyer son adresse.

Vendredi 11 Deécembre

Paraitra

DRAPEAU ROUGE

@ Journal communiste révolutionnaire i

PRIX : Ofr. 50 — Abonnement 1 an : 10 fr. ; 6 mois : 5 fr.

ABONNEZ-VOUS ! — SOUSCRIVEZ !
DEMANDEZ DES LISTES DE SOUSCRIPTION ‘!

Dans votre usine, dans votre syndicat,
dans votre localité, devenez notre
| correspondant.

[ —

Envoyez-nous des adresses de déposi-
taires, les noms, adresses des camarades
susceptibles de s'abonner et de diffuser.

R
m BIBLIOGRAPHIE = DOCUMENTATION =

LES HOMMES DU JOUR (29, rue Bleue, Paris-98) ont publié
une série de numéros spéciaux consacrés a des études intéressantes,
Signalons le numéro spécial qui vient de paraitre sur : I'Histolre
financiére de la France 1914-1938 ( 3 francs, 52 pages).
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