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jusqu'aun bout la lutte pour l'indé-
pendance nationale, -
Ainsi,prise entre l'impérialisme et
les masses en lutte,elle n'a aucun
rdle indépendant,passant d'une poli-
tique agressive & une attitude de ca-
pitulation, (ILa bourgeoisie hindoue
en est l'exemple typique)désirant
avant tout consolider et élargir ses
intéréts particulisrs en utilisant
et en canalisant les mouvenents é-
mancipateurs. En définitive l'impé-
rialisme représente pour elle le seul
sauvenr car une révolution victorieu-
se sigrnifierait sa propre liquidatim
en tant que classe attachée & la pro-
priété féodale du sol.

La PAYSANNERIE sers t-elle capeble dz
mener 4 bien cette lutte révolution- !
naire ?

Bien qu'amenée par l'exploitation ex-
tréme qu'elle endure A se dresser -
contre 1l'impérialisme,elle ne repré-
sente pas non plus une classe indé-
pendante dont tous les membres ont
les mémes intéréts, |
Travaillée par des courants internes
gui entrainent une différenciation
de plus en plus grande de couches a-
yant des intéréts divergents,elle nc
peut que suivre,ou la bourgeoisie
terricnne ou le prolétarint.

Seul le PROLETARIAT s'appuyant sur
la paysannerie,posséde l.'indépendan-
ce ¢t l'homogénéité nécessaires pour
jouer le rdle de moteur de la révolu-
zion, . ..,

Le prolétariat peut réaliser la révo
lution bourgeoise qui,dans ces condi-
tions,se dépasse nécessairement en
réalisant ses objectifs : & la révo-
lution bourgeoise s'enchaine la pre-
mierc étape de la révolution socialis-
te. ~

Nous voyons donc que les nouvenents
émancipateurs posent comme tache his-
torique la prise du pouvoir par 1le
proléetariat.

Mais n'est-ce pas se leurrer que de
penser qu'un prolétariat faible dans
des nations 4 faible développement
industriel puisse accomplir la révo-
lution ?

En fait,méme dans les pays les plus

LD antres facteurs,commne le montre en

]
:

avencés,la révolution ne regoit son |
inptision véritable que d'une partie
offensive mnis limitée du proletariat
De plus,la maturité de la révolution!
ne dépend pas directement et unigue-
ment des seules forces productives.

""TLe prolétariat -écrit Trotsky-peut
"arriver au pouvoir dans un pays é-
"conomiquement arriéré avant le pro-
" étariat d'un pays avancé du point,
"de vue capitaliste.

"Groire que la dictature du prolé-
"toriat dépend automatiquement des
"forces techniques et des ressour- |
ges d'un pays,cela signifie répéter
"un préjugé d'un matérialisme Eco-

"nonique extrémement simplifié.Cet-
"t¢ opinion n'a rien & voir avec le
"marxisme'" ((Révolution Permanente

Chapitre 2.))

core Troitsky sont de puissants cata-
lysateurs de la lutte pour l!'émanci-

pation sociale, ‘

""Bien entenau les chances de succés
"de la lutte dépendent principale-
"ment éu r8le du prolétariat dans
" 1écononie du pays,pAar conséquent
"du degré de développement capita-
"1iste. Cela nc constitue pourtant
"pas 1l'unique critérium. g
"T1 est non moins important de sa-
¥voir s'il existe dans ce pays un
"probléme "populaire" de grande en-|
"vergure et d'actualité passionnan-
"te qui touche aux intéréts de la
"2 jorité de la nation et dont la
"solution ne pourra ¢tre donnée qw
"war des mesures révolutionnaires
"oxtrémement hardies. i
"mels sont le probleme agraire et
"je probléme national dans leurs
"jifférentes combinaisons,

"Rtant donné l'acuité du probléme
“agraire et la caractére odieux de
") Toppression nationale,le proléta-
"»in%t dans les pays coloniaux,en
"aénit de sa jeuncsse et de son dé-
"yeloppement relativement faible
"reut,en sc¢ plagant sur le terrain
"ge la révolution nationale-démo- |

“"oyratique,arriver ay pouvoir plus |

© "3t que le prolétariat d'un pays
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