En juin 1949, Kardelj a présenté devant 1'Assemblée Nationale
youzoslave un rapport de Yoi sur lee Comités populaires qui, a-t-il dé-
claré, "modifie et en fait amende grandement la loi existante sur les
Comit&s populaires" (celle de 1946),

Nous n'avons pas pu malheureusement mettre encore la main sur le
texte complet de cette nouvelle loi. Mzis du long discours prononcé & 1'
ocecasion de la présentation de cette loi par Kardelj, il se dégage clai-
rement que la nouvelle loi tient compte de la critique formulée auparavaniy
par les dirigeants yougoslaves,i savoir que leur "organisation soviétique!
devait devenir A la fois plus démocratique et plus centralisée pour qu'el-
le puisse sccroitre la participation des masses & la gestion de 1'Etat ,
mais la rendre en m8me temps plus efficace,

"Por son caractére profondement démocratique et par son élaboration
organisationnelle conerdte,a déclaré Kardelj = 'ycette lol constitue
une arue cxtrimemont puissante pour le développement de la structure
socialiste de notre Etat et,par ce fait,cette loi ost en mSme temps

une contribution important & la théorie et & la pratique du développe-
ment sccialiste,Il Stait dens nos intentions,en pleine harmonie avec

le principe de 1l'autorité et du centralisme démooratique,de donner 1&
plus grande oxpression possible aux aspirations démocratiques profondes
des massce relatives & llauto-gouverncment,la participation & la ges -
tion de 1'Ftat,qui fut toujours la caractéristique de tout gouvernement
véritablement populaire dans le monde,et qui doit &tre en effet la ca-
ractéristique du prolétariat révolutionnaire et de la démocratie S0~
cialiste", (Bulletin d'Inform.de 1'Ambassade Yougoslave, 7 juin 1949 ).

Dans la suite de son diseours Kardelj se livre & une polémique
serrée contre la conception de la "démoeratic populaire" comme étape dis=-
tinete du capitalisme et de la dictature du prolétariat,conception profosele

vant leur récent tournant de décembre 1948~ par les "théoriciens" des
démocraties populaires ct que les dirigeants yougoslaves n'ont jamais par-

bagess Insistant d'autre part sur les différences qui existent encore en-
tre lc systime de pouvoir d&tabli on Yougoslavie et celui qui carac-
terise 1leos autres "démocraties populaires" , Kardelj résume ainsi ces
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% (+) Boris Xidrio, dans son rapport sur "1'édification de 1'économie

soecialiste en Yougoslavie" a consacré un passage intéressant sur
la "différence fondamentale" entre les autres démocraties populaires
et 1o Yougoslavie, Le voiei 3

"Il existe une différence fondamentale entre les autres démocra-
ties populaires et nous, Cette différonce consiste en ce que

les processus révolutiomnaires, achevés chez nous avec la libé=~
ration définitive et le développement qui suivit immédiatement
1'apros—-guerre, n'ont fait que commen c e r chez elles
avee la libération,
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(suite de cette note , p. 22 )
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