Ia politique étrangére de la bureaucratie soviétique,

‘  Ia méme méthode éclectique,hésitante,confuse que le
mémorandum utilise pour caractériser la situation mondisle et
pour éviter des conclusions claires concernant les fendances
générales de développement,est utilisée dans l'analyse de la
politique étrangeére de la bureaucratie soviétique depuis la
. victoire de la révolution chinoise.

Deux pages durant (pp. 102, lo3) on déecrit les mahoeu-
vres de la bureaucratie soviétique pour retarder la 32 guerre
mondisle. A la page 103 il est dit:

"Actuellement,quand elle (la bureaucratie)recherche un
modus vivendi avee 1'impérislisme ou essaye de créer
des divisions parmi les nations capitalistes,ses "mé-
thodes d'auto-défense" contribuent bien davantage 2
affaiblir qu'ad renforcer la montée révolutionnaire".

On ve méme plus loin,et on écrit également A la page 102 :

"Le résultat inévitable de toutes ces manoceuvres avec 1!
impérialisme et contre la révolution sera le méme qu'a-
vant la 2& guerre mondiale. Les manoceuvres n'empecheront
pas la guerre. Meis les impérialistes en seront aidés
pour renforcer leurs positions et progresser,alors que
la révolution est estropide (1) et que les travailleurs
sont rejetés en arridre et désorientés. 4 moins gque (!)
les ouvriers des pays capitalistes avancé® entrepren-
nent une offensive révolutionnaire de proportion puis-
sante,les impérialistes seront capables de déclencher
la guerre & un moment et dans des conditions qui leur
sont les plus avantageuses", ' '

Cela paralt une image clajre, "Fondamentelement" la
situation évolue exactement de la mcme fagon qu'a la veille de
la 2& guerre mondiale., Pour gagner du temps,la bureaucratie est
prets faire compromis pourri sur compromis pourri avec l'im-
péridlisme,abandonnant,pays par pays,le mouvement ouvrier & la
réaction. Tout cela finira par un coup puissant porté a 1'URSS,
gui sera attaguée par l'impérialisme au. moment ou le mouvement
cuvrier international sera incapable de lever la main pour al-
ler & son aide,comme en 1941, On pourra conclure: la défaite
inévitable de 1'Union soviétique terminera cette marche victo-
rieuse en avant de la réaction,confirmant définitivement que
les trotskystes avalent raison quand ils affirmaient que Sta-
line était le fossoyeur de le révolution.

Cette image est non seulement claire mais encore co-
hérente. Elle n'e qu'un seul défaut:elle ressemble presque au-
tant 4 la réalité mondiale d'aujourd'hui que cet autre chef-d'
peuvre d'optimisme révolutionnaire rayonnant,les "Trois Théses"
de 1'IXKD, Il suffit de comparer les dates pour admirer la pro-
fondeur de ce paralléle : 1933, Staline délivre la classe ou-
vritre ellemande & Hitler. 1949: Staline livre la classe ou-
vridre chinoise A& Tchang-Kai-Chek, 1934s Staline livre les
travailleurs d'Autriche & Dollfuss. 1950: Staline livre le
prolétariat de Corée & Syngman Rhee., 1936 s Staline 1 i v r e
le prolétariet espagnol a "l'ombre de 1la bourgeoisie" ,
afin de le livrerdeux ans plus tard A& Franco. 1951:8taline
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