o

nord malgré le fait que les armées nord-coréennes réalistrent
ouvertepent Liexpropriation des capitalistes et des propriétai-
res fonriers, malgré le fait que les Coréens du nord refusdé-
rent d'abaudonner un canon ou un mdtre de terrain & 1'ennemi,
West-.co pas Les circonstauces changées qui ont obligé ainsi
le Kreulin a juguler guelque peu son ardeur contre-=révolution-
ndiref s

Ljoutons que ce ne fut guére la méthode de Trotsky
de reaplacer une analyse concrdte par des cris 4 la trahison,
Lrovily coumencait par donner une analyse compléte des forces
¢e clzsge ot des possibilités révolutionngires dans un pays dé-
termind; il cormparait ensuite la politique stalinienne 3 ces
poegibiiites objinotives et concluzit en donnant une définition
de cevle politique qui, dans de nombreux cas, dtait évidemment
ung polivigue de trahison. Wais 11 s'opposa souvent & des ca-
marades lidolents guil criaient autometiquement 4 la trahison 2
-nefve acie de Stalinve, alin de s'épargner la peine d'analyser
la situabion. Lorsque Staline verndit le chemin de fer de la
CoZlne orientale aa Japou c¢n 1933-34, Trotsky ne cria pas 2 la
Srohlieon mals déclare @ c'est une concession nécessaire pour
senver la palz ("The Case of Leon Trotsky", p. 306). Le CN du
SWP erie 4 la irahison pour le cas de la Malaisie. En quoi con-
Blste cetue Ulrmhison? Etait-ce une trghison dé ne pas donner
assez diarmes sux guérillas? Ou peut-&tre -+ était-ce dds le
début une aventurs criminelle que de déclencher une "insurrec-—
tion" sur une base purement communaliste, chinoise? Ie tour-
nant du PC malais vers lu gubordination de la lutte armée au
traveil dans les synuicate légaux, est-ce une "trahison" afin
d'apaiser 1'iwpérislisme britannique, ou 1'abandon nécessaire
d'une manceuvre aveuvurists ultra-gauche en faveur d'unc tac-
tigue plus conforma aux besoins de la révolution malaise? Nous
ne prétendons pas connaeitre toutes les réponses, Mais il ne
suffit pas de crizr & la trahison. Ces cris ne pourront jamais
remplaver une analyse marxiste sérieuse. Nous ne sommes pas
Ged anarohistea nl des prefeesionnels de 1'insurrection.Chague
comprowis o1 chague retreite n'est pes, A nos yeux, une trahi-
son, £ans une analyse exacte et réaliste des forces de classe
en présence, les cris & le trahison ressemblent plutft 3 1la
fenitle de vigne pour couvrir une trop céldbre nudité politi-
que.

L'attitude envers les partis staliniens.
La méme chose e'applique davantage encore & la pPo-
iivigue des PC. Wous n'avons nulle part et jamais. affirmé que
chaque PO de masse prendra le route du pouvoir si seulement une
preasion cuffisante est exercde sur lui, Le mémorandum enfonce
des portes ouveries en polémiquant contre une telle idée. Nous
evons meme é€crit explicitement qu'il est peu probable gque cela
82 répite souvert. Ce gue nous eculignons chague fois a4 nouveau
¢'est le failt qu2 des partis staliniens de masse, en face de
sltuations révolntionnaires gigentesques, ne peuvent pas res-
ter des organisations zonclithiques comme par le passé, Tous
les sunsimenie. c¢3poire, ospirntions, désirs d'action des mns-
Bes, 3pécinianent de leur avant-garde, se réfléteront d'abord
& 1"intdrieur de ces prrtis, Quelques nilitants trds avencés
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