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" rection ouvridre contre la buraaucratia, en temps de peixcoms

me en temps de guerre, quelles gue soient les conséquences mi-
1itaires immédiates d'uune telle inaurreaticn. Nous sommes sans
réserves et sans condivions du coté des masses contre la bureau-
cratie, partout ou se heurtent ouvertement ces deux forces so-

' ciales, Nous nous efforqons d'organiser et de renforcer les ou-

vriers afin de rendre ces soul&évements victorieux. Voila ce qui
représente pour nous la meilleure garantie d'une victoire de
notre camp de classe dans la lutte finale . qui approche.Nous ne
changeons pes une virgule & notre politigue traditionnelle de
suhordination de la déionse de 1'URSS .4 la défense de la révo-
. lution mondiale. Nous n*&vons sucune confiance dans le régime
de 'Melenkov pour défendre efficacement i'URSS, ni,faut-il le
-dire, .pour amener la révolubtlon mondiale &4 la victoire.Tout ce
qui a. été dit sur la mowiée révolutionnaire dans lés pays ca-
pitallataa et les pays sous domination stalinienne doit atra
placé dans 1é cedre de ces pfin¢ipas généraux.”

Evidemment, la pius grende exactitude ﬁ'analyse et
- de terminologie est nécessaire pour sauvegarder notre mouvement
. contre toute pénétratiou A'idéologies hostiles. Pour cette rai-
8on nous rejetona explicitement tovte idge suivant laquelle la
bureaucratie pourreit sc.réformer elle-m€me, suivant laquelle
1'URSS serait déja eutrée sur la vole de,la régénération, ou

- que la bureaucratie serait forcée de faire de plus en plus de

concessions aux messes sans essayer de réprimer par la force

la résurrection du mouvement ouvrier = de méme que nous reje-
tons toute idée suivent laguelle laz bureaucratie. serait une cas-
te resteurationniste du capitalisme, bourgeoise ou petite-bour-
geoise, tendant & resfaurer la propriété privée, ou préte & a-
bandonney. la propriété nationalisée afin d' "arriver A un ac-
.cord avec l'impérialisme contre la révolution", Ces deux grou-
pes de formules nient la nature double de la bureaucratie,qui
n'a connr elle, aucui chanzemant: quel -qu'il soit. De ces deux
formes de révisionnisme il n'y:a pas trace dans notre projet

de résolution. Cette résolution expligue clairement, sans ambi-
*guité, qu'une révolution pdlmtique, ‘giifun soulévement des mas-

‘“ses, et non un mouvenment de.réformes libérales, est le proces-

sus que nous prévoyonse et prépmrons en URSS. Elle explique que
le sens des événemenis survenus sprés la mort de Staline con-

- gpiste dans la préparalidn de .cette révoelution. Elle déclare ex-

plicitement gue nous devons saisir toutes les conditions favo-
rables afin de préparir une réapparition de notre organisation
en Union soviétique. Seuls des gens de meuveise foi peuvent pré-
tendre sérieusement que ces formules sont "embisués" et laissent
la;pnrte ouverte & la "coneciliation envers le stalinisme"..,

Le prohlém& de la dlrecu¢oﬁ révolu 1Gnn31re.
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En différents passages, le mémorandum du CN.sugge-
re que la résolution abandonne la conception trotskyste tradi-
tionnelle d'une nouvelle direction révolutionnaire en tant que
précondition indispensable 2 une victoire de la révolution mon-
diale. Il n'y & rien dans notre résolution pour justifier cette
insinuation. Au contraire! Le mémorandum cite un passage du
Manifeste du %& Congrie Mondiasl (r. 1lo7) @
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