contre toute attaque militaire par l'impérialisme américain ou n'imparte  lequel
de ses Etats vassaux.

La Quatritme Internationale considére que la dirsction du Kremlin est le
principal responsable du schisme sino-soviétique et condamne son retrait wangeur
de l'aide économique & la Chine ainsl que ses accords diplomatiques continuels
avec Washington, Paris, La Nouvelle Delhi et d'autres gouvernements bourgecis
contre la République Populaire de Chine.

En méme temps, fa Quatriéme Internationale critiqus !'attitude ultra-sectaire
et l'esprit hyper-fractionnel dont fait preuve Pékin dans ses relations avec les
autres Etats ouvriers qui ne socuscrivent pas entitrement & sa ligne politigue. Son
refus obetind de proposer ou de participer & une action commune avec I'Unlon
sovlétique, Cuba et d'autres pays communistes contre [intervention américaine
au Vietnam & cause de désaccords politiques avec ces pays = été particuliére-
ment nuisible.

Tout en reconnalssant que, pour des raisons gqui lul sont propres, Pekin
poursuit souvent une politigue diplomatique plus agrassive que Moscou, la Qua-
triéme Internationale critigue égslement 'opportunisme de la direction commu-
niste chincise. En cherchant 4 regagner l'influence dans le monde colonial, Pékin
g2 gert d'un langage qui est neftement anti-impérisliste. || a accordé de I'side
matérielle sux forces de guérllla, alnel qu'a des pays comme la Tanzanie, aidant
zinsl & créer une « Image = nettement plus & geucha gue calle de Moscou,

Neanmoins, la politique fondamentale de Pékin, telle quelle a été répétée
de nombreuses fois par ses dirigeants et exprimée une fois encore lors da
I'nauguration de I'administration Nixon, a &t¢ |z « coexistence pacifique » avec
l'impérialisme américain. Pour des considérations nationales étroites et confor-
mément & sa doctrine que la révolution doit d'abord passer par un stade bour-
geols svant de pouvoir atteindre le stade socialiste, Pékin conseille et approuve
le' soutlen & des gouvernements bourgenis en Indonésie. asu Pskistan st dans
d'autres pays au lieu de mobiliser les masses pour une lutte intransigeante contre
les régimes néo-colonialistes.

Le conduite de la direction du Parti Communiste chinois depuis quil a
conquis le pouvolr prouve qu'il n'est pas encore parvenu & se débarrasser de
I'heritage stalinien. Ces bureaucrates d'esprit nationaliste étrolt n'hésitent pas a
subordonner le blen-8tre des masses chinoises et les intéréts de |a révolution
Internationale et du socielisme & la protection et au renforcament de leurs pro-
pras pouvoir et priviléges.

Les mémes caractéristiques marquent la politique et l= comportement des
groupes maoistes gui sont apparus dans de nombreux pays depuls le schisme
sino-sovigtigus. lls combinent 'aventurisme & l'opportunisme. |ls se sont montrés
incapables d'une pensée critique ou Indépendante & la lumidre du marxisme. || en
résulte que la plupart d'entre eux font montre de peu de cohésion interne et
tendent généralement & se scinder en fragments hostiles.

Dans quelques régions, des jeunes nouvellement radicalisés ont confondu le
militantlsme wverbal et l'activisme des groupes maocistes avec une représentation
du marxisme-léninisme opposé au réformisme pleutre des sociaux-démocrates at
& l'opportunisme de Moscou et de ses partisans. A l'expérience, cette impression
inltiale se dissipe dans la plupart des cas. Prés de dix ans aprés le début de
la querelle sino-soviétique, les macistes se sont montrés incepables de créer
un mouvement de jeunes de dimensions appréciables dans aucun pays hors de
la Chine ou de fournir une inspiration programmatique substantielle ou durable
aux directions de la nouvelle génération de lfa jeunesse rebelle qui progresse
sur l'aréne Internationale.
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