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1¢ La propesition d’unification fai-
le par le W.P. au S.W.P, survienl
apres plus de eing années d'apre
hostilité et de luttes enlre les ideux
organisalions.

2° La scission en 1940 fut précédée
d’une dutte fractionnelle prolongée
qui engloba non seulement la position
de la IV® Internationale sur la ques=
tion de I'U.R.S.S., mais les questions
les plus fondamentales de nolre mou-
vement : théorie marxiste, tradition,
programme polilique, meéthodes de
conslruction du Parti, régime du Par-
ti, ete... Les problémes de cette lulte
historique onl élé expliqués avec une

ample documentation dans les deux

livres : En Défense du Marxisme el
La Lutte pour un Parti Prolélarien.

3" Nolre caractérisation de la ten-
dance pelite bourgeoise représentée
par la fraction qui plus tard devail
devenir le W.P. ne ful pas seulement
fondée sur leur point de wvue sur la
nature de I'U.RS.S, et leur attitude
envers la défense de celle-ci, mais sur
leur rejet de la théorie, des méthodes
¢l des traditions du marxisme, un
rejet qui awvail ses raisons dans leur
composition sociale et leur orienta-
lion. Trolsky écrit : « Nous aussi
nous sommes efforcés de prouver ci-
dessus que le probléme ne concerne
pas seulement les problémes russes
mais 'blen plus la méthode de penser
de l'opposition, méthode qui a ses ra-
cines sociales bourgeoises. Telle est
'essence de toute 'affaire » (En Défen-
se du Marxisme).

4° ILa scission de 1940 qui engen-
dra le W.P. fut un dur coup dirigé
contre le mouvemenl lrolskyste aux
Etats-Unis et 4 travers le monde. La
fraclion pelite bourgeoise scinda no-
tre parti & un moment de tlension
sociale grave et de erise précédant
I'entrée en guerre des Etats-Unis,
quand chaque révolutionnaire avait
pour responsabilité de rester a son
poste et d’adhérer sans compromis
aux positions de la IV* Internationale.
Celte scission entraina 40 9% des
membres de notre Parti et réussit a
désorienter et & éduquer faussement
nombre de révolutionnaires polentiel-
lement excellents. Pendant les cing
années suivantes, le W.P, a poursuivi
une polilique duntagonisme irréduc-
tible contre le S.W.P., visant & le
diseréditer & le miner et & le remiser
comme avant-garde de la classe ou-
vritre amdéricaine,

5° Malgré cela, le S.W.P. n'a pas
seulmnon! regagnté les pertes numé-
riques infligées par la scission, mais,
il a, dans les condilions hUhllIEb de
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In guerre fait des gains considérables
en nombre, influence et prestige. Il
est devenu réellement prolélarvien & la
fois en adhérent et dans essentiel
de sa diveetion, Il est profondément
enraciné dans Ie mouvement de mas
se ouvrier, Ses rangs sont devenus
idéologiquement homogénes el se sont
trempés dans le feu de la lulte de
classes.

6° En résultal des succés obtenus
et des expériences subies pendant la
guerre, les rangs du S.W.P., affrontent
la péniodé a venir avec une conflance
illimitée dans “les perspectives du
Parti et dans son développement
éventuel en Parti révolutionmaire de
masse des ouvriers américains, Les
conditions objeclives sont extréme=
ment favorables pour une eroissance
rapide de motre Parti. La profonde
indignation des peuples du monde
entier contre les conséquences de la
guerre; la radicalisalion résultante
des masses; la combattivité croissante
des ouvriers américuins qui s'exprime
dun-. I'actuelle vague n itionale des
grvvu sonl tenues d'accélérer 'expan-
sion de nolre parti dans tous les do-
maines, La réponse des ouvriers an
Militant, le btaux croissant réguliére-
ment du recrutement, la création de
nouveaux groupes, et lextension de
notre influence dans les syndicals-
clefs sont des signes sirs de cetle
tendance.

7° Par conlre, le W.P., n'a monlré
aucune capacilé de croissanee ou dhat-
traction d'ouvriers en nombre appré-
ciable. Il n’a pas gagné d’influence
significative dans le mouvement ou-
vrier. La disproportion entre lu force
numénique des deux partis s’accroit
mensuellement.

8" Aprés plus de cing années de
guerre conlre le S.W.P, alin de le
supplanter, le W.P. a avancé une
proposition d'unification des deux
organisations, Cette aclion constilue
un tournant important de leur politi-
que el ouvre une nouvelle étape dans

les rapports entre les deux tendances.”

9° Considérant ce changement dans
la situation, le B.P. du S.W.P. a expri-
me son emp:m\crnunl 4 prendre en
considération et & discuter la question
de Iuni!]c-t!um sous tous ses aspects.
Sa réponse du 27 aofit 1945 a la let-
tre du W.P. déclara que ¢ 'unité se-
rait une bonne chose si elle a une

base solide et méne & un renforce-
ment du Parti el de son édification.
3 i : - e
D’autre parl, une unification suivie

d’une lulte fractionnelle aigué et d'une
aplre scission seradl extrémement nui-
sible au Parti, »

octobre 1945

10° Les unifications comme | les scis-
sions sont les pas les plus sérieux dans
la vie d'un parli révelutionnaire, Ni
les unes, ni les autres ne doivent étre
entreprises & la légére ou avec pré-
cipitation, sans l'examen le plus seru-
puleux de toutes les circonstances et
le calcul le plus soigneux des consé-
quences. Les avantages et désavanta-

ges d'une lelle action doivent &étre
soigneusement jaugés A la lumiére
des tiches et perspectives du Parti

au stade donné de son développement.
IUne unification pauvrement préparée
et inconsidérée pourrail aisémenl pa-
ralyser le travail du Parti, provoqu
une inouvelle explosion d’hostili
fractionnelle el conduire 4 une nou=
velle scission.,

11* Le BJP. a souligné dans sa lel-

tre : « Nous sommes toujours parti
du point de wvue que T'accord pro-
grammatique sur les questions les

plus decisives el les plus imporlantes
était la seule base saine d'unifica-
lion. » C'était la base de toutes les
unifications antérieures dans le mou-
vemenl marxiste. Il est clair qu'une
lelle base d'unification n'existe pas
dans le cas présent. Les deux parbis
reconnaissenl que les différences pro-
grammigues qui menérent i la scission
de' 1940 n’ont pas été alténuées, mais
qu'an conlraire quelques unes ('entre
elles se sont approfondies et que
d'importants poinls nouveaux de di-

vergence se sont développés entre
lemps,
12° Nous somimes ainsi en présenc

d'une proposition d’unir dans une
organisalion commune deux tendan-
ces ayant des points de vue politiques
Jortement divergents sur beaucoup de
questions et des théories fortement
oppostes quant a4 Torganisation du
parti, Celte unité proposée sans ac-
cord pl‘(u,r'lmm.ltiqne en fail avec
des fl(snucord.s avoués entre des deux
tendances, n'a aucun précédent, pour
autant que nous le savons, dans 'his-
toire du mouvement marxiste interna-
tional. Dans des discussions prélimi-
naires enlre des sous-comilés repré-

sentant les deux organisalions, les
délégués du W.P, ont souligné leur

intention d'entrer dang le parti unifié
comme une tendance séparée distine-
te. Ils ont en outre déclaré quils in-
sisteraient sur le droil de publier lear
propre bulletin de discussion sous
leur propre conlrdle,

Pouvons-nous toutefois envisa-
ger une unification des denx mgam-
sations mﬂﬁgre les différences impor-
tantes qui existent sur les queslions

politiques et d'organisalion? Autrement

dil, les divergences sont-elles compa-



