La pelitique du P.C.I. francais

Les résultats obtenus par noire section francaise dans sa
troisiéme campagne électorale marguent un succeés relatif. Les
recuis enregisires dans certains secteurs reilétent en outre
la pression exercée par le caractére des élections gui devaient
deécider de la composition du parlement pour cing ans sur
la partie floitante impregnée d'iliusions pariemeniaires qui a
voté pour ses listes dans les élections precédentes, le manque
d'un travail suivi du parti dans ces secteurs, dans les usines,
les syndicats et les guartiers.

Cependant, de nouveaux gains ont été réalisés dans dautres
secteurs, et les 14000 voix recueillies dans le département
ouvrier de Seine-et-Oise ont &été une preuve significative de
Iampieur de I'écho que notre programme revolutionnaire peut
trouver dans le proletariat.

La résolution du B.P. du P/.C.I du 19 novembre souligne, a
juste titre, que « ¢'est seulement par un travail opiniatre de
longue du-ée gue l'avant-garde révolutionnaire peut aceroitre
ses forces et acquérir la confiance des ouvriers, des paysans
travaiileurs et des petites gens ».

Maig il est aussi important de souligner que le caractére du
programme et la maniére dont nous l'appiiquons a l'étape
actuelle peut décider de la qualité révolutionnaire de notre
travail et du rythme de notre développement, en détachant du
courant général de radicalisation du prolétariat les éléments
les plus avancés. Notre participation aux élections parlemen-
taires nous sert avant tout & développer devant les masses

- I'ensemble de notre programme révolutionnaire, et non pas
seulement une partie restreinte contenant des revendications
immédiates, d'ordre &conomique et politique.

De ce point de vue, la tendance de réduire notre programme
4 une série de revendications économigques démocratiques et
transitoirés, qui a marqué toute la campsagne électorale du
parti, le peu d'importance et parfois l'absence tompléte je
notre plateforme électorale de position du parti sur les pro-
blémes politiques et sur la question du gouvernement, en par-
ticulier la eritique timorée envers les partis ouvriers traitres,
et particuliérement envers le parti stalinien, et par-dessus tout
la confusion gui a été semée avec la lettre adressée & ces
partis leur proposant le retrait de nos listes dans le cas ol
ils nous accorderaient ia réciprocité pour une seule liste, ont
faussé le sens de notre participation dans la campagne élec-
torale et le caractére révolutionnaire de notre programme, qui
s'oppose radicalement dux partis traditionnels.

Par leur nature, les élections parlementaires posent la gues-
tion de I'ensemble du programme politigue de chaque parti,
et plus particuliérement sa position envers la gquestion du
gouvernement. ’

Il est inadmissible que le parti révolutionnzire révéle une
tendance & restreindre sa plateforme électorale aux reven-
dications immeédiates économigues et politigues seulement, et
de ne mentionner méme pas, ne fiit-ce gu'accessoirement, sa
position sur la question du gouvernement, ecmme ce fut le
cas du N° 148 de La Veérité, exposant a la veille des élections
:es Pra:::.?-rons pour lesquelles les travailleurs devaient voter pour
e P.CXL :

A la place d'une potiﬁon ferme sur cette guestion gqui devait
codronner l'ensemble de nos revendications, les formules les

-

Additif concernant la politique

La résolution du S.J, du 22-1146 relative awx lettres adres-
s¢es par le P.CI. au P.C. et au P.S. a été interprétée par la
majorité du C.C. du P.CI. de fagon erromée, une fausse asgi-
milation ayant ét¢ faite en.re la tactique de front unigue et
les arrangements électorauz, Cette interprétation erronée ayant
apporté de la confusion au débat, les précisions sulvantes sont
nécessaires : .

La proposition du P.C.I. d'un accord €lectoral a été motivée
par des considérations visant & établir avee ces partis une
sorte de front unique pour « barrer la route & la réaction s.

La résolution du S.I. précise correctement que des propo-
sitions de front unigque doivent &tre motivées par un =accord
sur, des objectifs ou sur un programme d’action minimum com-
mun ; tel n'était pas le cas en ce qui concerne les proposi-
tions faites au P.C. et au P.S.

Mais I'exclusion de propositions ayant un caractdre de front
unique sans programme d'action minimum commun n’entraine
pas également 'exclusion de tout accord €lectoral, ni surtout
du désistement. Le parti révolutionnaire peut parfois se désis-
ter volontairement en faveur des candidats de partis s dsola-

plus contradictoires ont été employées dans les numnéros suc-
cesssifs de La Veérité qui ont precédé les élections :

Gouvernement des partis ouvriers ;

Gouvernement ouvrier et paysan, dans le sens d'un synonyme
de la dictature du prolétariat ;

Invitation des partis ouvriers traditionnels de passér a Vop-
position parlementaire,

Le seul mot d'ordre qui n'a pas été utilisé, c'est la revendi-
cation transitoire inscrite explicitement dans notre programme
transitoire adressée aux partis traditionnels de « rompre la
coalition », de prendre le pouvoir et d’appliquer un programme
minimum réellement ouvrier.

Cette omission devient particulidrement sensible actuellement
au lendemain des éElections, alors que le parti stalinien,
démagogiquement, s'adresse au parti socialiste et Iui rap-
pelle que les deux partis, avec les quelgues députés musul-
mans, détiennent, méme sur le plan parlementaire, & une voix
prés, la majorité dans la nouveile Assembiée,

Durant toute la campagne électorale, comme actuellement
aussi, la critique du P.C.I. envers les partis traditionnels, et
particuliérement envers le parti stalinien, a été imprégnée d'un
esprit conciliateur, partant d’'une fausse conception de la réa-
lisation du front unique cuvrier sur le vote « pour barrer la
route & la réaction ».

Cette conception & ¢&té plus spécialement concrétisée dans
la lettre adressée & ces partis, proposant un front unique sur
le vote sans aucune allusion au programme de ce front uni-
que. Un front unique électoral avec d’autres partis se récla-
mant de la classe ouvritre ne peut s'établir que sur la base
d'un programme minimum commun de revendications et d'ac-
tion anticapitaliste. Les deux partis auxquels le P.C.I. s'adres-
sait pratiquaient une politique de oollaboration de classe qui
fe donnait lieu a4 aucune justification d'une telle proposition.

Notre désistement en leur faveur ne pourrait avoir aucune
autre interprétation pour les masses, surtout pour leurs élé-
ments hésitants qu'il s'agissait de gagner & notre cause, que
nos divergences avec ces autres partis n'avaient pas un carac-
tére programmatigue fondamental, et que voter pour eux,
c'était quand méme un moyen de < barrer la route a la
réaction ». i

Notre tiche, par contre, était de susciter une méfiance inlas-
sable des masses envers ces partis, prouvant dans les faits
leur politique capitularde et traitresse, de réfuter I'argument
de la division en démontrant le caractdre réformiste de leur
politique entrainant les masses derriére la bourgeoisie, et d'in-
sister sur notre volonté d'étre avec eux, mon pas quand ils
trahissent la classe ouvridre, mais quand ils se montrent dis-
posés a enfreprenire une action réellement anticapitaliste. Au
lieu de cela, notre politique est apparue comme un marchan-
dage du pire électoralisme et qui, de plus, ne pouvait en aucun
cas servir d'argument & noire désir de ne pas diviser les voix.

Le S1. considdre qu'il est nécessaire que le CIC. et len-
semble du parti francais discutent sérieusement Ia politique
adopiée par sa direction durant la campagne E&lectorale et
la voie dans laguelle il semble s'engager depuis, voie que le S.I.
considére comme semée d'erreurs et de dangers opportunistes.
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rant de la classe ouvriére, comme par exemple au cas oil sa
faiblesse ne lui permet pas de présenter ses propres listes ;
olt il est intéressé & appuyer un pas en avant dans la voie
d'une politique indépendante de la classe ouvriare ; ou il s'agit
de faire passer en face d'une candidature bourgeoise au second
four le candidat le plus favorisé; il peut aussi passer des
accords avec d'autres partis ouvriers, par exemple en propo-
sant la tenue d’assemblées ouvriéres démocratiques pour deci-
der la représentation proportionnella aux élections entre les
partis ouvriers.

Mais dans tous les eas, qu'il se retire volontairement ou a
la’ suite d'un accord, le parti révolutionnaire ne prend aucune
responsabilité pour le programme ou pour les candidats de ces
partis ; il ne limite en rien sa critique ; il ne laisse subsister
aucune confusion sur le sens de son retrait ou sur le sens
de tels accords ; il ne laisse aucune illusion quant & l'activité
traitre des candidats et partis pour lesquels il appelie & voter :
il ne conclut ces accords que dans des moments et dans des
conditions servant au développement de l'expérience politique
des masses. Dans le cas du PIC.IL et de sa lettre, les conditions
étalent différentes.
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