débordement du stalinisme, {1 ne taﬁt pas non plus minimiser
«les possibilités qui existent déja pour déborder partiellement le
stalinisme,

Le partl réalisera des pas en avant dans cette voie dans la
mesure ol il sait s'appuyer sur I'expérience des couches d'avant-
garde dn prolétariat déja assez nombreuses gui sont en train

_ de déborder les directions traditionnelles, Il lui faut pour cela
une politique claire et audacieuse gui accélérera J'expérience
des couches avancées, au lieu de pretendre faire une politique
pour toute la classe ouvriére en s'adaptant en réalité aux cou-
ches les plus Inertes et les plus conservatrices par rapport au
stalinisme

Certes, il ne s'agit pas de «démasquer>» le stalinisme par
une agressivité verbale, et moins encore de renoncer a la poli-
tique du front unique et du ¢ gouvernement ouvriers, ce que
préconisent les tendances défaitistes. Notre politigue n'a rien
a voir avee ce doctrinarisme, et nous savons que la lutte contre
le stalinisme, qui est malgré tout un mouvement ouvrier de
masse, ne peunt se mener sans l'emploi de toute la tactigue
flexible gue Lénine et Trotsky nous ont enseignée et que les
marxistes révolutionnaires ont appliquée dans le passé pour
arracher les masses a l'emprise de la direction réformiste.

Mais il ne s'agit pas non plus de se contenter de mener la

lutte contre le stalinisme incidemment, indircetement, timide-

- ment avec des demi-explications timomes du mécanisme de

trahison des staliniens, explications du reste souvent fausses

gui sément la confusion, comme quand ¢ La Vérité» parle des

. «dupes», des «myopes» qui font involontairement le jeu de
la bourgeoisie par ignorance ou par bétise,

La défense de I'U.R.S. 8. et les menaces de guerre anti-
soviétique ne doivent pas nous empécher d'exposer clairement
la vérité sur la situafion en U.R.S8.8. et dans Ie glacis, de
dénoncer la politique extérieure de la bureaucratie soviétique
qui va & l'encontre de linternationalisme prolétarien et des
intéréts de la révolution mondiale, de se délimiter & chaque
instant de la politique de la bureaucratie,

La défense de I'U. R. 8. 8. se pose actuellement en d'autres
termes que pendant la guerre, pendant la période des hostilités,
dans laquelle d’ailleurs nous n'avons jamais cessé de faire la
critique la plus impitoyable de la politigue stalinienne,

La guerre a pris fin, et la possibilité de la réouverture des
hostilités n’est pas probable pour l'immédiat. Les bolcheviks-
léninistes de 1'U.R.S.S. et du monde entier appellent les
ouvriers soviétiques a4 la tiche immédiate de renverser, par

leur action révolutionnaire, la bureaucratle bonapartiste stall-
nienne, comme le meilleur moyen pour sauvegarder ce qui reste
des conguétes d'Octobre : la collsctivisation des moyens de pro-
duction, la planification de l'économie, le monopole du com-
merce extérieur, et pour assurer la renaissance s i de
IU.R. 8. 8.

Prendre prétexte des menaces de guerre de l'impérialisme
pour mettre eet appel en sourdine et pour ne parler que de
¢« l'économie socialiste» en danger, c¢’est dép.acer singuliére-
ment 'aceent de notre politique concréte envers cette question
et créer encore une fois la confusion. Nous n'accusons pas
Staline de « défendre mals 1'U. R.S. S.. nous l'accusons d'étre,
lui et la bureaucratie sur laquelle il g’appuie, Vobstacle a toute
réelle défense de 1'U. R. 8. 8., obstacle qu'il s'agit de renverser.
Notre défense révolutionnaire de 1'U. R.S. 8. n'a jamais rien
eny en commun avec la « défense» bureaucratique de Staline.

Le courant défaitiste qui s’est-développé derniérement dans
Yorganisation a puisé une partie de sa fores dans la politique
de la majorité, qui n'a pas su se délimiter chaque fois, avec
toute la clarté souhaitable, du stalinisme.

Certes, les tendances défaitistes expriment, d'auire part, les
réactions des éléments qui ne comprennent pas le mouvement
de masse et qui, en tournant pratiquement le dos aux ouvriers
qui suivent le stalinisme, se cramponnent dans une propagande
abstraite de ce qu'elles croient étre la « pure» ligne révolu-
tionnaire. Leur appréciation de I'U.R.S8.S., «capitalisme
d'Etat » ou « collectivisme bureaucratique», les conduit, comme
nous I'avons vu clairement dans le cas de Munis et Shachtman,
& reconsidérer la nature des partis staliniens, en tant gque partis
reposant sur la classe ouvriére et a rejeter la tactique du front
unigue avec eux, ainsi que d'autres parties essentielles du pro-
gramme de transition (le gouvernement ouvrier, les nationa-
lisations, ete.).

L'explication «nouvelle» que les camarades de la tendance
Chaulieu donnent de la «base sociales de la trahison de la
C.G.T. n'est en réalité qu'une transposition forcée de leur
théorie générale du « collectivisme bureaucratique», transposi-
tion qui tente de trouver la nouvelle «classe» en gestation
sur laguelle se base le stalinisme, pour lui refuser la recon-
naissance d'étre malgré tout un mouvement cuvrier de masse
et pour rejeter la tactique du front unigue avec lui

Une lutte théorique implacable contre ces théories ne peut
réussir que dans le eas ol le parti a une ligne trotskyste, net-
tement délimitée du stalinisme et exempte de toute erreur
sérieuse.

/ D. — Le gouvernement ouvrier

Le parti ne remplit pas son rile en tant gu'avant-garde poli~
tique de la classe s’il ne lie constamment les revendications
économiques élémentaires aux revendications transitoires et
politiques. Tout I'art de la direction révolutionnaire consiste &
expliquer aux ouvriers, en partant de leurs luttes les plus élé&
men _des événements de la vie politique du pays, l'en-
semble des conditions historiques dans lesquelles se déroule
la lutte du prolétariat et les buts finaux de cette lutte.

Le Parti défend & chaque instant, devant les ouvriers, un
programme combiné de revendications économ ques, transi-
toires et politigues. Méme si la période objective était autre
que celle d’aujourd’hui, méme si la bourgeoisle avait atteint
un degré de stabilité beaucoup plus grand, cela s gnifierait
tomber dans VPéconomisme le plus vulgaire que de vouloir se
contenter d'un programme minimum de revendications écono-
én;ques et de ne parler qu'incidemment des revendications poll-

ues,

Du point de vue de la propagande générale, il est du devoir
de chague organisation de l2 IV* Internationale, indépeniam-
ment du moment politique plus ou moins avancé, de propager
I'idée de la dictature du prolétariat ou de son synonyme popu-
laire : le gouvernement ouvriér et paysan.

Mais guand la conjoncture politique est telle que la bour-
geoisie ne peut gouverner sans l'aide des partis dits ouvriers,
staliniens et réformisteés, quand ces partis gardent une large
emprise sur la classe ouvriére, et quand le parti révo'ntionnaire
est encore faible, il faut pousser en avant la revendleation

nsitoire adressée aux vieilles directlons de rompre la coali-
tion, de prendre le pouvoir seules Sans ministres eapitalistes
6t d’'appligiiéf un programme minimum ouvrier, appuyées sur
les masses et contrdlées par elles. C'est 1a l& seul moyen con-
cret de faire avancer l'idée de 1a solution ouvridre pour les
inassés qui ne sont pas entore préfes & se ranger aux obtés
du parti révolutionnaire et de ia dictaturs du prolétariat.

Le maniement de cette revendication varie avec le moment
politique préeis.

La propagande du gouvernement ouvrier sans ministres capl-
talistes reste valable pour toute la période pendant laguelle
la conjoncture garde les caractéristiques que nous avons déerl-
tes précéiemment. La revendication passe dans I'agitation &
chagque moment oll la solution gouvernementale, & la suite
d'une ecrise parlementaire, d’'une grande gréve, etc., devient une
question d'une nécessité immeédiate.

Cete revendication doit é&tre, bien entendu, la conclusion
d'une analyse dans nos articles et dans nos appels & I'adresse
des ouvriers staliniens et réformistes, et dans laquelle nous
insistons sur l'expérience de la collaboration avec la bour-
geoisie et leur expliquons la nécessité de pousser a la rupture
et d'imposer la solution ouvriére,

Les tendances défaitistes gqui combattent I'« opportunismes»
de cette revendication font preuve de conséguence avec leur
ligne politiqgue de propagande générale, qui s'oppose & l'esprit
de notre programme transitoire.

Cette revendication n'est pas sortie de nos archives de l'his-
toire, comme disent les camarades de la tendance Gueérin, et
ne s'applique pas seulement « gquand il y a les Sovieta», comme
au temps de Lénine. Elle est explicitement contenue dans le
programme de iransition; elle a été a plusieurs reprises uti-
lisée dans I'histoire 4e notre mouvement sous telle ou telle
forme qui correspondait chaque fois aux circonstances don-
nées; elle se trouve dans la résolution connue sur le «gou-
vernement ouvrier» du IV* Congrés de I'Internationale commu-
niste; elle est enfin longuement analysée dans son sens
toire par Lénine lui-méme, non pas seulement & propos de
l'expérienice russe, mais & propos d'autres situations dans les
quelles i} n’existait aucune trace de « sovietss.

Que ces camarades relizsent la <« Maladie infantile », de
Lénine, qui reste la manuel classique de ia tactique bolchevique
et la meilleurs école de rééducation politigue des = doetri-
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