4). — LA MONTEE REVOLUTIONNAIRE, LA REPRESSION
BUREAUCRATIQUE ET SES LIMITES -

En Tchécoslovaquie, l'approche de
’Armée rouge déclencha une monf.ée
révolutionnaire générale occupation
des usines, établissement de comités
d’entreprises qui gérérent les usines,
&tablissement de conseils (sortes de so-
viets) qui réunirent en leurs mains
toute l'autorité politique, concentration
de toutes les armes entre les mains de
la milice ouvridre. Le prolétariat tehe-
que dont la conscience est extrémement
avancée se trouvait & deux pag de la
prise du pouvoir ; l'absence d’un partl
révolutionnaire suffisamment puissant
pour 'y conduire a fait piétiner la révo-
lution tchégue. Mals il a fallu une an-
née, avant que le gouvernement central
dont l'autorité était minime au début,
ait osé limiter la gestion ouvriére des
entreprises, Encore maintenant, il ¥
existe une dualité de pouvolrs de fait.

Llextension et la maturité de la mon-
tée révolutionnaire en Tchécoslovaquie
ont limité a l'extréme I'intervention
contre-révolutionaire de la bureaucra-
tie. Celle-ci a pour ainsi dire été ab-
gente. Les troupes soviétiques ont été
trés rapidement retirées. Le passage
des troupes se faisait sur des tracés ex-
trémement 6&troits. Le commandement
soviétique g'est montré au moins aussi
désireux que le gouvernement tchéque
ou que le gouvernement américain pour
Hmiter & l'extréme les contacts entre
Russes et Tchéques.

En Yougoslavie et en Albanie, la
guerre civile (lutte entre les Tchetniks
et les partisans) faisait rage depuils
1942. Das le début, cette guerre civile
avait donné naissance A des comités ou-
vriers et paysans cOomme Organes de
pouvolr, et & une milice ouvriére et
paysanne, Cependant, & mesure que la
guerre se prolongealit, Papparell atali-
nien réussit & « centraliser » le sys-
tame des comités, & détruire progressi-
vement les mesures sociales extréme-
ment radicales (distribution équitable
des vivres, travail en commun sur les
terres, mise en commun des troupeaux,
ete.), & enlever toute initiative sponta-
née aux organes populalires et & cons-
truire un nouvel appareil d'Etat bour-
geois. Dans le cas de ces deux pays, 1a
bureaucratie soviétique nme devait pas
exercer un quelconqgue travail contre-
révolutionnaire conséquent ; les stall-
niens indigénes s'en étalent chargés.

En Pologne, l'approche de I'’Armée
rouge fut marquée par une sérle trés
nette de mouvements révolutionnaires
de la part de la classe ouvriére, tandis
gue la paysannerie, extrémement diffe-
renciée, restait dans l'expectative. Les
ouvriers commencérent par saisir les
usines, établir des conseils, Introduire
le contrdle ouvrier et, ¢ et 1a, gérer
les entreprises eux-mémes, Le gouver-
nement de Lublin n’avait d'autre auto-
rité et d'autre appul que celui d'étre
reconnu comme enfant naturel de la bu-
reaucratie, Sa pression militaire abo-
lissait immédiatement le contrdle ou-

vrier et « -rétablissait Vordre ». ¢« Le
principe de Yautorité de l'employeur »
fut rétabll. Cependant, en falt, les me-
gures terroristes antiouvridres furent
minimes. Dansg certaines villes comme
Bialystok, le contrdle ouvrier continuait
a fonctionner et fonctionne méme en-
core maintenant. L’intervention contre-
révolutionnaire de la bureaucratie avait
un ecaractére plutdt politique que po-
licler.

En Roumanie et en Bulgarle, l'appro-
che de I'Armée rouge déclenchalt une
véritable montée révolutionnaire. La
journée du 23 aofit 1944 en Roumanie
et celle du 9 septembre 1944 en Bulga-
rle furent marquées par de gigantes-
ques manifestations ouvridres et suivies
par une série ininterrompue de gréves,
de démonstrations de masse, etc., jus-
gqua Yarrivée de I"Armée rouge & Bu-
carest et A Sofia. Mals la déception des
travailleurs roumains et bulgares fut
grande. Le commandement soviétique,
non seulement collabora avec les pires
éléments réactionnaires, tels que Ra-
descu en Roumanie, mals il aida méme
activement Vappareil de répression
bourgeois ¢ indigéne » & rétablir l'or-
dre. Dang ces pays, au début, pas la
moindre entorse & la « stabilité » du
régime bourgeols ne fut tolérée, Le réle
contre-révolutionnaire de la bureaucra-
tie fut & la fois politigue et policier,

Enfin, en Allemagne et en Autriche,
V'approche de l'Armée rouge avait dé-
clenché un mouvement révolutionnalre
partout ol subsistait un prolétariat
concentré. En Saxe, dans les réglons de
Halle et de Magdebourg (bassin de I'Al-
lemagne centrale, le bastion commu-
niste d'avant 1983), & Vienne et méme
dans certains secteurs de Berlin, 1a
premidre réactlon des fravailleurs fut
d'occuper les usines, d'établir des co-
mités d’entreprises et d’installer le con-
trole ouvrier, Les drapeaux rouges fu
rent arborés sur la plupart des entre-
prises et sur de multiples blocs ou-
vriers. Mais les éléments d'élite de
I'"Armée Touge passdrent seulement &
travers ces villes ou furent immédiate-
ment retirés, Ce qui constituait le gros

des troupes d'occupation, ce furent les

contingents les plus arriérés, choisis
avee soin : Kalmouks, Mongols, Tcher-
kesses, venus des confing de 1'Asie et
du Caucase. On connait la fagon bar-
bare dont ils terrorisérent la popula-
tion ouvriére allemande pendant la pre-

midre semaine de 1'occupation. A

Vienne, d’aprés tous les témoins, trois

jours de pillage, de meurtre et de viol

guffirent pour briser toute action ou-
vridre possible. L'intervention contre-
* révolutionnaire de la bureaucratie y fut
donc directement terroriste, Par contre,
son action contre-révolutionnaire poli-
tique y fut beaucoup plus limitée. Ain-
sl, contrairement & la zone d'cccupa
tion britannique et américaine, olt les
comités d’entreprises et le contrbla
avaient été immédiatement abolis par
le commandement militaire allié, ils fu-
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rent maintenus en zone russe, blen qu'a-
vec des fonctions fortement diminuées
(ils n'avaient entre autres ni le droit de
gréve ni le droit de s’occuper des sa-
laires).

5). - PILLAGE 4
ET “ EPURATION” A

Comme nous lavons déja dit, les
deux objectifs immédiats que la bureau-
cratie essaya de réaliser par l'occupa-
tion du glacls furent : trouver des res-
gources supplémentaires pour la recons-
truction des réglons russes détruites et
eréer une zone de « séeurité » dans la-
quelle 1l'impérialisme ne pouvait plus
disposer de bases stratégiques. La bu-
reaucratie essayn de réaliser ces deux
objectifs & sa manidre propre, par des
mesures policléres brutales, par la vio-
lence d’en haut. Elle exploita sa supé-
riorité militaire, et, avant tout, la pros-
tration momentanée des classes possé-
dantes dans le glacis, qui étaient prises
entre la montée révolutionnaire d'une
part et la pression de la bureaucratie
soviétique de 'autre, On peut méme dire
que, dans la premiére période de l'oc-
cupation soviétique, la bourgeoisie ne
g'opposa presque pas aux mesures de
la bureaucratie qu'elle considérait com-
me un prix payé pour le maintien dc? la
propriété bourgeoise par Staline. C'est
préclsément & mesure que l'interven-
tion soviétique ébranla la poussée des
masses, consolida le régime bourgeois
chancelant, et éloigna, par ses mesu-
res brutales, les masses des partis
¢ communistes », c'est précisément -4
mesure que ¢es processus se déroule-
rent que la bourgeoisie put se ressalsir
et essayer de s'opposer i la bureau-
cratle,

Cette opposition ne pouvait pourtant
avoir de chance de succds que sl elle
était appuyée par une pression de la
part des Impérialismes anglais et amé-
ricain. Or, il ¥y a concordance entre
la phase défensive de la bm.lrgeolsia
des pays du glacis et cells de llmpél:la-
Jisme mondial en ce qui concerne 1"in-
tervention stalinienne dans ces pays.
Anssi longtemps que la guerre n'était
pas terminée, 'impérialisme acceptait
momentanément l'occupation des pays
du glacis par I'U. R, 8. 8. en g'effor-
gant seulement d’obtenir une gérie de

garanties « légales ». Staline était non
geulement prét & donner ces garanties,
mals il s’empressa également de démon-
trer en pratigue qu'il ne voulait pas
bouleverser les rapports de propriété
dang ces pays. Une fola la guerre ter-
minée et le danger d'une montée révo-
lutionnaire immédiate en Allemagna
passé, I'impérialisme commenca i 8'in-
teresser plus activement & ce qui se
passait derriére ce « rideau de fer »
qu’il avait pourtant lui-méme aidé &
construire, Il faut insister sur le fait
que la phase de la contre-offensive de
la bourgeoisie « Indigéne » coincidant
avee celle de la contre-offensive de
Timpérialisme n'est que l'expression du
fait que la bureaucratie avait plus ou
moins ¢ efficacement » rempli son rdle

¢ontre-révolutionnalre et que I'impéria-
lisme « n'avait plus besoin d’elle s,

C'est aingl que la bureaucratie stali-
nienne, aprés avoir pillé d'abord les
pays occupés sans se heurter & une op-
position plus ou moins conséquente,
était progressivement confrontée avec
une pression Iimpérialiste tenace ten-
dant & la chasser définitivement du gla-
cis. Nous étudierons plus loin les for-
mes que prit cette pression, Maig il im-
porte de comprendre que, face 4 cette
pression concertée de l'impérialisme et
de la bourgeoisie indigéne, la bureau-
cratie était forcée de s'appuyer davan-
tage sur les masses. Cela impliquait
A son tour un changement dans la for-
me du pillage économique, changement
résultant également du fait que la pers-
pective longue avait évincé la perspec-
tive courte (c'est seulement en Mand-
chourie que la perspective d'une courte
occupation militaire qu'avait eue Staline
au début s'est vérifie, c'est seulement
face 4 cette perspective courte gue la
déportation de tout I'appareil de produc-
tion prend on sens).

Les formes du pillage des pays du
glacis par la bureaucratie sont les sui-
vantes :

a) Déportation de l'outillage indus-
triel, des matidres premiéres, de la
main-d'eeuvre (4 quoi il faut ajouter le
pillage plus ou moins =z Individuel »
d’objets de consommation). Ces opéra-
tions prirent une forme extrémement
développée au début de l'occupation
soviétique, face aux besoins immédiats
de la « reconstruction » en T.R.S.8. et
A l'incertitude de la bureaucratie quant
au maintien de sa domination sur le
glacis. En Mandchourie, en Corée . et
dans la zone d'occupation russe en Alle-
magne, le transport de matériel a pris
une dimension formidable : 75 % au
moins de tout l'outillage industriel. En
Roumanie, en Finlande, en Hongrie et
en Bulgarie, ainsl gu'en zone russe
d'Autriche, le pillage, tout en étant tras
important, n'a pourtant pas brisé la
structure industrielle des pays. Enfin,
en Pologne, en Tchécoslovaquie et en
Yougoslavie, la déportation de matériel
industriel a été moins importante : de
156 & 25 % de l'appareil de production
subsistant furent transportés comme
¢« butin de guerre » sous prétexte qu'il
s'agissait de ¢ propriété allemande 3.
Cette premiére forme de pillage est la
plus exécrable et la plus contraire aux
intéréts de I'U.R.S.S., non seulement
par suite de l'affaiblissement du prolé-
tariat dans les pays occupés et de son
hostilité au communisme qui en résul-
tent, mais aussi parce qu'elle aboutit,
en fait, & la destruction d’'une grande
partie du matériel déporté dont une
partie seulement arrive 4 destination
et peut y étre utilisée.

Inutile de dire gue la déportation de
main-d’ceuvre, tout en étant l'expres-
sion de la crise de main-d’ceuvre trés
algué qul régne en U.R.S.S., est é&gale-
ment un moyen puissant de terrorisa-
tion de la population ouvriére et pay-
sanne des pays occupés,

b) Réparations et réqulsitions sous
forme de réparatlor}s. La bureaucratie
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stalinienne a imposé & tous les pays
< vaincus » des réparations dont le paie-
ment est échelonné sur un certain nom-
bre d'années, mais pése cependant
extrémement lourd sur le budget déja
complétement détraqué, suite aux dé-
penses de guerre, aux destructions, a
I'inflation (en moyenne, 30 % des bud-
gets annuels), Le palement de ces répa-
rations, ainsi gue l'entretien de larges
garnlsons soviétiques qui réquisition-
nent sur place la nourriture et le loge-
ment dont elles ont besoin, a contribué
&4 précipiter nombre de pays occupés
dans une inflation accentuée (Hongrie)
ou dans une crise alimentaire pénible
(Pologne, Autriche, Yougoslavie). Ces
deux formes de pillage utilisées par la
bureaucratie stalinienne ont, contraire-
ment 4 la premiére, tendance A se « sta-
biliser » et « stabilisent » de cette facon
également I'aversion et I'hostilité erois-
santes des masses face 4 I'U.R.S.S.

c) Participation & des sociétés ano-
nymes exploitant certaines sources de
matiéres premidres. La bureaucratie
a créé des « sociétés mixtes » pour
I'exploitation de certaines sources de
maticres premiéres, gardant elle-méme
50 9% des.actions, tandis que les capi-
talistes « indigdénes » en possédent les
autres 50 %. Cela a été fait dans les
terrains pétroliféres roumains, dans le

- cag deg terrains pétroliféres du nord de

I'Iran, dans le cas de certaines mines
de bauxite en Ydugoslavie, dans le cas
d'un certain nombre d'industries et de
sociétés commerciales hongrolses, ete.
La bureaucratie a voulu introduire le
méme systéme pour l'exploitation deas
terrains pétroliféres d’Autriche, mais
elle s'est heurtée & l'opposition tenace
de la part de la bourgeoisie Indigéne.

En pratique, il s'agit bien iel d’une
autre forme de pillage, puisque la « par-
ticipation » effective de la bureaucratie
A ces soclétés se borme & l'imposition
du personnel dirigeant et & 1'envoi de
quelques piéces de matériel pour rem-
placer des pidces détruites, Cela revient
a dire qu’en fait la bureaucratie enléve
la moitié des actions & la bourgeoisie
sans donner de contre-partie.

Il seralt pourtant tout A fait erroné
d'assimiler ce pillage & I'exportation des
capitaux qui caractérise l'impérialisme.
L'exportation des capitaux est la réac-
tion du capltal sur la chute du taux
moyen de profit et la recherche de
champs d'investissement non soumis a
un monopole. Dans le cas de la bureau-
cratie soviétique, i1 ne s'agit ni de I'un
ni de l'autre, La bureaucratie ne cher-
che pas une ‘main-d’ceuvre A « surex-
ploiter » (au contraire ; i1 est plus queé
probable que les travailleurs roumains,
hongroia, ete., employés par les « socié-
tés mixtes » auront un standard de vie
plus élevé que celui de 'ouvrier russe).
Elle n'a certainement également pas
atteint un « p'afond » d'investissement
rentable en U.R.S.8. ; au contraire, elle
ne souffre pas d'une pléthore, mals
d'une pénurie de capital en Russie
méme. Sa participation aux sociétés
mixtes est déterminée par les mémes
raisons stratégico-économiques qui dé-
terminent toute sa politiqgue dans le

glacis : compenser la diminution trés
sérieuse de la production pétrolidre
russe par suite de la guerre, empécher
la mainmise de l'impérialisme sur des
sources de matiéres premiéres vitales.
Notons, enfin, que, dans une certaine
mesure, cette participation refléte éga-
lement I'impuissance de la part du capi-
talisme indigéne A faire démarrer cea
industries demandant ¢es investisse-
ments considérables ; la participation
bureaucratique doit empécher les bour-
geoisies de faire appel au capital étran-
ger pour remetire en marche la produe-
tion dans ces secteurs,

Tout en condamnant de la fagon la
plus sévére cette politiqgue de pillage
de la part de la bureaucratie, tout en
indiquant gque la constitution de ces
« sociétés mixtes » en montrant aux
bureaucrates supérieurs tous les « avan-
tages » du régime capitaliste du point
de vue des priviléges sociaux, peut deve-
nir un point de départ pour une colli-
sion entre ceux-ci et 'impérialisme
étranger et délermine un danger tréa
grave pour introduire la gangréne dans
I'économie - planifiée soviétique, la IV®
Internationale ne peut pourtant pas
sulvre ceux qui, sur la base de rappro-
chements formels et superficiels, « iden-
tifient » la politiqgue de pillage de la
bureaucratie avec celle de la bourgeoi-
sie impérialiste. Le terme impérialisme
a un sens tout a fait déterminé dans la
sociologie marxiste ; elle refuse de
suivre les historiens é&clectiques qui
essalent d'appliguer ce terme a la poli-
tique d'expansion des maftres d'esclaves
romains, tout comme elle refuse d'ap-
peler capitaliste le développement du*
commerce, de 'artisanat et de !'écono-
mie monétaire dans la société antique.
L'impérialisme est 1a politique d'expan-
sion du capital financier, caractérisée
par l'exportation des capitaux, la surex-
ploitation des masses ouvriéres et pay-
sannes coloniales, le maintien au pou-
voir des classes et des institutions
semi-féodales (propriétaires fonciers,
noblesses et royautés, Eglises, etc.),
I'écrasement de la petite propriété pay-
sanne 1a ol elle existe. Elle résulte glo-
balement dans une destruction et une
gangréne formidable des forces produe-
tives, L'expansionnisme bureaucratique,
tout en étant basé sur un pillage plus
condamnable dans la mesure ol il se
couvre du prestige de la Révolution
socialiste d’Octobre, écrase les restants
semi-féodaux, affaiblit la bourgeoisie,
s'appuie essentiellement sur la petite
bourgeoigie et I'intelligentsia et est
méme forcé de s'appuyer sur les masses
ouvriéres. Débutant par une destruetion
des forces productives, il résulte, pour
autant, que la situation transitoire dans
le glacis puiase se prolonger tant soit
pey, dans un sér_{eux développement de
ceux-ci et met 2 l'ordre du jour Vassi-
milation de leur structure soclale et
économique a celle de I'U. R. 8. 8. =

Les mémes stades que neus avons
séparés dans la politique de pillage de
la bureaucratie, nous pouvons égale-
ment les distinguer dans sa politique
d'épuration. Au début, la gquestion de la
« séeuritéd militaire » de la bureaucratie
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