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aw fur et @ mesure de laccroissement
de la richesse sociale, devant Pégalité
socialiste. Les grades seront immédia-
tement abolis, les décorations remisées
aux accessoires ! La jeunesse pourra
respirer Librement, critiquer, se tromper
et murir. La science et art secoueront
leurs chaines. La politique étran-

gere renouwera avec la tradition de Vin-

ternationalisme révolutionnaire » (10),

Ce programme est absolument néces-
saire pour que l'essor des forces pro-
duc.ves en U.R.8SS8. con.inue et pour
que |2 pays ne tomoe pas dans le ma-
rasm. et la stagnauon ou le conduit
inexorap.ement la domination absolu-
tis.e de la bureaucratie. (11).

La deuxiéme contradiction de Ila
théorie trotskyste, Mar.inet la décou-
v. dans noire conception « de la dyna-
mique internationale », dans wuotre
C.u,w.1C8 (de i1a .évo.ution internatio-
na.: p2a. cemédier aux difficultés de
la reconstruction socialiste en U.R.S.S.
e euuln.r L. danger bureaucratique.
No..e « réaliste » auleur a plusieurs
objec:iions & fo.muler a ce sujet.

Pour lui, il n'est pas du tout « ac-
g5 » que le triomphe de la révolu-
tion dans plusieurs pays permettrait
« Lév. _r .e phénoméne de différencia-
t'oa soc'ale enregistrée en U.R.S.S. (il
s'agit, blen entendu, du phénoméne
d4.a3 son ens_mble et non des formes
particuliéres (?) a4 la Russie) ». Marti-
n:t se livre ensuite & une longue dia-
tribe pour démontrer que le phéno-
m3ne bureaucratique est inévitable
méne dans le cas d'une révolution
mondiale. cette derniére ne pouvant
prend.e tout d'abord que la forme
d'une rconfédéra ion d’Etats, et non
d'un Etat unique, etc. En réalité, il
enionca des portes. ouvertes. Il ne
s'agit pas, répétons-le encore une fois,
de penser qu: la révolution proléta-
rienne peut éviter pour une certaine
période toute bureaucratie, mais il
s'agit d'empécher que la bureaucralie
s'érige en régime absolutiste spoliateur
et despotique au-dessus du parti, de
T'Etat ouvrier et des masses, comme
c’est le cas actuellement en URSS.
Trotsky a démontré que la principale
raison sociale de l'apparition et du
renforecem:n. de la bureaucratie étail
avant tout le bas niveau des forces
productives dans la Russie arriérée.
Dans la mesure o1 la base de la révo-

(10 « La Révolution trahie », Edition
Grasset, Page 325

(11) Le caractdre proegressif d'un sys-
tdme économique se mesure en dé&finitive
par l'aumentati~n Ae 'a productivité du
I vvaj' DéA. & la wveille de 1~
productivité du trav i en TTRS.8. 4 1a
suite des conséquenres du részime bureau.
eratique. commenca‘t A f'échir dangercu-
sement et cette auestiom popstitna antye’
lement une préoccupation pringipale de
la bureaucratie soviétique.

lution prolétarienne s'élargit, en -englo-
bant des pays développés, c'est-a-dire
dans la mesure ol le débit des forces
productives s'aceroit, le phénoméne
bureaucratique décroit et perd pro-
gressivement sa raison d'étre, ainsi que
son pouvoir autoritaire. Martinet a en
réalité une bien pauvre idée de ce que
pouvait signifier pour I'évolution de
I'U.R.8.S. sa seule association avec
T'Allemagne révolutionnaire, par exem-
ple, d'avant guefre.

« 8i la révolution avait triomphé en
Allemagne, écrivait Trotsky, le dé-
veloppement économique de FU.R.B.8.,
comme celui de I'Allemagne elie-méme,
se sgerait poursuivy @ pas de géant, si
bien que les destinées de VEurope et
du monde se présenteraient aujourd’hul
sous un aspect autrement favorable »
(12).

Tout }e débat, aussi bien, avec Bettel-
heim et Martinet est en réalité faussé,
du fait qu’ils déplacent la discussion
sur la possibilité ou non d’éviter aprés
la révolution le phénoméne bureaucra-
tique, ainsi que sur le prétendu atta-
chement des trotskystes aux <« nor-
mes » d'une société-socialiste type, au
lieu de la centrer sur le genre de la
bureaucratie que nous avons actuelle-
ment en U.R.SS8.,, Vénormité de ses
priviléges, et son appareil de coercition,
sur le fait que d’un organe au gervice
de la société elle est devenue la mai-
tresse absolue de celle-ci, et quwlelle
pense pour elle & travers la conscience
particuliére qu'elle a acquise par les
conditions privilégides et awtocratigues
de son existence.

Martinet termine son article avec
une derniére a.taque contre « la fai-
blesse de l'influence » de la IV® Inter-
nationale et son « manque d'effica-
cité », qu'il attribue au fait que les
troskystes se contentent de critiques
« normatives », par conséquent négati-
ves, quils répetent aux ouvriers les
mémezs phrases « qu'il y a dix ans »

et qu'ils n’apportent aucune solution

véritable »,

Notre perspicace auteur, gui a hor-
reur des « normes » et « des vieux
principes » défendus avec « une noble
intransigeance » par les doctrinaires
trotskystes, est, selon foute évidence, un
ferven. admirateur du « réalisme »
stalinien. Ce « réalisme » est en vérité

(12) ¢« La Révolution trahle :, Edition
Grasset. Page 34.
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l'opportumisme le plus vulgaire qui ait
jamais été connu dans I'histoire du
mouvement ouvrier et sans doute dans
toute !'histoire. Ayant jeté par-dessus
bord pour toujours tout ce qui a cons-
titué la tradition révolutionnaire du
mouvenrent ouvrier, et de la ligne

_ principielle iracée durant toute sa vie

par Lénine, les épigones staliniens ont
entrepris la politique « réaliste » du
ragsemblement des grandes masses sur
une plateforme de plus en plus oppor-
tuniste et vague, dont le dernier mot
est la défense « de I'honneur national,
et de lindépendance nationale », dont
nous gratifie la déclaration de la ré-
cente réunion en Pologne des repré-
sen‘ants de partis communistes, Ce
« réalisme » stalinien a conduit avant
1939 & une série de défaites sanglantes
du mouvement ouvrier, enfre autres
celle de da révolution chinoise de
1925-1627. de la révolution allemande
de 1628-1933, de 1la révolution espa-
gnole de 1931-1938 et qui ont renforcé
partout la réaction et le faseisme et
ont rendu possible, finalement, la guer-
re.

Il ¥ 2 1a, en effet, une démonstration
sclatante de « Vefficacité » du « réalis-
me » stalinien en face du doctrinarisme
trotskyste impuissant qui préconisait
une politique de classe, selon la stra-
tégie et la tactique bolcheviques durant
la guerre et aussitét aprés sa liquida-
tion. Le « réalisme » stal'mien se mani-
feste dans sa politique d'union sacree
avee les impérialismes « démocrati-
ques » contre les « fascistes » qui a ga-
ché une fois encore les énormes possi-
bilités révolutionnaires créées par les
conséquences du conflit impérialiste.

Aujourd’hui méme le « réalisme »
stalinien qui attire si fortement notre
auteur est, par exemple, celui qui, en
face du doctrinarisme trotskyste, pio-

* clamant la nécessité d'une solution ou-
vriére de la crise que traverse la Fran-
ce et des Btats-Unis Socialistes d'Eu-
rope pour sortir de I'impasSe dans la-
quelle la guerre a acculé le continent,
préconise un gouvernement de « tous
les républicains » de Thorez a Bidault,
ot la défense avant tout de « l'hon-
neur nationgl et de l'indépendance na-
tionale ».

Que les trotskystes luttent pour Vin-

dépendance compléte de I'Indochine, .

par exemple, et les staliniens pour son
maintien dans « le cadre de 1'Union
francaise », que les trotskystes pré-
chent la fraternisation des ouvriers
francais et allemands, et que les sta-
liniens livrent une véritable bataille &
Verdun pour empécher le passage de
quelques tonnes de « sucre frangals »
‘pour les « boches », que les trotskystes

solent pour la séparation de I'Eglise et
de I'Etat et que les staliniens itallens
voteat pour 'inclusion dans la nouvelle
constitution italienne des accords de
Latran, etc., tout cela est, en effet, une
démons.ration magistrale du « secta-
risme » éternel du mouvement de la
IVe Internationale en face du « rea-
lisme » stalinien.

Etre révolutionnaire et internatio-
naliste, persister sur une ligne de lutte
de classes et s'opposer & la politigue
chauvine et ¢« d’union sacrée » du neéo-
réformisme stalinien, c'est pour notre
auteur falre preuve d’attachement
stérile & de ¢ vieux principes » dépas-
sés. Martinet n’a jamais su probable-
ment que les organisations trotskystes,
loin de lu.ter sur un programme de
propagande générale du communisme
ot de « critique négative » du stalinis-
me, sont armées du « programms de
transition* » élaboré par Trotsky, qui
est la quintessence «du réalisme révo-
lutionnaire & not:e époque, et qui per-
met au mouvement trotskyste dz cha-
que pays, en l'adaptant aux conditions
spéciales de celui-ci, d'étre, meme sur
le plan des revendications économiques
et politiques élémentaires des masses,
incomparablement en avance par rap-
port au « réalisme » réformiste des
socialistes et des staliniens.

*
E e

Que des idées comme celles Qque
Bettelheim et Martinet ont défendues
dans leurs articles aient pu éclore
dans un milien d'in‘ellectuels petits-
bourgeois deat bon nombre ont vécu au-
trefois dans les rangs du mouven_‘leni
trotskyste, ce n'est certes pas le signe
de cas individuels, mais 1'expression
d'un courant plus vaste subissant la
pression stalinienne dominant encore
actuellement en Europe et particuliére-
ment en France et en Italie. En Amé-
rique, la pression dominante contraire

d'une bourgeoisie impérialiste & l'apo- -

gée de sa puissance économique et po-
litique produit dans les mémes milieux
sociaux des effets différents qui ont
trouvé leur expression dans l'évolution
d’'un Burnham, d'un Hook, d'un East-
man et de toute une pléiade d'intellec-
tuels ex-marxistes. De ce point de vue,
toute réponse 4 Bettelheim et Marti-
net tient lieu d’une polémigue avee un
courant revisionniste plus large d’intel-
lectuzls petits-bourgeois, qui existe au
momen: méme ol des courants cen-
tristes de gauche & base ouvriére se
détachent du réformisme et du stali-
nisme et évoluent vers les positions

révolutionnaires de la IV® Internatio-

.
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