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9. D’une contribution 'du cam.Camille au Bulletin intérieur du PSR nous
extrayons les paseages essentiels

"FAUT-IL MODIFIER NOS THESES SUR LA GUERRE? . .

.« .Pour justifier aprés coup son intervention malencontreuse, il (Ver)
recherche les causes des prétendues déviations de T., de Camille etc...
dans les théses sur la guerre elles-mémes. Afin d’éviter des interpréta-
tions dangereuses dont son imagination agitée est le seul auteur, Ver
propose des modlflcatlonn aux theses sur la guerre. A ce sujet, il y a
plusieures remarques a faire:

1) 8i 1'on y met assez de mauvaise volonté,on peut "1nterpreter" e
meilleur texte dans le sens contraire.

2) Les mauvaises interprétations imaginées par Ver ne suiffisent pas a
justifier des modifications cui resteni dans le cadre de l’ensemble des
théses.

3) Bcrites il ¥y a plusieurs années, les théses ont,il est vrai, besoin
‘de quelques preécisions gui résultent de 1l'expérience des dernidres années
et de 1’aspect plus clair que revét la constellation des problémes de la
guerre mondiale qui vient, Ces précisions que 1la conférence devrait appor=-
ter auront pour téche:

a) de faire ressortir plus nettement la parenté. entre la défense de 1°'UR
SS et celle des pays coloniaux et semi-coloniaux et - dans les guerres
civile - de la defense de la démocratie;

b) de tenir compte de la degénérescence aggravée de 1'TURSS et de seg con-
séquences pour la guerre;

¢) de tenir compte de 1° exper ience du Front popululre; e

d) de developpér le caractere combiné des taches proleétariennes _pendant
la guerre; ; : FaR )

e) d’expliguer plus en détail les moyens pratiques pour resliser ces
taches. R i

Dans ce &ens, les modifications propoaee% par Ver sont complétenent
insuffisantes. .

4) I1. y a en outrey qinon'dans l’amendenﬁnt, au moins dans les raisons
données, une série de fautes : ;

a) En ajoutant les mots ”concourlr gffectivement" (a la defﬁlte) - ce gqui
n’est pﬁs faux - Ver sousentend: y compris par le sabotage militaire,
Lénine n'a pas pensé cela +), Nous "concourons effectivement" 5 la défaite
~par notre activité révolutionnzire et non pas par des moyens militaires
*p&Claux dont profite directement 1’adversalre sans que la cause proléta-
rienne n'en soit avancée. Nous ne voulons pas non plus aggraver'les criges
économiques ou augmenter le chdmage, parce que cela creerait du mecon-
tentement et provoquerait des troubles sociaux. Un sabotage militaire gqui
ne serait pas le sous-produit immédiat d’'un mouvement révolutionnaire de
masses n'avancerait en outre non pluc d’'un pouce la cauge revolutionnaire
-des prolétaires "adverses". Les sures militaires du défaitisme (trans-
formation de la guerre 1mper1alimte en guerre c1v11e) sont d?ailleurs

d'un tout autre ordre que celui du sabotage.

C'est Ver qui en precmnisant le "sabotage militaire comme une des ma-
nifestations les plus radicales de cette politique" (du défaitisme révo-

+) Pendant la guerre, Lénine combattit le faux mot d’ordre de Trotsky

"Wi victoire ni défaite", en-y opposant le mot d’ordre de la défaite.

Maia Trotsky a depuis longtemps reconnu son erreur. En tout ‘cas, ceg n'’

est pas Ver qui peut s’appuyer sur Lénine contre Trotsky. Car ei Ver
voudrait bien lire (et bien citer) Lenine, il asurait d&8 constater que

dans "Contre le courant", Lénine se¢ moque dez caricaturistes du défai-
tisme & la Ver, Lénine écrit: ".,.. Bt des azctions révolutionnaires pendant
la guerre contre le propre gouvernement signifient certainement et indu-

- bitablement non seulement de souhaiter sa defaite,mais encore de concou-
rir effectivement & une telle défaite (pour le lecteur "perspicace': cela
‘"ne signifie nullement gu on doive '"faire swuter des ponts", orgsniser des
Ereves militaires vouees a 1’échec et en générsl aider les revolutionnai-
res a affiliger une defaite zu gouvernement)".(Traduit de 1l’allemand;sou-
1igné par moi.- Camille). Comme on voit,Lenine exclut pour allant de S01,
comme ridicule méme, le sabotage militaire en tant que moyen du défaitis-
me revolutionnaire.- 1




