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Or, c'est précisément le noeud de la question. Seule la prise du pouvoilr po-
litigque par le prolétariat pourra affraachir les nations latino—-américaines

du joug de 1'impérialisme, les pugger des survivances féodales, sortir les p
masses paysahnes de la barbarie et ouvrir une voie unouvelle a toute la societe.‘
Remarquong ¢n pacsant comment le souci de rester vague conduit 3 des absur-
dités. Ia résolution parle de "1’autonomie économique" des nations latino-
américaines. S’agirait-il de rechercher quelqgu'autarcie a la Hitler? Hou,

il & 'agitde balayer 1’oppression de 1’imperialisme étranger, .als cela, la
résolution ne veut pas le dire. BElle se couvre d’une formule vague et...
absurde.

4. Un nouveau paragraphe réclame les droits démocratiques pour les tra-
vailleurs de 1’Amérique Iatine. Il se garde bien d’indiquer les moyens de
les obtenir et de dire combien ils sont relatifs dans le monde actuel. Dans
ce domaine ausgi, au déclin de 1’ impérialisme, une lutte platement trade-
unioniste ne peut qe conduire 3 des échecs. Des succés importants ne peu-
vent Stre obtenus que par la lutte révolutionnaire, avec la perspective de
la subversion du régime social, et une véritable démocratie ouvrisre ne peut
Btre assuréde que par 1'instauration d’'un Ltat ouvrier.

5. Vient enfin le paragraphe sur le¢ fascisme. La confusion atteint icl son
comble. Ta lutte contre le fascisme consiste end es "déaonciations" et tou-
jours "1'uanion". I3 aussi, une veritable lutte contre le fascisme ue peut
Stre qu’une lutte révolutionnaire, faisant partie intégranve du mouvement
révolutionnaire du prolétariat vers le pouvoir.

6. Remarquons qu’on ne nous a rien dit de 1’impérialisme. A en croire la
déclaration, c’est une chose nui n'existe gudre pour 1’ mérique Latine. ILe §
mot €st prononcé une scule fols, dans 1’appendice, sans aucune précizion. un
réalité, c’est autour de la lutte contre 1’impeérialisme que gravitent tous
les problimes fondamentauz de 1’'Amérique Iatine. Derridre la nullité thcorigus
de la déclaration, c’est ici qu’apparait %= mx de la manicre la plus claire
gson caractsre counsciemment trompeur: la nouvelle Contédération n'est pas une
arme de lutte des travailleurs latino-américaians pour leur emancipation, mals
une instrument pour enchainer ces travailleurs a une fraction de 1’imperia-
lieme (les impérialismes "démocratiquses" - quelle ironie¢ que cette résolution
ait été votée au Uexigue:) contre une autre fraction (le "fascisme"). Si 1l’onm
a’dcarte un moment du texte éerit pour regarder les débats du Congrss. plus
le moindre doute. Lewig n’agit qu’en fonctionnaire de Roosevelt pour la péné-
tration nord-américaine dans le reste du continent. ILeon Jouhaux, gui joua un
role important dans les débats et les coulisses du Congrss, est l’agent cons-
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cient et cynique de 1? impérialisme f rangais,- ILenine le dénongait i1 y a deja

presque 25 ans. Te but de 1’opération apparait clairement: faire de la nou=
velle Confédération un instrument pour la pénétratioun et 1’affermisscment des
impérialismes "démocratiques" en Amérique Latine, contre 1’influence itallen-
e et allemande. Cette lutte prend d'ailleurs un caractere brilant a 1'appro-
che de la guerre, car les Amériques centrale et du Sud sont d¢ riches reser-
ves €e matidres premidres % 1’écart des grands champs de batallles. Les phra-
ses sur la "démpcratic! et le frecisme" ne servent gu’a couvrir la tromperie,

" & diriger la voloalé de lutte des travailleurs vers des buts de soumisgsion a

la politique impérialiste dited eémocratique.

Théoriquement, lia déclaration de "priacipes" eat au-dessove de touts
critique. Pas un seul des véritables problimes de 1’amerique Letine n’eet
; " . i 2 o i ’ - ’ - L
abordé. Ces messieurs ont pensé nue les jéremiades du reformisme curopecil,




