serient cette méthode de "définition par description" qui devient 1l'objet de
son dédain,

"liarx qui , contrairecment & Darwin, était un dialecticien conscient,
‘it Troteky, découvrit une base pour la classification scientifique des so-

¢. t's humaines dans le développement de leurs forces productives et dans lg
at ire des rapports de propriété qui constituent l'anatomie d'une société.
a4 " v .grire classification descriptive des sociétés et des Etats,qui jusqu'

nlg Flocissait encore dans les universités, lo marxisme substitua une clas-
tildeintion matérialiste dialectique. Ce n'est qu'en appliquant la méthode de
darx qu'il ost possible de donner une définition juste de la conception de 1!
“tat ouvrier et de déterminer le moment de sa chute".

L'ouvrage "Défense du Marxisme" contient des enseignements tréds préos
cieux sur la méthode d'analyse des sociétés., Citons un autre extrait de Trots-
Ky s "Pour la sociologie marxiste, le point de départ de l'analyse consiste en
la définition de classe d'un phénoméne donné : d'un Etat, d'un Parti, d'une
tendance philosophique, d'une école littéraire, ete., par exemple., Toutefois ,
dans le plupart des cas, une définition de classe pure et simple est insdéqua-
te, car une classe comprend différentes couches, passe par des étapes de dé -
veloopenent différentes, est soumise A des eonditions différentes, subit 1l'in-
fluease des autres classes, Il s'avére donc nécessaire de relever des fac -
teurs de deuxiéme et de troisidme ordre, pour pouvoir compléter ltanalyse.

Ces facteurs sont analysds, soit complétement, soit partiellement, selon les
buts spécifiques que 1l'on a en vue, Mais, pour un marxiste, il ne peut y

avoir d'analyse sans une coractérisation de classe du phénoméne examiné.".-
Trotsky parle de relever les factours de deuxidmo et de troisidme ordre pour

éompléter 1'analyso, lous nous attacherons & montrer dans les lignes qui sui-
vent que ce sont précisonont los factours de deuxidme et de troisiéme ordre

qui reprdsentent l'essonce de l& position du S.I. D'eutre part, le point de
départ do'Trotsky =la caractérisation de classe- o'cst précisement ce dont
nos camarades ne tienncnt pas compteo (ou qu'ils n'arrivent pas & saisir).

Lorsque le document caractérise leos pays do 1'Burope orientale comme
cupitalistes, le lecteur ost invité A le eroire sans prouve. Car, ni les faits
1 la résolution ne prouvont que la bourgeoisie cst la elasso dominante dans
2o pays8, ce qui serait certes un critére ddeisif. Au contraire, la résolu-
lou olle-méme exprime clairement le eontraire. Elle dévoloppo la thése que
le stalinisme, dans le second stade de la politigque qu'il poursuit dans les
"peys du glaeis", est "obligé de s'engager dans le voic d'une "liquidation"
graduelle et bureaucratique des forces capitalistes dans le glacis", De feit,
les auteurs du document ont amorti le choe on entourant de guillemets le mot
"liquidation", semant ainsi dosdoutes sans L'esp .rit du lecteur sur la ques-
tion de savoir si la bourgeoisie a oui ou non 6té éliminéa., Toutefois, en

wrsuivant le lecture de 1a résolution, ces doutes se dissiperont. Car nous
lisons que la description des socidtdes des "pays du glacis" "n'impliquo nule
loment la préscnce d'une bourgeoisic zu pouvoir comme classe dominante dans
ces pays",

e

Le document du Congrés Mondial partait évidemment d'un point de wvue
«ifféront. Dans la liste des reisons démontrant que la nature capitaliste
4o co8 pays est "apparente) on nous citait en premier licu : "Nulle part la
bourgcoisie n'a 648 détruite ou éxpropride en tant que telle (& l'exception
de certains groupes placés dans la catigoric des collaborateurs)", Comne
le S.I. 2 naintenant abandonnd ce point de sa liste descriptive, il a done
reconnu certains faits, Toutcfois, en continuant de se racerocher aux con-
clusions de la résolution du Congreés sondial, le S.I. sfest vu obligé do dé=

- B




