% un Etat bourgeois, mais & un Etat ouvrier dégénéré et bureaucratique.

Nous pensons queé cette analyse suffit pour établir que le S.I. inter-
veriat quantité ot qualitd et qu'il ne démontre nulle part que les différen-
ces catre les pays du glacis et de 1'Union sovidtique sont autre chose gue
des (ifférences quantitatives,

LE +.I. et L' “"ASSIMILATION"

- -

Nous en arrivons & ce gui perait 8tre l'es -
sent’:l de la position du 8,I. lorsqu'il récapitule sa deseription des nays
du g.mneis. Css pays sont des pays capitalistes en "voie d'assimilation siruc-
turelle A 1'UR38". Le S,1, devra modifier son évaluation de la nature sccia-
le de ces pays lorsque les conditions de cette assimilation ent effectivcment
été remplies, c'est-d-dire : "suppression des frontidres nationales entre les
pays du glacis",

Si nous prenons la présence de frontidéres nationales comme clé de la
nature des Etats, nous ne verrons jamais d'Etat ouvrier avant que le commu -
nisme ne soit devenu une réalité sur toute la terre et que les frontidres ’
on wéne temps que les Etats "n'aient dépéri", Il convient d'exprimer ici
~-comme le fit Lénine & propos des sociaux-démocrates polonais—w que nos
camarades "aupposent que 1'Etat démocratique du socialisme victorieux exis-
tera gans frontiéras ?uommo un "complexe de scnsations"), sans matidre",

Le degré d'assimilation des pays satellites & 1'Union soviéiioue ne
détermine pas leur nature sociale. Le S.I. renverse les problémes lor«qgu'il
déclare que l'assimilation est le facteur ddeisif pour l'évolution de 1la 3i-
tuation,

La’ résolution du Congrds Mondial déclare s "La bureaucratic sovidti-
que cvst incapable de par sa nature sociale d'intégrer les "pays du glacis"
& L'économie soviétique sans la destruction compldte du capitalisme dans ces
pays". Ceoi est cxact . C'ospt seulement 1a destruction des rapporte cfpitae
listec qui peut permotitse 1'¢limination des frontidres et l'assimilatior,
Toutefuis, il eat faux de mesurer cotte destruction par le degré auquel sc
manifcstent des phénomdnes qui on sont la conséquence.

Ces phénomdnee pouvent Otre caunsés par des facteurs autres que celui
de la destruetion de la bourgeoisio;

Le caractirc insontonable de cette position se révéle lorsque l'on
examine les conclusions qui en découlent. Si nous mesurons les transformations
socilales dans ces pays par leo degré d'assimilation, alors tout événement al=-
lant en sens contrairc doit @tre considéré comme résctiomnaire. Ceci ne signi-~
fie point que la sécecsion de la Yougoslavie, qui a raffermi les barridres
nationales, doive &tre condamnéc comme rétrograde et qu'il faille donc accor=-
der tout son soutien & la revendication du Kominform relative & 1' "unitd or-
sanigque”, En appliquant lo méme raigonnement, la revendication pour un e
Ukraine soviétique indépendente ~renforgant donc les frontidres nationales—
devient rétrograde tout comme le devient d'ailleurs la revendication de Lé=-
nine demandant la liberté complite de sécession pour les nations sous un Etat -
ouvVI 1LCI .

I1 n'est pas certain que le Kremlin abolisse complitement les frontide :
res nationales de ces Etats. Il se peut bien qu'une indépendance formelleg
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