tude des ch'ffres du rapport, la production charbonniére polo-
naise. Un peu de sérieux, camarade! La Pologne a annexeé la
' Silésie allemande, et il n'est pas difficile, dans ces conditions,
de produire 10 p. ¢, de plus qu'en 1938, sans pour cela parler
d'une situation différente de celle d'une stagnat on.

3, — Je pense que l'ensemble des chiffres cités par Jérdme
se rapporte a la situation du premier semestre 1946. Depuis
lors, reellement, il y a eu des changements et, dans ce sens, le
camarade Haston peut donner l'exemple de la Tchécoslovaqu.e
o il ¥ a eu une augmentation de la production, mais il ne
pourra nous donner un seul exemple d'un pays quelconque en
Kurope, o la production ait dépassé le niveau le plus bas
d'avant la derniére guerre, celui de 1938. Le camarade Jérome
a insisté sur le fait que le point de comparason lui-méme était
déja un point de stagnation et que .es neur dixieémes des pays
n‘ont méme pas atteint ce point de stagnat.on. A cet argument,
le camdrade Haston n'a pas répondu.

4. — Le camarade Haston a prétendu qu'il y a dans les pays
du continent un développement rapide de la production, dans
le secteur des moyens de production,’développement qui serait
seulement arrété par la pénurie de matiéres premiéres. Cela
est faux. Nous avons vu que la bourgeoisie a été incapable de
réout ller son industrie d’'une facon générale dans tous les pays
européens. Nous voyons que dans tous les pays, dans la mesure
ol il ¥ a un développement du secteur des moyens de consom-
mation, la_ bourgeoisie fait tout son possible pour détourner
cette production vers Vexportation dans le but daccumuler le
capital-argent nécessaire pour se réoutiller, Elle n'a nulle part
encore réalisé cet objectif. X

5 — Le camarade Geoffroy a cité comme exemple de ce
gqu'aurait di étre l'or’entation de notre Internationale, 1'orien-
tation du ITI* Congrés de l'Internationale communiste : « Front
Unique — Vers les musses », ces deux mots d'ordre ont éte
lances, en premier lieu pour servir en Allemagne aprés 1921, et
deux ans aprés, il ¥ a eu 1923, et personne maintenant n'ose-
ralt d're qu'en 1021 il ¥ avait une situation de « stabllité rela-
tive ». '

6. — Le camarade Geoffroy dit que les luttes économiques
« découlent » de la reprise économigue. Cela n'a pas de sens.
Le schéma classique du mouvement ouvrier dit : s'il y a reprise
économique, il y a demande de main-d'ceuvre, et la classe
ouvriere est plus forte pour ‘mposer des augmentations de
salaires au patronat. Est-ce cela, & I'heure actuelle, la lutte
gréviste qui « décou'e » de la repr'se? Je pense qu’il est inutile
d’insister; nous savons que c'est la situation contraire; ce sont
les ouvriers qui se débattent contre un abaissement de leur
standard de vie, que la bourgeoisie est obl'gée de leur imposer
précisement pour pouvoir se réoutiller, et c’est justement pour
cette raison au'on ne peut comprendre les luttes économiques
actuelles et l'impasse dans laquelle se trouve la bourgeoisie, si
on ne saisit pas les caractérist'ques générales de la situation
telles que le camarade Jéréme les a données.

7. — Je voudrais enfin répéter deux choses qui ont été dites
« en passant », dans l'espoir qu'il s'est ag’ uniqguement d’actes
mannués. Sinon, ces camarades feraient mieux de p-éciser leur
pos'tion a ces sujets. Le camarade Haston a parlé d'une « nou-
velle bourgeoisie » en Russie oui est « trop faible encore », et
puis il a parlé dautre chose. Le camarade Geoffroy a d't que
la position de I'Internationale consiste a espérer la régéne-
rescence prolétarienne en U. R. S. S, & travers le renforcement
des pos'tions russes sur l'aréne mondiale. Espérons que ces
eamarades feront un peu plus attention a ce gu'ils disent, af’n
de ne plus affirmer des choses diamétralement opposées a la
'gne politique qu'ils défendent. Venons-en a la structure écono-
mioue du monde actuel. Je pense au’il faut d’abord marguer un
point essentiel : c'est que le marché mondial n'est pas encore
rétabli. Je voudrais rappeler au camarade Geoffroy que, il ¥ a
deux mois. des eapital'stes sont allés au Danemark et ont voulu
payer comptant des produiis agricoles qui s’y trouva'ent, n'ont
pas pu trouver les moyens de transpo-t nécessaires et, de ce fait,
le marché ne s'est pas conclu, les stocks se sont accumulés au
Danemsark, alors que, dans les pays en question. on avait réel-
lement faim. On a vu aussi le eas des livraisons de viande ratées
de I'Argentine en Angleterre, Je voudrais savo'r comment Geof-
froy expliquerait tout cela dans le cadre d'un commerce mon-
dial soi-disant & normalisé ». En réalité, la situation qui existe
maintenant est beaucoup plus proche de celle qui evistait pen-
dant la guerre que de la situation normale du capitalisme. Nous
vovons ou'il v a des circuits fermés entre différents pays et
entre ces différents circuits, aucun ou trés peu de rapnorts.
Par exemple : le circuit de I'Furone Centrale, gqui a compléie-
ment rompu avec les aufres circuits. A la premiére place du
marché extérieur ichéroslovacue, se trouve ainsi la Suisse. Un
denxiéme circuit fermé est celui de 1'Europe Oceidentale; 1a le
relévement de l'économ’e francaise, belge. hollandaise et an-
glaise se fait sur une base de rapports mutuels entre ces pays.
Cela est possible suite 4 la destrurtion du concurrent a'lemand
‘qui jouait le premier role avant la guerre, mais aussi suite au
fait que les Etats-Unls n’ont pas encore repris la place de 1'Al-
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lemagne, Jusqu'ici, les U. 8. A. ne sont pas intervenus d'une
facon décisive pour chasser un concurrent sur aucun rché du
monde entier, méme pas en Amérique du Sud. L'économie des
Etats-Unis est encore concentrée sur le marché intérieur, qui
forme ainsi le fro siéme grand circuit fermé, Etant donné que
les importations américaines jouent un rdle relativement res-
treint et gue les économistes bourgeo s prévoient que, jusqu’a
la fin de 1947, il n'y aura pas de programme d'exportation
sérieux exécuté par les Liats-Unis, aussi longtemps qu'il n'y a
pas fusion entre les tro’s circuits, il ne peut étre question de
rétabl ssement normal du marché mondial ni du commerce
européen.

Le financement du commerce européen avant la guerre éfait
basé sur ce qu'on appelait le commerce triangulaire, Dans ce
commerce, il ¥ avait trois courants : les pays d'Europe Oceiden-
tale et « neutres », qui avaient des dev'ses étrangéres, payaient
les importations industrielles allemandes (par exemple). Avec
cet argent, I'Allemagne payait les importations agricoles des
pays balkaniques et méridionaux qui, a4 leur tour, pouvaient
achefer des produits industriels dans les pays & devises solides.

Ce systéme est rompu, d'une part, parce que les pays sus-
nommeés n'ont plus de devises, et, d’autre part, parce que les
pays agrcoles de 1'Est, faisant partie du glacis sovietioue, ne
const’'tueront plus un marché important pour les pays occiden-
taux qui expo-tent des produits industriels. La source du mal
est I'efondrement de l'économie allemande, et méme dans le
cas ou les trois circuits se refermeraient, méme dans ce cas,
il n'y aurait pas rétablissement du marché européen auss’ long-
temps au’il n'y a pas eu un relévement sérieux de l'économie
allemande,

Sur le plan politigue. — Je pense gu'on peut déterminer
le grand facteur « d'ordre » gui existait avant la guerre. du
point de vue de la structure politigue du monde, comme 1'Em-
p're britannique. Cet empire est en {rain de se fractionner et,
jusqu'ici, Vimpérialisme américain n'a pas eté capable de rem-
placer dans ce rdle l'impérialisme anclais, Les camarades qui
parlent de « stabilisation relat ve » doivent re poser ce probléms:
Fst-ce gu'en '22 ou 24, des situations. méme comme celle de
Trieste, étaient possible? Ftait-il° possible, 4 ce moment-la, de
voir des situations révolutionna'res relatives, telles que relles
quon connait maintenant sur la moitié du globle : en Greéce,
Yougoslavie, Indochine, Indonésie, Chine, Japon, Indes, Pales-
tine, etc.

Cette rupture de la structure du monde capitaliste anparait
d'une facon claire. dans les tentat’v-s, manauées jusau'ici. de I'im-
périalisme américain. de ronstruire des organ smes internationaux,
gui contrdlent l'ensemble du monde capitaliste. Je pense qu'il
¥ a nécessité de dire gque nous avons été trop « opt'mistes »
pour les Américains quand novus avons pensé aue, immédiate-
ment aprés la guerre, l'impérialisnm serait capable de créer des
organismes tels ou'une « police mondiale », des « di-ections éro-
nom ques mondiales ». un front uni politique effectif et constant
entre les pays capitalistes, ete.

1l n'y a pas encore un organisme international de révartition
des matiéres premiéres sous les ordres de l'impérial'sme ame-
ricain, et je pense qu'il faudra attendre encore longtemps pour
le vo'r se réaliser. Je pense que c¢'est dans ce sens gue nous
pouvons dire que la bourgeoisie a été incapable ae résovd-e les
problémes immédiats qui se sont posés devant elle et pour les-
quels elle a essayé d'é-hafauder des solutions.

Sur le probléme de U'U. R. §. S. — Je pense au'il y a nctuel-
lement une disrussion en cours, et il aurait été faux de sou-
mett-e, pour l'adopter au C. E. I, une vue d'ensemble. Le S. I
a donné son opinion, et sur la base des documents en ma'n, la
discussion doit suivre son conrs.

Critiques. — Je pense gu'effectivement la bureaucratie a été
obl'gée de faire des concessions aux masses, mais oue ces con-
cessions sont purement formelles et polt‘oues. Par exemnle,
l'organisation des J. C. en Ukraine, dans une résolution, a evigé
I'élection des dirigeants, & tous les échelons. Une chose pareille.
inconnue depuis vinet ans, refléte une press'on certa’ne. Par
contre, sur la gquestion éronomique, je pense qu'il n'y a eu
aurune concession; il ¥ a. au contraire, une trés grande auvgmen-
tation du coit de la vie qui n'a pas été compensée par une
augmentation des salaires.

Situation politique actuelle, — D’accord avec les définitions
de Jérdme. Je nense au'il faut seulement insister sur cette dif-
férence essentielle au'il y a entre les luttes é~onomiques actuelles
et celles d'aprés 14-18. différence qui indioue combien il est
faux de mettre ces luttes sous un méme dénominateur. Apreés
14-18, les luttes ont rapporté des concers'ons essent’elles aux
masses (semaine des 48 heures, etc.); aprés cette guerre, on ne
voit nu'le part la bourgeois'e capable d'accorder des conces-
sions du méme genre, et c'est dans ce sens qu'il est faux de
parler de lultes économiques élémentaires. Nous voyons aue sur
le plan économiaue. les ouvriers se sont bien rendu compte des
notions essentielles de notre programme qui. dans le passé. était
fermé pour eux, comme, par exemple. le rapport entre le con-
tréle ouvrier et la lutte pour les salaires: la suppression du
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secret commercial, etc. Toutes ces notions sont devenues une
propriété commune de nombreuses couches de la classe ouvriére
dans le monde entier, tandis cu'elles formai>nt dans le passé seu-
lenent une pa-t'e constitutive de ce programme que, d'apres
Geoffroy, on a I'habitude de répéter tous l=s six mois. Je pense
gquon peut caractérser la situation actuelle comme celle® du
programme transitoire. Il faut donec envisager le probléme du
débordement sous cet angle et conrevoir dans ce contexte la
eréation du parti révolutionnaire, Personne n'a jama’s prétendu
qu’il existe la possibilité d'un débordement mécan'que et auto-
matique des directions bureaucratiques, pas plus gu'on n’a
jama’s dit que, seulement dans une situation révolutionna're,
on peut construire le parti. On a insisté. par contre. a juste
titre. sur ce que la situation actuelle est parficulierement favo-
rable a cette construct’on du parti, étant donné que les ouvriers
eux-mémes, au cours de la lutte, commencent a saisir le sens
de nos mots d'ordre. : ;

Il ne faut pas comprendre la guest’on du débordement des
oreanisations stoliniennes comme un phénomeéne éruptif. Clest
toute une exnérience des mouvements grévistes consécutifs, c'est
toute une période d» luites et de trahisons stalin‘ennes qui
peuvent amener ce débofdement, Notre convict'on a nous tous
ot la base de l'action de l'Internationale. doit eire que nous
gommes entrés dans cette période.

(Session Discussion politique... suite)
CONRAD

Camarade président, camarades. Je pense aussi, comme le
camarade Haston et le camarade Geoffroy, ove ce dorument est
{otalement inadéauat en tant gve rapoort pelitioue sur la s'tua-
tion mondiale, nour le C, E. I. Ce oue Je dorument dérlare. dans
la mesure ou il déclare guelaue chore, c'est ou”l perpétue 1°s
er-eurs rommices dans 12 résolution de la » é-conférence d'avril.

Léon Trotsky a wufilisé une fois une vhrase ex-ellente qui,
je pense. peut s@ponl'quer au rapnort du camarade Jérome :
« Fn tentant de déeacer sa aueue, il est p=is au museau ». Avant
de passer a la question principale de la d’scussion de cet aprés-
midi qui porte sur les perspectives économigues pour 1'Furope,
i'aimerais d'abord revenir sur quelonss points au sujet de
I'U. R. S. S. Le cama~~de Haston a déja souligné que ce sont
précisément les amendements du parti anela‘s aui demandent
gue les eamarades ne confondent pas la s'tustion ou les con-
dit'ons objectives avec la burecaucratie. stolinienne: et cepen-
dant le do~ument du ramarade Jé-Ame, romme s'il avait Ffa't
une eviraordinaire découverte, attribue aux camarades anelais
la déclaration selon la~uelle novs considérons ave la buresu-
cratie -est politiouement et économiruement consolidée. Les
ecamarades gu’ ont lu I'amendement du perti ancla’s verront
tont a fait elairement de cuelle maniére nous traitons de la
situation en Russie relativement au monde jmnoérialiste, et 1'ana-
Iyse de 1'état onvrier. et les relations de classe au se'n de Tétat
ouvrier. T.e er’'tdére nour nous dans cette discussion était la force
on la faiblesse de la Russie relativement & l'imnérialisme mon-
di=1. Nous d’'seutions la question avi avait provooné deux dérla-
rations trés claires de la part de tendances trotskystes. La nre-
m'ére. celle du camarade Cannon. selon leavel la gnerre n'était
pas terminée: la seennde, celle reproduite dans « Neuer Sn»ar-
tarus », selon laquelle la Rwssie avait perdu la guerre. Nous
considérnns cue ces deux dérloretions, qui peuvent paraitre
anjourd’hui sans importance. éta‘ent une conséquence de la
liene contenue dans la résolution d’avril. Quelle oue soit la
manié~e dont on pnisse juger ces dérlarva‘ions. nous nensons aue
la resvonsabilité des wvies rontenues d=ns cette idée au sein
de notre mouve—ent internat’'onal, et le fait aue les ramarades
n‘ont oas clarifié ces idées. rés'de dans les imnlirations de la
réenintion d'avril. 8i novs considérons la ouestion de I'Union
Soviét'oue s=lon la maniére dont 1es camarades anglais Je font,
et de la maniére dont nous en porlons dans nos amendements
a la résolution d= la pré-conférence, personne ne peut n‘er gue
par rannort 4 1938 par exemvle. ou en général par ravnort a
la nériode davant euerre. la Rusrie o-cvne stratégiouement,
politinuement et économiauement. 1ne sitvation bien nlve forte
p=a= rapport a I'impérial’sme mondial que dans la période d’avant
guerre.

Le camarade hollanda’s a dit qu'il n'en était pas ainsi parce
quavant et pendant la guerre, l'impérialisme était divisé, et que
cette div'sion n'existe plus a cause de la defaite du facteur
agressif, I'impérialisme sllemand: mals il est loin d'étre wvrai
que la bourgeoisie ne soit pas divisée.

Si 'on considére la force du pont de vue politique, et ceci
est évidemment la- force principale de la bureaucratie stali-
nienne, la puissance du P. C. F. en France, du P. C. en Ifal'e
dans l'ensemble des Balkans, en fait dans la plus grande partie
de I'Europe, et le role que ces partis jouent polit'quement en
aidant la buresucratie contre-révolutionnaire, prouve que la
bureaucratie a infin ment plus de moyens et d'outils pour reéa-
liser ses manceuvres ou'avant la guerre. Stratégiguement, si 1'on
la cons'dére seulement du point de vue militaire, on peut voir
que la position de 1'Union Soviétique est infiniment plsu forte

que celle qu'elle avait avant guerre. Economiguement, je pense
que nous avons l'expression la Plus claire de la ligne de 1a
résolution de la pré-conférence d'avr’l dans larticle de notre
expert pour la Russie, John G. °Wright. Derniérement il a publ'é
un article qui fait. & mon avis, la dé-l~ration la plus ahuris-
sante qu'on ait jamais fa‘te dans toute l'histo’re de notre mou-
vement : que toute I'histoire de= la Russie est une histoire de
crises éronomioues et dext émes coniradi-tions, Une telle décla-
ration, méme au sujot de pays cap talistes, sera’t singuliérement
fausse. et particul’érement au sujet de 1'Union Soviétique, une
telle déclaration est, — je ne peux trouver un mot suffisant pour
la caractériser.

Si l'on étudie « La Révolution Trah'e », on y trouve une ana-
lyse de la structure polit'oue et de classe de 1'Union Soviétique:
on v trouve une annréciation des possibilités de l'economie
national’sée et planifiée au sein de I'Union Soviéticue et en
méme temps le rdle contre-vévolut'onnaire et deésastreux que
joue la bureaveratie, Mais si 1'on consid#le pourcouoi nous dé‘en-
dons I'Union Soviétioue. et c'est en raison de I'économie plani-
f'‘ée, nous pouvons voir lillog’sme de I'argument de ceux gui
déclarent ave la Russie est dans un état permanent de crises,
car si l'existence de l'éronomie planifiée ne vermettait pas le
dévelopnement des moyens de production. mais au lieu de cela
p-odu'sait la situat’on déerite par John G. Wright. il est alors
tout & fait clair oue John G. Wright ne serait p~s nlus longtemps
pour la défense de 1'U. R. S. S., mais serait défaitiste.

Je pense gue cet argument n'est pas aceidentel, mais qu'il
déroule de la résoluton de la pré-conférence d'avril. Mainte-
nant ‘1 ¥ a un noint oue je voudrais aborder, et c'est la ques-
tion de l'importance déterminante du réformisme.

A ce sujet, si l'on considé-e la situation telle qu'elle eviste
aujourd’hui. on peut voir que le réform’sme joue un réle beau-
conn plus déterminant aue jamais auparavant dans 1'h’stoire.
Telle est la situntion actu=llement. Si on la considére d'aprés
les possibilités de dévelonnement du P. C. en Amérigue, en
Andleterre. en Afrique du Sud, efe., comme une réflertion inevi-
table de 1'évolut’on actunlle vers la révolution. on voit oue pour
nous le réformisme est l'un des plus importants factevrs dans
la situation mondiale, Dans ce sens. il est impossible de com-
prendre ce que veut dire le camarade Jérdme lorsqu'il nous
accorde que la réformisme joue un réle jmnortant. msis non
déferminant dans la s'tuation actuelle. En fait, aviourd'hui. les
réformistes sont 1= farteur le rlus immnortant dont nous avons
& tenir rompte. (Sous le nam réformistes, jlinclue les staliniens
aussi b'en gue les soriasux-démocrates.)

J'en viens a la avest'on de l'éronomie: je pense oue c'est nro-
pablement la auestion la plus imvortante, étant donné ouv'elle
imnlique non seulement une estimation et une analvse de I'éro-
nomie euronéenne dans la nériode immeédiate. mais ou'elle déter-
mine-a eh grande partie la tact’'que et 1a stratéeie de nos partis
euronéens et mondisux dans la prochaine vériode. T.es cama-
rades parlent maintenant de revrise. reconnaissent ou’il y a vne
renr‘se de la production dans un rertain nombre de pavs capifa-
listes. Cee® est un pas en avant. Fn méme temns. les camarades
défendent la phrase qui se frouve, et pas accidentellement. dans
le dorument de la pré-ronférence d'avril : il s'agit de sfasna-
tion et de marasme. Maintenant les camarades ne peuvent vou-
loir dire deux rhoses, stasnation et merasme (au moins en
anolais & stagnation and slump »: peut-eire y a-t-il 'n sens
différent en franecais) a un sens trés clair et trés defini. Marasme
(silumn), par exemnle, serait la si*uation qui ex’stait pendant
le marasme (slumnp) mondial en 1931,

8i nous etions dans une situation de stagnation et de pouris-
sement, nous serions dans une situat'on analogue, par exemple
a celle du marasme mondia', ou a'un auire coté, étant donné
que ces mots furent écrits il ¥ a quelques mois. ou peut-étre
un an apres la « libéralion » (période pendant laquelle aucun
fait appréciable ne s'était produit dans 'économie); cela s'gni-
fiera’'t que les camarades pensaient, lorsgu'ils utilisérent ces
phrases sur la stagnation de l'économie europcenne prise dans
son ensemble, que l'économie stagneruit au niveau qui existait
juste d la fin de la guerre. Si tette phrase signif e quelque chose,
c’est seulement cela gu'elle peut signifier. I1 est impossible de
maintenit cette phrase et les idées qui en découlent si on veut
parler en méme temps de repr’se, Quelques mots en passant a
ce sujet. Je m'imaginais pour ma part, il ¥ a queloue temps.
que cette phrase était simplement accidentelle, que peut-éire les
camarades voulaient d're par la que la reprise serait limitée et
se maint’endrait & un niveau irés bas, mais je me suis apergu
que c'était simplement une erreur d'interprétation, car le cama-
rade Jeérome insiste sur cette formulation dans le présent rap-
po:t.

Si nous prenons par exemple un pays, la France, nous voyons
guen ao(t 1845, la production indusirielle génerale, les indices
généraux de la produet on indiquaient 33 p. ¢. du niveau d’avant
guerre, 60 p. ¢. en mars 1946, ceci en s'x mois, 80 p. ¢. en juin
1946; ceci, camarades, si la langue anglaise a une signification
guelconque, peut difficilement s'appeler stagnat on ou marasme
(stagnation or slump) Les camarades peuvent dire, et c'est pré-
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