~ du fout une peridgde de consolidaton et de stabilisation, mais

une période de grandes crises, de grandes luttes revolutionnaires,
dans laguelle nous pourrons développer notre parti, a condition,
bien entendu, qu'il ne suive pas une polit que complétement
eironée, Et l'exemple du parti franca.s est symtomatique. C'est
le premier parti g%i, depuis environ trois ou quatre mo s, voit
venir a4 lui, presque chague jour, de nouvelles aanesions et ce’a
ne peut étre expliqué que par une s.tuation de crises révolu-
t.onnaires et de marche vers de nouvelles batailles. En conclu-
sion, je suis pour l'adoption du rapport de Gabriel en y ajou-
tant un certain nombre de compléments.

ERNESTO

I est certain que le rapport présenté par le camarade Jérbme
n‘est pas suffisant, mais nous sommes ici justement pour l'ap-
profondir et le rectifier. Je c¢ro.s gue le camarade Geofiroy a
tort, lorsqu’il dit que c'est un document qui se rapporte a la
discussion en vue de la prochaine conférence. Nous ne devons
pas attendre la tenue de la prochaine conférence pour analyser
aprés coup les événements. A 1'échelle internationale, c'est néces-
saire, ben entendu, mais cela n'empéche pas que le plénum
examine la situation aujourd’hui pour vérifier si la politique
était juste et s'il faut la rectif er. Le probléme princ.pal auquel
nous devons nous attaquer pour donner une réponse sans égui-
vogue, c’est la guestion de la soi-disant stabilisation.

1l ne s'agt pas, & mon avis, de s'en sortir en disant que le
monde est en crise, que le capitalisme pér.ra un jour. Il ne
s'agit pas de dire non plus que la stabilisation est tout & fait
relative, car ces mots n'expliquent rien. On a parlé de reprise
eéconomique, c¢’est un fat avéré, per-onne ne le conteste, mais
je crois gu'on fait une erreur lorsqu'on rattache 1'.dée de la
reprise économique a l'idée de la stabilisation de la situation.
Une stabilisation relative, ce n'est pas une stabilisation si, par
suite de la reprise économique, il n'y a pas une améliorat on
du niveau de vie des masses. Je reviens aussi au IIl* Congrés
de I'l. C. Le III* Congrés ne s'est pas limité a constater l. reprise
économique, mais a ajouté qu'elle a accordé aux masses un
niveau de ve, méme a-ctificiel, et en constatant ce fait, le
II1* Congrés de I'l. C. disait que cette stabilisation comportait
les prémisses d'une nouvelle guerre, et de 1a, la III* Interna-
tionale s’engage vers le but final de la prise du pouvoir.

1l n'y a pas de stab.l sation si la bourgeoisie, comme c'est
le cas en Kurope, est obl gée de se servir des organisations
traitres pour se maintenir au pouvoir. I! n'y a pas de stabili-
sation économique lorique le probléme de la monnaie n'est pas
résolu par la bourgeoisie, Il est ce tain que dans quelques pays
européens, la reprise économigue a atteint un niveau déterm:iné,
mais nous ne devons pas pour cela tomber dans une sorte de
théorie de stabilisation économique dans un s2ul pays, nous
devons voir si 'essor économigue de tel ou tel pays est encadré
dans une perspective mond ale, ou si l'essor d'un pays quel-
conque est déterminé par 'a désorganisation du marché mon-
dial qui permet a quelques pays de rentrer par la bréche.
Aujourd’'hui, le marché mondial n’est pas réo-ganisé.

Je ne veux pas revenir aux chifres donnés ici & propos de
la situaton éconem que de la France, en prenant la France
comme un pays-type d'un redressement économique de la bour-
geoisie, mais il me semble quz s'il ¥ a un thermométre pour
accuser le niveau économique d'un pays, c¢'est bien la balance
commerciale. Hier, uans « Le Monde », il a été publié des ch f-
fres, et on d:t carrément : nos exportations ont continué a dimi-
nuer en poids et en va'eur; en revanche, nos importations ont
continue a augmenter et on termine par ce bilan : déf cit
103 millions de francs; échange avec l'étranger : 80 millions
de francs, c'est-a-dire que la France est debilrice de 1'étranger.

Je ne connais pas les textes des camarad:s anglais ol ils déve-
loppent l'idée du boom, mais je dos souligner que les docu-
ments du camarade Haston ont été pour moi insuffisanis et je
ne suis pas convaincu. En tous cas, nous dzvons voir la situation
en Angleterre, non seulement du point de vue de la reprise
economigue, ma’s voir auss. la situation anglaise par rapport
aux colonies anglaises, c'est-a-dire si 'empire anglais se redresse.
Ce que je demanderais aux camarades qui parlent d'une stabi-
lisation, méme relative, c'est de venr ici avec un programme
politique tout & fait arrété concernant les tiches qui découlent
de la situation présente. Si nous nous limitons & constater les
faits, sans tirer une conclusion pol tique, sans nous fixer des
tches, nous serons simp'ement des journalistes,

L'ensemble des mots d'ordre qui ont été approuvés par la
pré-con érence du mo's d'avril, sont-ils valables oui ou non?
Voild le probléme auquesl les camarades doivent répondre,

1l ¥y a quand méme gquelque chose dans le texte de Jérbme
avee guoi je ne suis pas d'accord, peut-étre & cause de la for-
mulation. On dt que l'évelution de la stuation mondia’e est
dominée par la contradiction : U. R. S, S. - U. S. A.; il est
évident gue dans les rapports internationaux, cette contradic-
tion prédomine; cependant, je pense gue nous devons avoir un
autre critéce pour analyser la stuation. Je cro’s que la contra-
diction est entre la bourgeoisie et le prolétariat & 1'échelle mon-

diale; c'est, a4 mon avis, un point préc’s a déterminer. La contra-
diction U. R. S. S. - U. S. A. est déterm.née par la contradic-
tion bourgeoisie-pro'étariat, et c'est &4 cause des gréves, des
luttes, que la perspective de la troisieme guerre mond.ale se
voit arrétee.

Je ne cro.s pas non plus, comme dit le texte, que la crise du
régime tripartite est maintenant prochan e, tant en France qu’en
Italie. Il est vrai que la bourgeoisie s'oriente de plus en plus
a4 se debarrasser de !a collaboration des sociaux-démocrates et
staliniens; le pourra-t-elle dans un prochain aven.r? Je ne le
cro s pas. La bourgeoisie, particulié.ement en Italie et en France,
sera obligée, a cause méme de la crise révolutionnaire, de se

svir encore des sociaux-démocrates et des staliniens.

Je termine en disant que, étant donné que les textes du cama-
radesJérome s'avérent ratifiés par les événements, je suis d'ac-
cord, avee la rectificat.on de formulation que je viens d'indi-

quer.
LE VAN

C'est la premiére fois que j'assiste 4 un comité exécutif, a
une réunion en poésence dé tant de camarades étrangers de
notre Internationale, et je m'excuse de mon intervention bréve,
en espérant que ma voix encore jeune et inexpérimentée pourra
trouver un accord parmi vous.

Une chose me choque dans la premiére journée de ce plenum,
c'est que j'ai constaté qu'il y a un manque de sérieux et d'hon-
néteté. Quand on se dit militant révolut.onnaire et qu'on cite
les phrases des autres camarades, ou quand on voudrait se réfé-
rer aux chiffres, je pense qu'il faudrait vraiment étre sérieux
et honnéte, H er, devant le rapport du cama:ade Jéréme, devant
les citations des camarades britanniques, devant les citations de
Geoffroy, dévant la réponse du camarade Germa:.n, je ne sais
a qui me référer et je suis obligé de chzarcher des documents
et ne peux prendre position & 'heure actuelle,

Kn ce qui concerne le rapport de Jérome, il y a, pour ma
part, tro s points que je veux souligner. a

— Deux questions fondamentales que Jérome, je pense, n'a
pas appro.ondies : question de I'U. R. S. S. et le probléme du
sta'inisme. Je le soul gne parce que dans l'action ‘quotidienne
partout oQ nous militons, en France, dans les autres pays ou
dans les colonies, nous nous heurtons & un obstacle, c’est le sta-
linisme. Je voudrais donc demander au S. 1. de ben apgrofon-
dir ces deux guestions et de les soumettre devant la conférence,

— La t-oisieme question, c’est la briéveté et la s.mplicité de
l'analyse de la situation en Indochine, en Indonése, en Chine,
Corée, Japon, Indes. Le S. 1. ne nous donne qu'un petit exposé
de la situat on dans ces différents pays. Ce n’est pas un reproche;
vu le mangue de documents, vu l-s raies nouve} es qui sont
parvenues jusqu’ici, il ne pouvait faire un exposé approfondi,
mais j'ai a soumettre une idée. Je demande au S. I. d'envisager
des liaisons sérieuses avec les camaradss de Chine, des Indes,
de I'Indochine, d’Indonésie, et ensuite de prévoir une conférence
des pays d’Extiéme-Orient, car, si la s tuation reste révolution-
naire dans ces pays, nous, militants de la IV*® Internationale,
comment pourrions-nous dirigér ces mouvements vers une solu-
t.on heureuse et favo.able, sinon par le développement de notre
organ.sat on qui pou.ra déterminer le changement de la situa-
tion mondia'e a4 'heure actuelle. >

Situation de I'Indochine. — Une erreur doit éire signalée.

Le rapport a dit : « En Indochine et en Indonésie, la révolu-
t‘on cont nue a marquer un temps d'arrét, qui accentue la prise
dlinfluence sur les gouvernements du Viet M.nh et Soekarno,
des éléments de la bourgeoisie nationale encling de trouver un
modus vivendi avec limpérialisme. « Je ne crois pas que c'est
la bourgeois e nat.onale qui est encline a trouver un modus
vivendi avec limpérialisme, mais je constate qu'a 1'heure
actuelle, c'est le Viet Minh, c'est-a-dire le stalinisme, qui se
jette dans les bras de l'impérialisme francais.

Je dos maintenant déclacer, au nom du groupe indochinois,
que, vu le manque de discussion du rapport dans le groupe,
nous nous abstenons de voter sur ce rapport. Je termine en
demandant instamment au S. I. de faire tous efforts pour éta-
blir des liaisons avec les pays d'’Extréme-Orient, et de prévoir
une conférence avec les camarades de ces différents pays.

HASTON

Je voudrais rétablir un fait avant gue le camarde Jérome ne
conclue. J'en parle parce qu'on en a parlé a la fols dans le
rapport écrt et dans les déclarations de divers camarades ici
au cours de la discussion, et le camarade indochinois a parlé
de l'honnéteté des militants dans la question des citations. La
cr.tique faite dans le rapport du camarade Jérdme de la cita-
tion angla se du doeument de la pré-conférence internationale
est prise dans la traduction officielle que nous avons publiée
aprés qu’'elle nous ait été envoyée par le S, I. S'il ¥ a une phrase
dans ce dozcument, c'est la responsabilité du S. I. et non pas
du parti anglais. Il n'est pas question d'étre malhonnéte en
citant les camarades avec 1'.ntention d'en faire un « scoring
point ». La phrase en question porte sur !a question du réfor-
misme et du satlinisme et de leurs qualifications

JEROME (rapporteur)
Au dermier plenum, la plupart des camarades ont fait remar-

. quer, lorsque nous avons pailé de l'activité du S. 1., qu’.l serait

bon de taire précéder le rapport par une revue de l'activité
du S. I. pendant la pér.ode entre les deux séances. C'est pour-
quoi le document que nous avons présenté était destiné a faire
un tour d'horizon depuis la p:é-conférence, dans le but de voir
s'il ¥ a leu de faire des corrections importantes aux prévisions
otab'les par la pré-conférence d'av:il.

Différents camarades ont vu dans ce rapport une tendance
a se livrer a une polémique. Etant donné gue ce sont ces cama-
rades qui, durant ces derniers six mo.s, ont développé une série
d'op.nions qui, plus ou moins, attagquent certains points impor-
tants de la réso.ution de la pré-conférence, il est impossible de
fare un rapport politique, de faire une revue de l'évolution
de la sttuation, sans essayer de donner une réplique a la critique
soulevee au sujet de quest.ons importantes, aussi bien par les
camarades anglais que par les camarades francais. Il est impos-
sible que le S. I, dans le C. E. I, ne tiche pas de donner une
réeponse a des questions qu. ont éte soulevées publiquement, et
qui ont eu des conséquances politiques. J'ai pris comme exem-
ple que le représentant du parti anglais, au congrés du parti
f.ancais, a déclaré que son parti est d'accord sur tous les points
fondamentaux de l'app:éciation de la nouvelle major.té du parti
francais, et qu'il ne croyait pas qu'il ¥ avait base d’accord avec
la lLgne de la majosité sortante. Nous avons fait un rapport.
Je demande combien de temps nous avons consacré a une atta-
que de fond contre les camarades anglais, a qui nous répon-
drons d'ailleurs, que ce n'est pas le lieu d'entamer la discussion
4 fond sur la question des amendements ‘anglais, dans ce plé-
num? Notre but a été de faire un rapide tour d’horizon de
I'évolut.on de la situation économique et polit que mondiale,
pour voir s'il y avail lieu de faice des amendements importants
au texte de la résolution de la pré-conférence d’avril.

J'ai mentionné dans mon rapport que sur ce plan 1 y avait
déja des documents dans l'Internationale (le texte de Germain,
publié dans un B. I. du S, I, et dans la préface duquel nous
d.sons que nous sommes d'accord fondamentalement) dont les
camarades anglais n'ont pas encore p.is connaissance et qui
traitent la question de I'U. R. S. S. et la question des pays du
glacis. Je n'ai pas voulu alté-er le caractére de ce rapport
en mettant au centre la quest on de 1'U. R. 8. S;; j'admets qu’il
y a cette lacune dans le rapport et que la discussion était trés
bonne sur certains po.nts et permettra d'ouvrir une discussion
large dans les sections.

Sur la question aes chiffres. J'indique dans ce rapport que les
chiffres se rappoctent au premier semestre de 1'année 1646, les
statistiques sont incomplétes et j'ai puisé tous mes chiffres dans
une puolicat.on du ministére.

Il ¥ a un seul point sur lequel je dois faire une rectification.
Quand j'ai dit que la production pendant le premier semestre
apres l'autre guerre avait att nt le niveau de 1914, ce n'est pas
vrai. Il faut ajouter : la product.on des moyens de consomma-
tion.

kn ce qui concerne les données citées pour une série de pays
en Kurope, les chiffres pour la Gréce sont absolument valables,
non sew.ement pour le premier semestre 1946, mais méme pour
la situation actuel’e. Pour 11Italie, ils sont valables méme pour
le mois de septembre 1946. En ce qu. concerne la crise du char-
bon dans toute 1'Bu-ope, 1' « Economist » du 31 aout dt
« La crise du charbon en Europe reste trés sérieuse, car dans
le marché »... et donne méme des indications de durée pour
plusieurs anneées. Il y a des chiffres significat.fs en ce qui con-
cerne le deéfic.t de la balance du charbon

En ce qui concerne les pays du glacis, le rapport, méme dans
sa partie écrite, dit que, dans presque tous les pays du glacs,
Pindice de l'augmentation de la pioduction oscille autour de
50 p. c. C'est vrai gu'il ¥y a l'exception de la Tchécoslovaquie,
mais c'est la seule exception jusqu’a ces derniers mos. En ce
qui concerne la Pologne, la réponse du camarade Germain est
juste. La Pologne a eng'obé une partie de l'Allemagne. En ce
qui conterne l'Allemagne, les chifires que j'ai donnés sont tout
a fait veéridiques et sont sortis de la meme publicat.on que les
plem.ers.

Sur la question de la controverse avec les camarades anglais,
é’avais dit, dans mon rapport et dans le texte de la conférence

‘avril :

« Dans ces conditions, les perspectixes les plus probables de
I'évolution de l'economie se dessinent comme suit : la reprise
de Yactivité économ que des pays capitalistes atteints par Ia
guerre, en paruculier des pays de 1'Europe continentale, sera
caractér sée par des rythmes paiticulié:ement lents qui la main-
t.endiont pour longtemps & des niveaux voisins de la stagna-
tion et du marasme. Etant la seule a4 pouvoir satisfaire les
besoing immeédiats du marché mondial, | economie ameérica ne
connaitra tout d'abord un essor relatif qui encouragera le plemn
fonctionnement de son appare 1 productif, »

Les camarades anglais ont fait des amendements ol ils ont
laissé de coté la notion de 1I'Europe continentale, et ont écrit

des choses qui deplacent la guestion. Les camarades ecrivent :
« La position prise et défendue par la minor.té du parti anglais
selon lagquelle les Pays ..o.coicatiiiinninan est complétement fausse. »
Je demande dans quel passage de la résolution il y a la posi-
tion que les pays de |'Europe occidentale resteraient 4 un niveau
de stagnation et de marasme et ne peuvent atteindre, méme
dans l'avenir, le niveau de 1938. De méme, peut-on fa.re un
amendement sur une base qui n'est pas exacte? Si ce passage a
un sens, il est le suivant : La discus.ion doit deéterminer
si l'économie de I'Europe continentale suit un rythme par-
ticul.érement lent, comme nous tdchons de le démontrer, ou
sl nous sommes a la ville d'un boom, c'est-a-dire pas seulement
d'une reprise, ma.s d'une reprise d'un rythme trés rapide et
d'une ampleur assez grande. Nous disons : nous sommes contre
cette idé2 qui ne correspond pas & la situation concréte de 1'éco-
nomie européenne qui se débat dans des di.ficultés encore ter-
ribles qui déterminent un 1ythme particu’ié.ement lent. Il y a
quelques exceptions : la plus maiquant2, c'est celle de la Bel-
gique, nous l'admettons. Kkn ce qui copcerne la France, vous
vous'trompez; la situat on en France &st caractérisée par une
reprise assez lente et le niveau de 1938 sera peu-ét-e atteint &
la fin de cette année ou au début de 1947, mais le niveau de
1838, c'est un niveau de stagration, de dépression terr.ble, le
niveau le plus bas de-toute l'évolution en Fiance avant la
guerre.

Dans ces conditions, on ne peut parler dz boom, on peut par-
ler de repr.se assez lente, assez f-agile, et qui imprégne dune
fagon trés profonde toute la situation en Fiance.

La question de la reprise a une impoitance extréme sur notre
tactique et nos mots dordre.

Sur cette idée qu'on tache de répandre que les luttes actuelles
en kurope :ont causées par les luttes écoaomigues, nous disons
que le dénominateur commun des luttes pzut éue cherché dans
les conditions qui régnent en Europe qui font que ces luttes
ont un caractéce révolutionna re, anticapital.sie, politique, Les
ouvriers luttent (non pas pou:s avoir un pouvoir d'achat beau-
coup plus grand), mais pour que leur niveau de vie, déja assez
bas, ne s'abaisse pas encore davantage; il n'y a aucun gain
réel des ouvriers en Ewope, mais un cont.nuel abaissement
de leur niveau de vie, excepté que dans une sé.ie de pays de
I'Kurope, pas méme la question de la rep.ise lente ne peut étre
mise en avant. En Italie, les ouvriers ont un chémage progressif
et c'est la méme situation dans plusieurs pays du glac.s.

Geotfroy a dit : « vous n'apportez pas une arme pour les
sections, vous ne dites pas quels deviont étre nos mots d'ord=e. »
Nous ne voyons pas de nouveoux mots d'ordre, de nouvelles
tactiques. Nous voulons, au contra re, imprégner nos sections
de l'esprit de la résolution de pré-conférence qui était basée,
non pas sur la perspective d'une stab.lisation trés prochaine,
mais sur le fait gque, malgré cette reprise lente, le capitalisme
en Hurope se trouve dans une telle stuation que l'ensemble
de potre programme est encora valable, Geofiroy. a dit
« Jérome dit la meme chose dans chague rappo:st. » J'espére
le dire encore pendant un certain temps. i

En téviier dernier, j'avais d.t que la situation dans le monde
etait une situation révolutionnaire, J'a. pailé de guerres civiles,
de la situation en Amécique, et j'ai d.t que le dévelopffement
des luttes en Amérigue a aépassé nos pecspectives. Le capita-
1 sme européan a perdu beaucoup dea choses du fait que la moitié
des pays europeens sont occupés par I'U. R. S, S, ce qui est un
element de crise révolutionnaire dans le monde. Ces facteurs
sont des facteurs nouveaux et nous ne devons pas étre infiuen-
ces uniquement par ce qui s'est passé en Fian.e.

Sur la question des faits nouveaux depuis avril, nous en avons
donné une sér.e. Par exemple, les luttes déclenchées actuelle-
ment sont une nouvelle étape; vous l'avez admis vous-memes,

" camarades francais. La divergence est que vous dites : ces luttes

sont le reésultat de la repr.se économique, ce qui n'éclaircit pas
du tout le caractére de ces luttes. Les ouvriers ont lutté parce
que leur nievau de vie avait baissé d'une facon extraord naire
(gréve des fonctionnaires), Quand vous mettez l'accent sur la
repiise, vous negligez l'aspect révolutionnaire.

Les camarades anglais ne sont pas conséquents lorsqu’ils
disent que 1'Europe est a la veilie d'un boom et que tous les mots
d'ordre restent valables. Si nous sommes a la veilie d'un boom, il
faut cnanger les mo.s d'o.dre, les camaradas franca s sont plus con-
sequents; i!s ont écrit : « I1 ¥ a en krance une stabilisation
relative, ce qui fa.t que noys devons avoir des changements
dans nos mots d'ordre. Le gouvernement ouvrier et paysan est
inactuel. » Ceci est une conséquence grave, Il ¥ a de nouveau
une crise gouvernementale en France et nous nous ta sons,
parce gue nous croyons que les ouvri-rs ne peuvent trouver un
écho dans le mot d'ordre du gouvernement ouvrier comme mot
dordre tout & fait actuel. Dans la de-niére « Vérité », il n’y a
pas un seul mot sur la quasdon aes s.andales, alo.s que !a solu-
t.on se trouve vers le contréle populaire du ravitail’ement. L'ar-
ticle leader de la « Vérité » : « En avant pour la 1berté et le
pain », au momen{ ou la bou-geoisie discute la question de la
crise gouvernementale, ou les socialistes revendiquent e gou-



