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bération nationale » et de le placer sur le
plan du mot d'ordre de la libération sc-
ciale. Les réparations — ce qui en reste
maintenant — sont ausgi importantes pour
Thaelmann que la propriété privée des
moyens de produoction. On dirail celfe po-
litique imaginée exprés pour détourner 1'at-
tention des travailleurs des problemes fon-
damentaux, pour affaiblir la lutlte contre le
capitalisme et pour forecer & chercher 1'en-
nemi principal et la cause de la misére de
I"aulre coté de la frontiére. Cependant, au-
jourd’hui plus que jamaus, « 1'éennemi prin-

cipal est dans le pays méme », Von Schlei-
cher a exprimé cetle pensée plus eri-
ment : avant tout, déclara-l-i] le 26 juillet &
la radio, on doil « en finir avee la canaille

intéricure ». Cetle formule de soldat est

irés bonne. Nous la reprenons volontiers.
Tous les communisles doivent se l'appro-
prier solidemenl. Tandis que les nazis dé-
tournent 1'attention sur Versailles, les tra-
vailleurs révolutionnaires deivent leur ré-
pondre par les mots de Schleicher : non,
avant tout, il faut en finir avec la canaille
intérieure |

V.— La vérification de la politique de Staline- Thaelmann
' d’apres leur propre expérience

La tactique trouve sa vérificalion aux mo-
ments les plus critiques el les plus pleing de
responsabilités. La force du bolchevisme ré-
sida en ce que ses solutions et ses méthodes
trouvérent leur plus haute confirmation dés
que la marche des événements exigeail des
décisions hardies. Que valent des pringipes
auxquels on doit renoncer quand Ja situa-
tion prend un aspect sérieux ?

La politique réaliste s'appuie sur le déve-

~Joppement naturel de la lutle de classes. La
politique sectaire cherche & prescrire des
lois artificielles a la lutte de classes. La si-
fuation révolutionnaire signifie le degré le
plus aigu de la lutte de classes. C'est préci-
sément pourquoi la politique réaliste duo
marxisme exerce, dans les sifuations révo-
lutionnaires, une force d'atiraction puis-
sante sur les masses. Au contraire, la poli-
tigue sectaire est d’autant plus faible que
la poussée des événements est plus puise
sante. Les blanquistes el les proudhoniens,
surpris par le mouvement de la Commune
de Paris, ont fait le conlraire de ce qu'ils
avaient toujours préché, Les anarchistes

furent obigés, pendant la Révolution russe,

de reconnaltre les Soviets, c’est-d-dire les
grganes du pouvoir, Ef ainsi de suite, sans

il

L’l. C. s'appuie sur des masses qui onl
&té conquises autrefois par le marxisme et
soudées par 'autorité de la Révolution d'Oc-
tobre. Mais la politique de la fraction slali-
miene actuellement dirigeante cherche &
commander la lutle de classes au lien de lui
donner une expression polilique. Clest le
trait essentiel du bureaucratisme qui, en
cela, se rencontre avec le sectariSme dont il
se distingue nettement par d'autres traits.
Grice & un appareil forl, aux moyens maté-
rviels de I'Etat soviétique et i l'autorité de
la Révolution d'Oclobre, la bureaucralie sta-
linienne réussit, dans des périod2s relative.
ment calmes, & imposer & l'avant-garde
proletarienne des régles d’actipn artificielles-
Mais & mesure que la Iutte de classes se
concentre dans la guerre civile, les ordres
bureaucratiques entrent foujours plus forte-

ment en conflit avec 1'dpre réalité, Devant
des ltournanis aigus de la situation, la bu-
reaucralie orgueilleuse et vaniteuse est faci-
lement déconcertée. Sielle ne peut pas com-
mander, elle capilule, La politique du Co-
milé central de Thaelmann des derniers
mois sera éludiée un jour comme modele de
confusion la plus lamentable el la plus hon-
teuse,

Depuis la « troisieme période », il fat
considéré comme sacré qu'il ne peul étre
gquestion d'accords avec la social-démocra-
tie. 11 esl non seulement inadmissible de
prendre sur soi 1'initiative du fromnt unique,
comme l'avaient enseigné les III® el
1Ve Congrés mondiaux, mais on doil aussi
repousser toute proposilion d'actions com-
munes provenant de la social-démocratie.
L.es dirigeants réformistes sont « sulfisam-
ment démasqués ». L'expérience passée est
suffisante. Au lien de faire de la politique,
on doit raconter 1'histoire aux masses. Se
fourner vers les réformistes avee des propo-
sitions signifigit admetire qu'ils étaient ca-
pables de lutter. Rien que cela était du fas-
cisme, ele. Ainsi nous assourdissait, dans
les lrols & qualre derniéres années, la mé-

lodie des orgues de harbarie ullr‘agauchist.gg&
EL voila | Au Landlag prussien, la fraclion [

communisie proposa, inopinément pour tous
el pour elle-méme, un accord avee la social-
démocratie et méme avec le parti du Centre.
La méme chose se répéta en Hesse, Devant
le danger que la présidence du Landlag
puisse tomber dans les mains des nazzis,
fous les principes sacrés volérent au diable.

Cela n'est-il pas étonnant ? Ef cela n'est-il
o-/

pas humiliant ?

Expliquer cependant ces salti mortali
n'est pas difficile. Comme on sait, beaucoup
de libéraux el de radicaux superficiels plai-
santent toute leur vie durant contre la reli-
gion et méme les puissances célestes, pour,
en face de la mort ou d'une maladie grave,
appeler le prétre. De méme en politique. La
moelle du centrisme, ¢'est 1'opporfunisme.
Sous l'influence de circonstances extérieures
(tradition, pression des masses, concurrence

politique), le centrisme est contraint a cer-
taines périodes, de faire parade de gau-
chisme, Pour cela, il doit se surmonter lui-
méme et violer sa nature politique. En s'ex-
cilant de toutes ses [orces, il arrive lrés
souvent aux limites exirémes du radica-
lisme formel, Mais & peine sonne I'heure du
danger, sa vraie nature perce, Dans ume
question aussi sensible que la défense de
I'Union soviétique, les slalinistes sacrifient
immeédialement non seulement leurs phra-
ses ullragauchistes, mais aussi les intéréts
vitaux de la révolution internationale — an
nom de I'amitié avec des « amis » incertains
el faux, de l'espece des avocats, des écri-
vains ou de simples fainéants de salons.
Fronl unigue par en haut ? Jamais | Mais,
en méme temps, le haul-commissaire aux
affaires équivoques nommé Minzenherg,
tire aux chausses de loutes sortes de ba-
vards libéraux el de scribouillards radicaux
« pour la défense de I'U.R.S.8. »,

La bureaucratie slaliniste, en Allemagne
comme dans tous les aulres pays, exceplé
en U. R. 8. 8., es! extrémement mécontente
de la direction compromeltante de Barbusse
dans les affaires du Congrés contre la
guerre, Dans ce domaine, Thaelmann, Fos-
[er et autres préléreraient éire radical.
Mais, dans les propres affaires nationales,
chacun d’enx se comporte sur le méme mo-
dele que les ‘auforités de Moscou : & l'ap-
proche d'un danger sérieux, ils rejettent
d'enx le gauchisme vaniteux, contrefail et
découvrent leur vraie nature opporluniste.

L’initialive de la fraclion communiste du
Landitag était-elle en soi fausse et inadmis-
missible ? Nous ne le croyons pas. A maiii-
tes reprises, les Bolcheviks ont proposé en

1917 aux mencheviks et anx socialistes ré-

volutionnaires : « Prenez le pouveir, nous
vous soufiendrons contre la bourgeoisie si
elle fait de la resistance, » Des compromis
sont admissibles ; dans cerlaines conditions,
ils sont un devoir. Toule la queslion consiste
de savoir & quel but doil servir le compro-
mis, comment il se présenfe anx masses |
Quelles sont ces limiles. Limiter le compro-
mis aux murs du Landlag ou du Reichslag,
considérer comme un bul indépendant de sa-
voir si un social-démocrale ou un démocrale
catholigue doit élre président & la place
d'un faseiste signifie tomber complétement
dans le crétinisme parlementaire. Tout au-
tre est la silnation si le Parti se pose comme
tache la lulle systématique et méthodigue
pour les ouvriers social-démocrates sur la
hase de la politique du front unique. L'aec-
cord parlementaire conlre la prise de la pré-
sidence par les fascistes devraif, dans ce
cas, constiluer seulement un élément d'un
accord de lutfe extraparlementaire contre le
fascisme. Bien entendu, le P. C. préférerait
résondre toute la question d'un seul coup,
en dehors du Parlement, Mais préférer seu-
lement ne suffil pas si les forces manquent.
Les ouvriers social-démocrates ont monlré
Jeur croyance a la force magique du vole du
31 juillet. On doit partir de ce fait. Les faun-
tes antérieures du P. C. (plébiscite prus-
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sien, etc.), ont extraordinairement facilité
aux dirigeants réformistes le sabotage du
front unique. Un acecord parlementaire tech-
nigue — ou méme la proposition d'un tel
accord — doit aider le P. C. & se libérer de
l'accusation qu'il collabore avec les fascistes
contre la social-démocratie, Ce n'est pas un
acle indépendant, mais uniquement le net-
toyage du chemin pour un accord de lutte
ol, au moins, pour la lutte en faveur d'un

-aecord de combat des organisations ds

asses.

La différence des deux lignes est tout &
fait manifeste. La lutte commune avec les
organisations social-démocrates peut et doit
prendre un caractére révolulionnaire dans
son développement. On peut el on doil
payer la possibilité d’approcher les masses
social-démocrates, dans cerlaines conditions
méme avec acenrds parlementaires de som-
met, Mais pour un bolchevik, ceci €st{ seu-
lement un droil  d'entrée. La bureaucralie
staliniste agil inversement : non seulement
elle repousse des accords de laite ; pis en-
core, elle détruit d'nne fagon hostile les
accords qui naissent d'en bas. En meéme
temps, elle propose aux députés social-dé-
mocrates une combinaison parlementaire !

. Cela signifle qu'a la minute du danger elle

déclare sa propre {héorie et pratique ullra-
gauchisles inaptes, elle ne les remplace pas
par la politigue do marxisme révolution-
naire, mais par une comninaison parlemen-
taire sans principe dans 'esprit du « moin-
dre mal ». ;

On nous dira volontiers que les épisodes
prussien et hessoig furent les fautes de dé-
putés et qu'ils furent réparés par le Comité
Central, Premiérement, une décision de
principe aussi importante ne pouvait pas
étre prise sans le Comité Cenliral : la faute
retombe aussi complélement sur celui-ci ;
deuxidmement : comment expliquer que la
politique « rigide », « conséquente », « bol-
chevigque », fail place apres des mois de
erig, de bruil, de polémigues, d'injures et
d'exclusions, el dés que survint un moment
critigue, & la « faufe » opportuniste 7 s

Mais la chose ne se limite pas au Land-
fag. Thaelmanp-Bemmelé se sont tout bon-
nementl dégages d'eux-mémes el de leur pro-
pre école dans une queslion plus imporlante
et plus crilique. Le soir du 20 juillet, le Co-
mité Central du P, C. prit la résolutlion 2ai-
vante :

« Le P. C. pose publiquemen! devant le
prolélarial au parli social-démocrate, @ U'A.
D.G.B. (C.G.T. allemande) et & I'Afa Bund,
la question de savoir s'ils sont préts a réa-
liser en commun avec le P. C. la gréve géné-
rale pour les revendications prolétariennes.»

Celle décision, si importante et si inalten-
due, a été publiée par le C. C. dans sa cir-
culaire do 26 juillet, sans aucun commen-
taire, Mais peut-on formuler un jugement
plus desiructeur de toute sa politique ?
S'adresser aux sommels réformistes avee la
proposition d'aclions communes était, seu-
lement un jour avant, déclaré social-fas-
ciste et contre-révolutionnaire. Pour cette
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