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Le programme de l'Internationale
Communiste

De nombreax réformistes et cenlristes (¢'est-a-dire
ceun gui nsilent entre le réformisme el la révolu-
Lions, se lournant a4 gaueche, esssaient maintenant de
graviler vers ['lnternationale Communiste : certains
d’entie cux, surtoul ouvriers, espérent sincérement
Lou. e dans le programme de Moscou le reflet de I‘n
Qo olation d Oectobre; dlautres, surtoul fonclionnai-
co s eitorecil simplement de lier amitié avee la puis-
vaie burcaucratie soviétique. Laissons les earriéris-
o etx-memes. Ma.s aux socialistes, qui esperent
Cneerement  lrouver dans Internalionale Conunu-
misle une direclion révolutionnaire, nous disons
vous vous trompez craellement ! Vous ne cn‘n)naisst"f_:
pas hien Ihistoire de I'Internationale Communiste, qui
dans les dix derniéres années fut I'histoire des cr-
reurs, des calastrophes, des capitulations et de la dé-
générescence bureaucratique. _ g

Le programme actuel de IInternalionale Commu-
niste fut adopté au VI* Congrés, en 1928, apreés I'éera-
semenl de la direction léniniste Entre le pro-
aramme actuel el celui avec lequel le ]mlu!u’-\'isnw rem-
poria la victoire de 1917, il ¥y a un a.hlnw. Le pro-
gramme du bolchévisme partait du poinl de vue que
le sort de la Révolution d'Octobre est inséparable du
sort de la révolution internationale, Le programme de
1928, malgrd toutes ses phrases « internationalis:
tes », part de la perspective de la construction indé-
pendante du socialisme en U.R.S.S. Le programme de
Lénine disail : « Sans révolution en Occident et en
Orient, nous sommes vaincus. » Ce programme, par
son essence méme, excluail la possibilité de sacri-
fier les intéréts du mouvemen! ouvrier mondial aux
intérét de PU.R.S.S. Le programme de I'Internatio-
nale Communiste signifie en pratique : aux intéréts
de I'U.R.S.S. (en fait, aux intéréts des combinaisons
diplomatiques de la bureaucralie soviétique) on peul
el on doit sacrifier les intéréts de la révolution pro-
létarienne en France. Le programme de Lénine en-
seignail : le bureaucralisme soviétique est le pire
ennemi du socialisme; reflétant la pression des for-
ces et des tendances bourgeoises sur le prolétarial,
le bureaucralisme peut conduire # la renaissance de
la bourgeoisie; le succeés de la lutle contre le fléau du
bureaucralisme ne peul étre assuré que par la vic-
toire du prolétarial européen et mondial. Confraire-
ment a4 cela le programme actuel de Inloruuliunal_u
Communiste dit : le socialisme peut élre construil
indépendamment des succés et des défaites du pro-
létarial mondial, sous la direction de la hlll‘(’:lklt‘l‘allf:
soviétique infaillible el loute-puissante; tout ce qui

“esl dirigé contre son infaillibilité esl contre-révolu-

gonnaire el mérite d’élre exterming.

Dans le programme actuel de Plnternationale Com-
munis'le, il v a, bien entendu, heaucoup d’expressions,
ae formules, de phrases empruniées au programing
de Lénine (la bureaueratie conservatrice de Thermi-
dor el du Consulal utilisa aussi en France la fermi-
nologie des Jacobins); mais au fond ces deux pro-
gramme s’excluent P'un aulre. Pratiquement, en
eftel, la bureaucratic staliniste a remplacé depuis
Jongtemps le programme de la révolulion proléia-
rienne inlernationale par un programme de réformes
soviétiques nalionales, Désagnégeant el aﬂ‘aih]issm]l
le prolétariat mondial par sa polilique, qui repre-
senle une mixture d'opportunisme el d’aventurisme,
U'Internationale Communiste mine par cela méme les
intéréts fondamentaux de I'U.R.S.S. Nous sommes
pour 'U.R.S.S. mais contre la bureaucratie usurpa-
irice et son inslrument aveugle, U'lnternationale Com-

munisle.
L’unité organique

Admettons que le Parti Communiste maintenanl
méme eroisse. Non pas grice a sa politique, mais mal-
gré sa politique. Les événements poussent les ouvriers
a gauche, et le Parti communiste, malgré son tour-
nanl opportuniste, reste pour les masses I' « extréme-
gauche ». La croissance numérique du Parti commu-
niste ne renferme pourtant pas en soi la moindre
garantie pour Iavenir : le Parti communiste alle-
mand, comme nous l'avons dil, grossit jusqu’au mo-
menl méme de la capitulation, el beaucoup plus ra-
pidement.

En tout cas, le fait de I'existence de deux partis
ouvriers, qui rend absolument nécessaire, en face du
danger commun, une polilique de front unique, suf-
fit & expliquer en méme lemps les aspirations des
ouvriers a l'unité organique. S’il y avait en France
un parti révolulionnaire conséquent, nous serions les
adversaires résolus de la fusion avee le parti oppor-
Luniste. Dans les conditions de I'exarcerbation de la
crise sociale le parti révolutionnaire, en lutte contre
le réformisme, rassemblerait infailliblement sous son
drapeau la majorité écrasante des ouvriers. Le pro-
bléme historique n’est pas d'unir méecaniquement tou-
tes les organisations, qui subsistent des différentes
étapes de la lulte des classes, mais de rassembler le
prolétariat dans la lutte et pour la lutte. Ce sont deux
problémes absolument différents, parfois méme con-
tradictoires.

Mais c’est un fait qu'en France il n’y a pas de parti
révolutionnaire. La légéreté avec laquelle le Parti
Communiste — sans la moindre discussion — esl
passé de la théorie et de la pratique du ¢ social-fas-
cisme » au bloe avee les radicaux et au refus des
laches révolutionnaires au nom des <« revendications
immeédiales », lémoigne que l'appareil du parti est
complétement rongé par le cynisme el la base déso-
rientée et déshabituée de penser. Cest un parti ma-
lade.

Nous avons ecritiqué assez ouvertemenl la position
de la S.F.L.O. pour répéter ici ce que nous avons déja
dil plus d'une fois. Mais il est incontestable malgré
tout que I'aile gauche, révolutionnaire, de la S.F.LO.
devient peu & peu le laboratoire ot se forment
les mots d’ordre el les méthodes de la lutte pro-
létarienne. Si cette aile se fortifie el se trempe, elle
pourra devenir le facteur décisif pour agir sur les ou-
vriers communistes. C'est dans cette seule voie que le
salul esl possible. Au conlraire, la situation se trou-
verail définitivement perdue, si I'aile révolulionnaire
du Parti Socialiste tombait dans le systeme d’engre-
nages, qui a pour nom appareil de I'Internationale
Communiste et qui sert a hacher les colonnes verté-
brales et les caractéres, & faire perdre I'habitude de
penser et a apprendre 4 obéir aveuglément; ce sys-
téme est franchement funeste pour former des révo-
lutionnaires.

— Seriez-vous contre 'unité organique ? nous de-
manderont, non sans indignation, quelques camara-
des.

Non, nous ne sommes pas contre 'unité. Mais nous
sommes contre le Tétichisme, la superslition et 'aveu-
glement, L'unité en soi ne résoud encore rien. La
social-démocratie autrichienne rassembla presque
tout le prolétariat, mais senlemenl pour le mener i la
perte. Le Parti Ouvrier Belge a le droit de se dire le

seul parti du prolétariat, mais cela ne l'empéche pas
d'aller de capitulalion en capitulation. Seuls des gens
d'une naivelé sans espoir peuvenl espérer que le
Laboui Party, qui domine complétement dans le pro-
Iétarial britannique, esl capable d'assurer la vieloire
de celui-ei. Ce qui décide, ce n'est pas Punilé en soi.
mais son conlenu politique réel,

Sila S.F.LO. s'unissait aujourd'hui méme au Parl.
Conmmuniste, cela n'assurerail pas encore plus la vic-
toire gque le Fronl Unigue ne | assuie @ sewle une jusl
politique vévoluticnnaire peul donner Li vieloire Mais
(OUS ey prels &oreconnailre que Funitication fa-
ciliterail, dans les conditions présenles, le resroupe
ment et le rassemblement des éléments veritabiement
revolat onna.res, dizpesses dans les deuax” parlis, Clest
dans ce sens ¢l dans ce sens seulemenl e
I'unifrcation pouriail élre un pas en avant.

Mais 'unifieation disons-le iel méme - — serait un
pas en arriére, pis encore, un pas vers abime, sila
lutte contre l'opportunisme dans le parli unifie se
dirigeail suivant le lil de Ulnternationale Communiste.
L'appareil staliniste est capable d'exploiter une révo-
lution viclorieuse, mais il esl organiquemént ineapa-
ble d’assurer la victoire d'une nouvelle révolution. Il
est conservaleur jusqu'a la moelle. Répélons-le encore
une fois : la bureaucratie sociélique a autant ¢ voir
avece lancien parli bolchévik que la bureaucralie du
Directloire el du Consulal avec le jacobinisme.

L'unification des deux partis ne nous conduirait
en avanl que si elle ¢tail afiranchie d'illusions, d’aveu-
glement el de pure tromperie. Pour ne pas tomber
vietime de la maladie de Plnternationale Commu-
niste, il faut aux socialisles de gauche une sérieuse
inoculation de léninisme. C’est précisémenl pour-
quoi, entre aulres, nous suivons avec un espril si
attentif et si critique I'évolution des groupemenls de
gauche. D'aucuns se sentent offensés par nous. Mais
nous pensons que dans le domaine révolulionnaire
les régles de responsabilité sonl incomparablement
plus importantes que les régles de courtoisie. La eri-
tique dirigée conlre nous, nous 'apprécions aussi d’un
point de vue révolulionnaire et non sentimental.

Dictature du Prolétariat

Zyromski a essay¢, dans une série d’articles, d’indi-
quer les principes fondamentaux du futur parti uni-
fié. C’est une chose beaucoup plus sérieuse que de ré-
péter des phrases générales sur P'unité, & la maniére
de Lebas, Par malheur, Zyromski fait dans ses arti-
cles un pas du centrisme réformiste non vers le lé-
ninisme, mais vers le centrisme bureaueratique (sta-
linisme), Cela apparait de la facon la plus claire,
comme nous allons le montrer, dans la question de la
diclalure du prolétariat. i

Zyromski, pour quelque raison, répéle avee unc in-
sistance particuliére dans une série d’articles Pidée —
en invoquant dailleurs Staline comme source pre-
miére ! — que ¢ la dictature du prolétarial ne pent
jamais élre considérée comme un but ». Comme §'il
existail quelque part au monde des théoriciens in-
sensés qui pensenl que la dictature du prolétarial gst
un ¢ bul en soi » ! Mais dans ces élranges l‘épétiliﬂgs,
il y a une idée : Zyromski s'excuse pour ainsi dire par
avance devant les droiticrs de vouloir la dietature.
Par malheur, il eslt difficile d’établir la dielalure, si
on commence par s'excuser. - -

Bien pire, pourtant, est I'idée suivante @ « Cetiv @ic-
lature du prolétarial... doil se desserrer el se frans-
former progressivement en démocratie prolétarienne
au fur el a mesure que se développe I"édification so-
cialiste ». Dans ces quelques lignes il y a deux pro-
fondes erreurs principielles. La dictature du prole-
tariat est opposée a la démocratie prolétarienne.
Pourtanl, la dictature du prolétariat par son essence
méme peul el doit étre Pépanouissement supréme de
la démocratie prolélarienne, Pour accomplir une
grandiose révolution sociale, il faut an prolétariat Ja
manifestation supréme de toutes ses forces el de |
les ses capacilés : Il s’organise démocraliquem
precisément pour venir & bout de ses ennemis.
dictature doil, selon Lénine, « apprendre a chague
cuisiniére a diriger I'Etat ». Le glaive de la dictaluge
est dirigés contre les ennemis de classe; la base de
diclalure est constituée par la démocratie pruh?@-

rienne,

Chez Zyromski la démocratie prolétarienne \'icgi
remplacer la dictature «au fur et 4 mesure gue
développe I'édification socialiste ». Clest une pe
peclive absolumenl fausse. Au fur et & mesure que
société bourgeoise se lransforme en sociéle socialis
la démoeratie prolétarienne dépérit avec la dictature,
car PEtat lui-méme dépéril. Dans la société soci
liste il n'v aura pas de place pour la < démoeratis
prolétarienne », premiérement, par absence de pro-
létariat; secondement, par Iabsence de la nécessité
de violence étatique. Clestl pourquei le développe-
ment de Ia société socialiste doit signifier non pas la
transformation de la dictalure en démocratie, mais
leur dissolution commune dans l'organisation écono-
mique el culturelle de la société socialiste.

Adaptation a la bureaucratie staliniste

Nous ne nous serions pas arrétés a cetle erreur, si
elle avail eu un caractére purement théorique, En fait
se cache derriére elle toul un dessein politique. La
théorie de Ja dictature du prolétariat, que, selon son
propre aveu, il a empruntée a4 Dan, Zyromski tente
de I'adapter au régime actuel de la bureaucratie so-
vietique, Tl ferme d'ailleurs consciemment les yeux
sur cette question-ci : pourquoi, malgré les énormes
succes économique de PU.R.S.S., la dictalure proie-
tarienne ¢évolue-l-elle non pas vers la démocratie,
mais vers un bureaucratisme monstrueux, qui prend
définitivement le caractére d’un régime personnel ?
Pourquoi, « au fur el & mesure que se développe I'édi-

fication socialiste », étouffe-t-on le parti, émul’ft?-l-nn1

les soviets, étoufle-t-on les syndicats? Il est impos-
sible de répondre a cette question sans une eritique

décisive du stalinisme, Mais c'esl précisément ce quen rer : ¢ La Secondé et la Troisiéme Internationales

Zyromski veul éviter a toul prix, ;

Cependant, le fait qu'une bureaueratie indépeg.
dante et incontrolée ail usurpé la défense des con
(quéles sociales de la révolution prolétarienne, (é-
moigne que nous avons devant nous une diclature ma=
lade, en dégénérescence, qui, si on la laisse a elle
méme, aboutira non pas 4 la « démocratie proléta-
rienne », mais a l'effondrement complel du régime
soviélique.

Seule la révolution en Occidenl peul sauver de la
perte la Révolution d’Octobre. La théorie du « so-
cialisme en un seul pays » est fausse dans toules ses
bases. Le programme de 'Internationale Communiste
ne vaul pas plus qu'elle. Adopler ce programme, ce
serait lancer le train de la révolution internationale
dans le remblai, La premiére condition de suceés pour
le prolétariat francais est 'indépendance compléte

de son avanl-garde a I'égard de la bureaucralie sovié-
tique. nationale el conservatrice. Bien entendu, le
Parti Communisle a le droil de proposer de prendre
comme bhase de I'unification le programme de 'inter-
nationale Communiste : il ne peul rien olirir d’au-
Ire. Mais Tes marxistes révolulionnaires qu: sonl cons-
cicnts de lears responsabilites pour le sorl du pro-
lélarial, doivent soumellre le programme de Boulkha
rine-Slaline a une eritique impitoyabie. Lunité esl
iine chose magaifigue, mais gas sur une base poui-

o b Lache progrossive consisle a rassembler les
vl ers socialistes ef communistes sur Ja base du
grogratnme inlernational de Marx et de Lénine. Les
ECrcs du prolétarial mondial comme les intéréls de
LS 5 Gls ne sonl pas dilférents) exigent la méme
lulte contre le réformisme que contre le stalinisme,

La Quatriéme Internationale

I:cs deux Internationales, non seulement la Seconde,
mats aussi la Trosieme, sont atteinles jusqu'a la
moelle. 11 y a des preuves historiques, qui ne trom-
pent pas. Les grands événements (Chine., Anglelerre,
Allemugne, Autriche, Espagne) onl rendu leur ver-
dict. A ce verdicl, confirmé en Sarre, ancun appel
n'est plus possible., La préparation d’une nouvelle
Internationale, s'appuyant sur Pexpérence Iragique
des dix derniéres années, est mise a 'ordre du jour.'
Celte tiche grandiose est étroitement liée, bien en-|
lendu, @ toute la marche de la lutte de classes du pro-|
létarial, avant tout, a la lutte contre le fascisme eni
France. Pour vaincre I'ennemi, I'avant-garde du pro-
létariat doit s'assimiler les méthodes marxistes révo-
lutionnaires, incompatibles et avee Popportunisme et
avee le stalinisme. Réussirons-nous & remplir celte
tache? Engels écrivit jadis : « Les Francais samélio-
rent toujours a I'approche des combats, » Espérons
que nous justifierons pleinement cette fois-cj I'appreé-
ciation de notre grand maitre. Mais la vieloire du pro- '
létariat frangais n'est concevable que si du feu de
la lutte il fail sortiv un parti véritablemen!l révoluy. |
lionnaire, qui deviendra la pierre angulaire de la nou- '
velle Internationale. Telle serait la voie |a plus courle,’
la plus avanlageuse, Ia plus favorable pour la révo-
lution internationale, ‘

Ce serail une stupidité d’affirmer qu'elie est assu-'
rée. Si la victoire est possible, la défaite, non. plus,
malheureusement, n’est pas exclue. La politique ac-
tuelle du Front unique comme des deux organisations
syndicales ne [acilite pas, mais entrave la vicloire. 11
est absolumenl évident qu'en ecas d’éerasement du
prolélariat francais ses deux partis disparailraient
définitivemenl de la seéne. La nécessité d'une nou-
velle Internalionale, sur de nouvelles bases, devien-
drait alors évidente pour tout ouvrier. Mais il est
absolument évident par avance que Pédification de la
Quatriéme Internationale, en cas de lriomphe du
fascisme en France rencontrerail mille obstacles,
irait avee une extréme lenteur el le centre de lout
le travail révolutionnaire se trouverail, selon loule
vraisemblance, transporlé en Amérique.

Ainsi, les deux variantes historiques — la vicloire
el la défaite du prolétariat francais — conduisent

cgalement, quoique a des rythmes di'férents, sur la
voie de la Quatriéme Internationale, Clest précisément
celle tendance historique qu'expriment les holehé-
viks-léninistes. L’aventurisme sous toutes ses formes
naus est ¢lranger. 11 $’agil non pas de < proclamer »
d'une fagom artificielle la Quatriéme Internationale,
mais de la préparer systématiquement. Il faul par
I'expérience des événcments montrer et démontrer
aux ouvriers avanceés que les programmes et les mé-
thodes de deux Internationales se lrouvenl en con-
tradiction insurmontable avec les exigences de la ré-
volution prolétarienne et que ces contradictions ne
s‘amoindrissenl pas, mais au conltraire croissent sans
cesse. De celle analyse découle la seule ligne générale
possible : il faut préparer théoriquement et pratique-'
ment la Qualriéme Internationale. :

Jacques Doriot ou le couteau
sans lame

En février-s’esl tenu une conférence inlernationale
de plusieurs organisations n'appartenant ni 4 la Se-
conde ni a la Troisieme Internationale (deux partis
hollandais, le S.A.P. allemand, I'LL.P. britannique,
ele.). Sauf les Hollandais, qui sont sur la position du
marxisme révolulionnaire, tous les autres participants
représentent différentes variélés, en majorité trés con-
servalrices, de centrisme. J. Doriot, qui participa a
cetle conférence, éerit dans son comple rendu : « Au
moment ou la crise du capitalisme apporle la véri-
fication éclatante des théses du marxisme... les par-
lis eréés a cel effel, soil par la Seconde, soil par la
Troisi¢me Internationale, ont tous failli @ leur mis-
sion. » Nous ne nous arrélerons pas sur le fait que
Doriol lui-méme au cours d’une lutte de dix ans con-
tre 'Opposition de gauche aida a décomposer I'Inter-
nationale Communiste. Nous ne rappellerons pas, en
particulier, le triste réle de Doriol a I'égard de la
Révolution chinoise. Prenons simplement acle qu'en
féevrier 1935, Doriot a compris el reconnu la faillite
de la Seconde et de la Troisiéme Internationales. Con-
clut-il de la a la nécessité de la préparation de la
Nouvelle Internationale? Faire une telle supposition,
ce serait bien mal connaitre ce que ¢'est que le cen-
trisme. Sur l'idée de la Nouvelle Internationale, Do-
riot éeril @ « Cette idée du trolskisme a été formelle-
ment condamnée par la Conférence. » Doriol se laisse
entrainer, quand il parle de « condamnation for-
melle », mais il est vrai que la Conférence, contre les
deux délégués hollandais, repoussa Iidée de la Qua-
trieme Internationale. Quel est en ce “cas le pro-
gramme réel de la Conférence ? Il est de n’avoir au-
cun programme. Dans leur travail quotidien les parti-
cipants de la Conférence se liennent a4 DPécarl des
taches internationales de la révolution proléiarienne,
et ¥ pensent bien peu. Mais tous les ans et demi, ils|
,Hiennent congrés pour soulager leur cceur et décla-

font fait faillite. » Aprés avoir hoehé tristement la
+léte, ils se :séparenl. Il faudrait plutot appeler cette
| € organisation » : Bureau pour la célébration d’un
service funébre annuel pour la Seconde ¢t la Troi-
sieme Internationales.

Ces vénérables personnes se figurent étre des « réa-
Jistes », des « lacliciens », voire des ¢ marxisltes ».
Elle ne font que répandre des aphorismes : « 11 ne
faul pas anticiper ». « Les masses n'ont pas encore
compris », ete. Mais pourguoi anticipez-vous done
j Vous-in¢mes, en constatant la banqueroute des denx
'Internaliunal(‘s ¢ les « masses » ne l'ont pas encore
compris? Et les masses qui 'ont compris — sans volre
(adide — elles... votent pour Hitler (Sarre). Vous subor-
,donnez la préparation de la Qualriéme Internatio-

nale & un « processus historique ». Mais n’éles-vous
pas vous-mémes une partie de ce processus ? Les

marxistes se sonl toujours efforeés détre a la téte du
processus historique, Quelle partie exacle représentez-
vous 7

« Les masses n'onl pas encore compris. » Mais Jes
masses ne sont pas homogéses. Les idées nouvelles
sonl assimilées d’abord par les éléments avancés el,
par leur intermédiaire, pénetrent dans les masses. Si
vous-meémes, sages altiers, avez compris la nécessilé
el I'inéluctahilité de la Quatriéme Inlernalionale, coin
ment pouvez-vous done cacher celle conclusion aunx
masses? Pis encore : aprés avoir reconnn la ba Ml

’des Internationales existanles. Doriol < condamne »
(! Vidée de la Nouvelle Internationale. Quelle pers-

pective pratique donne-1-il done & Pavanl-garde vévo-
lutionnaire ? Aucune ! Mais cela signitie sener la con-
fusion, le trouble el la démoralisalion.

Telle est la nature du centrisme. 1l [aul compren-
dre cette nature jusqu'au bout. Sous la pression des
circonstances tel centriste peul aller trés loin dans
I'analyse, les apprécialions, la critique : dans ce
domaine, les chefs du S.A.P., qui dirigérent la con-
férence donl nous venons de parler, répétent fort
serupuleusement beaucoup de ce que les bolehéviks-
léninistes ont dit il ¥y a deux, trois ou dix ans., Mais
le centriste s'arréte toujours craintivement devant les
conclusions révolutionnaires. Célébrer en famille une
service funébre pour I'Internationale Communiste?
Pourquoi pas ! Mais se meflre a la préparation de
Nouvelle Internationale ? Non, plutét.. « condam-
ner » le trotskisme.

Doriol n’a aucune position. Et il n'en veul pas.
Apres la rupture avee la bureaucratlie de I'Internatio-
nale Communiste, il aurait pu jouer un role progres-
sif el sérieux. Mais jusqu’a maintenant il ne s’en est
méme pas rapproché. Il se dérobe aux taches révo-
lutionnaires. 1l s'est choisi pour maitre les chefs du
S. A. P. Veul-il s’inserire définitivement dans la cor-
paration des centristes? Qu'il sache : un centrisle,
c'est un couleau sans lame !

Vil
Conclusion

Le rapport des forces

¢ Allendre », « Taire durer », « gagner du temps »,
Lels sont les mols d’ordre des réformistes, des pact-
fistes, des syndicalistes, des stalinistes, Cetle politi
lique se nourrit de l'idée que le temps lravaille pour
nous. Est-ce vrai? Cest radicalement faux! Si dans
une situation pré-révolutionnaire, nous ne menons pas
une politique révolutionnaire, alors le temps ftra-
vaille conlre nous.

Malgré les hymnes creux en Phonneur du Front
Unique, le rapport des torces s’est modifié dans la
derniére année au détriment du prolétariat. Pourquoi?
Marceau Pivert a donné une juste réponse i celle
question dans son article ¢« Toul se tient » (Popu-
laire du 18 mars 1935). Dirigées derrviere les conlis-
ses par le capilal financier, loules les forces et tous
les détachements de la réaction ménent une politique
incessante’ d'uftensive, envahissent de nouvelles po-
sitions, les renforeent et vont de avant (industrie,
agricullure, enseignements, presse, justice, armée).
Du ¢oté du prolétariat il n'y a que des phrases sur
Foffensive; en fait il n'y a méme pas de défensive.
Les positions ne sont pas renforeées, mais se rendent
sans combal ou se préparent & se rendre.

Le rapport politique des forces est déterminé non
pas seulement par des données objectives (rdle dans
la production, numbre, ete), mais subjectifs : la con-
selence de sa force est le plus important élément de
[orce réelle. Tandis que le fascisme éléve de jour en
Jour Ia confiance des pelits-bourgeois déclassés en
cux-mémes, les groupes dirigeants du Front Unique
affaiblissent la volonlé du prolélariat. Les pacifistes,
disciples de Boudha et de Gandhi, et non de Marx et
de Lénine. s’exercent & précher contre la violence,
contre 'armement, contre la lutte physique. Les sta-
linistes préchent au fond la méme chose, en invo-
quan! seulement la « situation non-révolutionnaire ».
Entre les fascistes et les pacifistes de loute nuance
s’établit une division du travail : les uns renforcent le
camp de la réacltion, les autres affaiblissement le
;r-lmlrj de la révolution. Telle est la vérité non camov

ge !

Est-ce que cela signifie que la situation

Oh ! non...

est désespérée ?...

Deux facteurs imporlants agissent contre les ré-
formistes el contre les slalinisles. Premiérement : les
exemples frais d’Allemagne, d’Autriche, d’Espagne
sont devant les yeux de tous; les masses ouvriéres
sonl alarmées, les réformistes el les stalinistes sont
décontenancés, Secondement : les marxistes onl
réussi a4 poser a temps devant I'avant-garde proléta-
rienne les probléemes de la révolution.

Nous, bolchéviks-léninistes, nous sommes loin de
vouloir exagérer nolre nombre. Mais la force de nos
mots d'ordre vient de ce qu’ils reflétent la logique du
développement de la situation pré-révolutionnaire

acluelle, Les événements & chaque étape confirment |

notre analyse el noltre critique. L'aile gauche du
Parti Socialiste croit. Dans le Parti Communiste la ecri-
lique est comme auparavant étouffée. Mais la crois-
sance de l'aile révolutionnaire dans la S.F.L.O. ouvrira
inévitablement une bréche dans la discipline bureau-
cratique meurtricre des stalinistes : les révolution-
naires des deux partis se lendront I'un & lautre la
main pour travailler en commun.

Notre régle reste comme loujours : evprimer ce
qui est. C'est le plus grand service qu’on peul rendre
actuellement a la cause de la révolution. Les forces
du prolétariat ne sonl pas dépensées. La petile bour-
geoisie n'a pas encore fail son choix. On a perdu
beaucoup de lemps, mais les derniers délais ne sont
pas encore épuisés.

La victoire est possible | Plus encore : la vicloire
esl assurée — autant que la vicloire puisse élre assu-
rée par avance, — 4 une seule et unique condition :
il faut vouloir lu vietoire, il faut aspirer G la vie-
loire, il faul renverser les obstacles, il faut culbuber
Pennemi et lui melire le genou sur la poitrine.

Camarades, amis, fréres el sceurs | Les bolehéoiks
léninistes vous appellent a la lulle el @ la vicloire !
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