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CHRONIQUE
DE LA VIE BOURGEOISE

INVENTAIRES

Toutes les bonnes maisons de commerce, les mai-
sons sérieuses, comme on dit sur la place, ont cou-
tume de dresser leur inventaire a chaque fin d’année.
L’Académie francaise, honorable boutique (maison
fondée en 1635 par M. de Richelieu, René Doumic,
successeur), ne manque pas a cette tradition. Parmi
les missions qui lui sont confiées par la société bour-
geoise, il en est deux que I'Académie accomplit avec
un soin particulier : celle de faire la charité aux en-
fants sages et celle de donner une petite obole aux
grands enfants (bien sages, aussil) qui écrivent des
livres. Et cette assemblée de gateux méne un tapage
considérable autour de ces distributions de prix; pour
se donner encore une apparence de raison d’étre, ces

quelgues douzaines de vieillards cacochymes et quin-

teux qui font joujou avec I'épée de nacre comme avee
la ch?.lse percée, ne manquent jamais une occasion
de laisser croire qu’ils sont encore capables d'une
activité désintéressée, en dehors de leurs papotages
patriotards et traditionnalistes.

,Lgs deux rapports annuels, prix de vertu, prix lit-
téraires ont été prononcés, cette année par deux ty-
piques cadavres : Georges Goyau, René Doumic; deux
chefs-d’ceuvre ; la bétise et I'hypoerisie bourgeoise,
lab platitude de langage et la bassesse de pensée se
mélent pour former deux pénibles radotages, dignes,
P'un d’un rapport de secrétaire de société de tempé-
rance, Tautre d'un discours a4 I’Académie de Norman-
die, d’Auvergne oti du Languedoe. Ici le poncif est roi
et. ces paroles prononcées en 1927 semblent avoir été
dites, déja, sous le régne de I'auguste fondateur, par
un des premiers ¢ immortels ».

M. Georges Goyau a la parole. Il va nous rendre
compte des « vertus » que I’Académie a récompensés
au cours de T'année écoulée. M. Georges Goyau est un
écrivain ¢ catholique » et il ressemble, en effet, sur
une photographie qui le représente en habit vert, la
main appuyée sur un bouguin (dictionnaire ou évan-
gile?), I’épée académique entre les pattes, il ressemble
a un soldat du Pape ou 4 un sacristain de bonne pa-
roizse. Tout d’abord, voici qu’il prononce ’éloge du
« ménage » Cognacq : quel beau portrait il trace de
la « patronne » ¢ cettz grande laborieuse, venue toute

‘jeune du fond de la Savoie, qui avait donné a sa
bcEz'rr:ga,de natale un riche jardin botanique (!}, avait
eéé une- pouponniére, maternité pour les 3.500 em-
ployés et ouvriers qui collaborent @ la prospérité de
lg Samaritaine!l! » N’est-ce pas énorme? Bétise ou
tranquille impudence, une telle phrase passe la me-
sure. On sait comment, par quels moyens, par quelle
exploitation féroce, par quelle science du vol, des
petits boutiquiers peuvent parvenir en un demi-siécle
# eréer un magasin ou « collaborent 3.500 em-
ployés »: c'est l'histoire de toutes les grandes for-
tunes bourgeoises et que l'on demande & ces 3.500
travailleurs, Pesprit de cette colluboration, eux, qui
sont traqués, espionnés, par des inspecteurs serviles,
mis & P’amende pour le plus futile prétexte, et sou-
vent jetés & la porte & I'’heure méme de la retraite !
¢« Mme Cognacq était la septiéme enfant d'ume fa-
mille de huit : 1l lui suffisait de regarder son cuvre
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pour conclure qu'une vie humaine est une force et
qu’il importe que les familles respectent et multi-
phent la vie. » Il faut, en effet, beaucoup d’enfants
&... la France pour que la Samaritaine ne manque pas
de main-d'ceuvre & bon marché et la patrie de petits
soldats pour la défendre en Syrie, au Maroc, et de-
main sans doute en Chine. Il est beau que V’écrivain
catholique, dés le début de ses palabres, ait tracé le
portrait touchant de Mme Cognacq, grande bour-
geoise parvenue a force de rapines et d’implacable
dureté & la fortune et.. 2 la philanthropie. Souhai-
tons que ’an prochain, M. Goyau, =i I’age lui laisse
encore l'usage de la parole, ouvre sa harangue mora-
lisatrice par quelques mots aimables 2 Mme Lefebvre
qui « respecte et multiplie l1a vie » & sa facon, puis-
que, du fonds de sa cellule, elle cherche une épouse
nouvelle & son fils, ce fils si obéissant, si doux, si
¢ francais »!

Suit I'énumération d’un certain nombre de « bon-
nes » euvres, aux noms enchanteurs, qui ont mérité
les largesses de '’Académie : Sociétés des créches,
Amis de Uenfance, Semaines sociales, Phare de
France, Citons encore une bien belle phrase de notre
rapporteur, qui, décidément, nous émeut jusqu'aux
larmes : ¢ Et ce qu’il y a de singuliérement émou-
vant, c’est le spectacle d’une famille de haute bour-
geoisie parisienne, s’attachant continuellement depuis
quatre-vingts ans, de pére en fils, & mirir ce beau
fruit..., ete. 3 Quel est done ce beau fruit ? L'ecuvre
de la Société des Créches. M. Goyau, qui est un fin
lettré, s'exprime par métaphore ; mais pour parler
comme vous, Monsieur I'Immortel, ne pourrait-on pas
dire aussi que cette famille de haute bourgeoisie, a
miiri en méme temps que le « fruit de charité », un
fruit infiniment pluz gros qui est.. une immense
fortune personnelle.

...Quelle belle chose que la philanthropie! Et savez-
vous jusqu’a quel immense sacrifice une bourgeoise de
France peut pousser 'amour d’autrui ? M. Goyau
nous renseigne : ¢ Un petit tableau du xvir siécle,
généreusement mis en vente, lui proeura les ressour-
ces mécessaires (& cette bonne dame) pour la fonda-
tion dans un bois de pins, d'un aérium ol les enfants
délabrés, ete... » N'avez-vous pas songé, grand hon-
néte homme, 4 tout le bien que pourrait faire cette
charitable personne, le jour ou elle vendrait géné-
reusenent non plus un tableau, mais toute sa col-
lection, le jour surtout ot la Révolution triomphante
!a dépouillerait de ses trésors pour donner la hLiberté
a4 I'homme, car, ne vous en déplaize, e'est précisément
parce que tant de braves gens possedent tant de mil-
liards, que la liberté est morte dans notre univers
bourgeois. La liberté sera la négation de lewsr liberté
et le passage de l'ancien état au nouveau se fera a la
fqve_ur d’un phénoméne dont le nom, Monsieur I’Aca-
démicien, vous fait grincer des dents : la dictature
du prolétariat, — Monsieur Goyau, asseyez-vous!
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Le hideux Doumic ouvre sa harangue par une dé-
claration de la plus hawte importance : « Pas plus
en littérature qu’aillenrs, ’Académie n’admet qu’il ¥
ait deux France. » Je crois bien ccpendant que M.
Doumic est l'auteur d’une histoire littéraire, chef-
d’eeuvre de platitude et de lacheté, ou sont ¢ oubliés »

ou odiensement défigurés des génies tels que Beau-
delairve, Rimbaud, Lautréamont : il est vral que ces
hommes n’appartiennent pas & la Liiéreture, mais &
Vesprit.

« Voici maintenant son accueil (celui de 1'"Acadé-
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mie) & la jeune littérature ». La jeune littérature,
c’est... M. Francois Mauriac. Extraordinaire jeu-
nesse! D'ailleurs, le génie de M. Mauriac est encore
trop séditieux pour lesprit de M. Doumic; il s’étonne,
3 part lui, que I'Académie ait couronné un jeune
homme si audacieux et si amer : « Une fois encore le
désenchantement fait son apparition dans notre lit-
térature. Espérons qu’il n'y fera que passer et c'est
e souhait que nous adressons & M. Mauriac lui-
méme. »

On nous présente un autre romancier qui a peint
un drame de famille provoqué par 'égoisme paternel.
M. Doumic ne comprend pas : peut-il y avoir au
monde un pere, un pére frangais bien entendu, car
toutes ces horreurs seraient légitimes dans un roman
allemand ou russe, qui ne soit parfait ? Suit cette
phrase, la phrase maitresse du discours et qui classe
définitivement 'académicien & oreilles d’dnes, parmi
les plus grands moralistes : « Nous, cependant, dé-
concertés par ces peintures de cauchemars, nous nous
demandons ot ils ont observé cette famille francaise,
dont, aprés tout (quel petit fon d’impatience!), nous
avons, nous aussi, l'expérience, et que notre observa-
tion de tous les jours nous montre si cordiale, si douce
et préte a tant de sacrifices. » M. Doumie n’a jamais
lu un journal; M. Doumiec n'est jamais entré dans
une Cour d’assises. Le secrétaire perpétuel est en-
fermé dans son palais Mazarin et dans sa Sottise
comme le pape dans son Vatican.

Mais le morceau capital du « rapport » est cons-
titué par l'éloge d’un triste bouquin d’histoire, a la
faveur duquel le Doumic attaque bassement la Révo-
lution francaise et la Révolution russe a la fois. La
Révolution francaise est l'ceuvre de quelques clubs
4 ol se groupaient de villes en villes, les oisifs, les
inutiles et les agités pour penser en commun et &
vide. » C’est I’éternelle histoire de « la poignée d’éga-
rés » de ce pauvre Poincaré. Vous n'avez donc jamais
vu, 6 Secrétaire, & travers les campagnes francaises,
les ruines de ces chiateaux féodaux que ce peuple, ce
peuple dont vous étes sorti pour sa honte, renversa,
jadis, en une heure de haine et d’enthousiasme ? et
n’avez-vous pas pensé alors que voild des oisifs qui
savaient singulidrement bien travailler?

Un mot pour pleurer la mort de Richepin, cet ¢ in-
dépendant »!!! et cest fini. Apothéose : « L’Acadé-
mie félicite ses lauréats d’avoir, une fois de plus, bien
mérité d’une littérature que caractérisent sa diversité
et cotte inépuisable faculté de renouvellement gue fait
son éternelle jeunesse!!l! » Treés juste.

Fermons les portes du cimetiére.
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1l y a, dans la Croiz du 28 j anvier, un bien bel
article, signé : un pére de famille; sujet: « 'avenir
de nos enfants » On y rencontre des phrases typi-
ques, écrites dans un style des plus piquants; ainsi
¢ il faut stabiliser!!! Venfant et le soustraire aux ca-
prices déprimant du cceur >. Nous verrons bientdl
la ¢ rationalisation » de Penfant pour la plus grande
gloire de Dieu.

Un autre mot du ¢ pére de famille » : « Le giécle
de libertés excessives dans lequel nous vivons.. »
Voild un monsieur qui n'est certes pas difficile.

Signalons en terminant une définition de Pamour
digne de figurer dans un manuel de bonne morale :
« L’amour n’est pas un jeu, mais il n’est pas non plus
un péché, quand il est légitime. » Légitime?...

Victor CRASTRE.
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Deux voyages en U.R.S.S.

Les réeits de voyageurs sont le plus souvent le
reflet des voyageurs eux-mémes, et non pas celui des
pays qu'ils croient avoir traversés. A supposer encore
que les voyageurs soient de bonne fcu:’M-als que
penser de lexactitude des enquétes publiées par les
journaux francais sur la Russie des Soviets ? Voici
que deux d’entre eux, le Temps en décembre, le Petit
Parisien en janvier, nous livrent respectivement les
impressions de Maitre Armand Dorville et de Mme
Andrée Viollis. Les méthodes de des deux reporiers
<ont bien différentes. Le premier procéde par abstrac-
tions, par allégations soutenant une these, au long‘de
eing articles, qui se terminent par une cgnclusmn
apparemment logique. La seconde, plus sentlrper.ltale,
semble n’avoir rien voulu démontrer : elle déerit, la
couleur locale surtout la retient, et les généralités
introduites au milieu des anecdotes sont plus souvent
le fait de la finesse de la voyageuse que Peffet d'une
logique éprouvée qui les relierait aux événements.
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11 est certain que ces deux esprits, si l'on peqt
dire, n'ont guére gu'une analogie : leur opinion était
faite avant de quitter Paris. Les faits désorientérent
bien un peu cette opinion, mais quand nos journa-
listes se retrouverent seuls avec leur porte-plume la
certitude leur revint. Clest qu'ils jugealent l'un et
Tautre 3 travers une culture; qu'il leur paraissait
possible de juger la Révolution russe sur ses effets
sans se soucier méme de sa signification; qu'ils
allajient & Moscou avec une ignorance du commu-
nisme qui fait plaisir et qui s'étale ingénuement dans
leur prose inégalement candide :

Lénine, dit M*' Dorville, a été un grand oppoiti-
niste. Il o assoupli le systéme communiste o l'ame
russe. Il @ su borner les régles inflexibles de ln Io_g}-
que quand elles sinsurgeaient contre les nécessités
de la vie. » _

Cet éerivain ignore évidemment le premier mot Elu
marxisme, il se fait de la logique une singuliére idee,
et de I’Ame, russe ou non, une représentation pour ie
moins comique. Ses écarts de vocabulaire ne se
comptent pas. Il était bien désigné pour donner aux
lecteurs du Temps U'image de la Russie que ceux-ci
attendaient de lui. Mme Viollis sur le chapitre de
I'ignorance et du vague idéologique ne le lui céde en
rien. Mais elle éerit pour le Petit Parisien, le ton
change et ce qui prédomine c’est une déception. Per-
sonne au fond n’aimerait plus que Mme Viollis &
constater lapplication stricte du co:nm}lni§me *
« Quimporte le droit théorique de propriété, st on @
fous les avantages pratiques de la propriété ¢ En
somme, tout ca, blanc bonnet, bonnet blanec.. »

Les themes généraux qui se développent de fa-
cons différentes dans ces deux enquétes sont ceux qui
ont trainé un peu partout, méme dans les article’s .des
journalistes qui sont restés dans leur pays : le régime
soviétique n’est pas communiste, les Soviets se ser-
vent du communisme pour faire de l'agitation dans
les autres nations et poursuivent un but national



