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milé au programme duy Parti — ou de leur insigni-
fiance au point de vue des destins du Parti et de la
diclatwre du prolétariat.

« Dang le cas contraire, s abstenir de défendre
ces concepfions signifierail en fait s abienir d’ac-
complir son deveir élémentaire envers le Parti et la
classe ouvridre.

« Nous ne doulons pas que nos partisans, y com-
pris ceux qui sonl exclus du Parli démontreront leur
fidélité au Parti de Lénine et n’hésiteront pas dans
Peeuyre de préservation de son unité, condition indis-
pensable de la diclatare du prolétariat,

« Nous croyons fermement que le parti Irouvera
les voies de faire renirer dans ses rangs les exclus
ef de libérer les emprisonnés pour aclion opposi-
tionnelle. »

10 Décembre 1927,

Rakousky, Radek, Mouralov.
*"

La ruptuwre du fameux Bloc « sans principes »
éait consommée. Mais lequel des deux groupes était
désormais sans principes sinon celui que Zinoviev
entrainait aprés lui? Assez de compromissions! crient
les ouvriers. Ceux de nos chefs qui désertent, nous
saurons maintenant les recoﬁna'f]:re. i

La Commission rejeta naturellement les deux
Déclarations, maintint les exclusions précédentes, et
exclut en bloc tous les défenseurs comnus de la
plate-forme, avertissant tous les défenseurs éventuels
du sort qui les attend.

Faut-il insister sur I'attitude ultérieure de Zino-
viev? Certes, une fois de plus, nous ne pouvons pas
considérer comme fortuit ce revirement qui appelait
une volte-face plus compléte encore. Définitivement
rejeté du Parti, il adressa, la veille de la cléture
du Congrés, un demier message que ["on peut consi-
dérer comme son testament politique (1); il accepte
toutes les décisions du Congrds, remonce 3 ses
« emeurs n, condamne un peint de vue qu'il estimait
juste 8 jours avani, efc..., en un mot i] abandonne
tout point de vue révolutionnaive et tombe dans le
piége tendu par Staline gui saii mievx qu’un culre
que la formation d’un second Porii n’est actuellement
en gueStion pour perscnne | Ainsi, aprés Kroups-
kaia, aprés Kollontai, Zinoviev et Kamenev, rejoi-
gnent par |'acceptation des ereurs qu’eux-mémes
ont dénoncés, un marais de compromis ot ils sont
maintenant a peu prés définitivement embourbés. La
classe ouvridre perd ainsi pen i peu ses chefs; les
uns la trompent sciemment, et les autres la laissent
tromper. 1

Nos camarades Trotsky, Radek, Rakovsky,
Smilga, Mouralov, etc., ont exprimé fermement
leur décision de faire ce qui leur sera possible pour
éclairer les ouvriers, écliirer le Parti, et lutter jus-
qu'au bout pour l'e redressement du Parii sans re-

(1) Cettz demidre déclaration de Zinoviev a &
publiée pai |'Flumanité, du 22 décembue.

noncer un seul instant aux pomnts de vue qu'ils oat
soutenus jusqu'a présent. Et ce ne sont pas seulement
les ouvriers russes qui sout intéressés A la [utte de
I'Opposition, ¢'est a classe cwvridre révolutionnaire
mondiale, ce sont les milliers de prolétaires chinois
en lutte, ce sont les masses douvriers allemands
et francais incapables de supporter plus longtemps
les marchandages politiques conclus sur leur dos, ce
sont tous les ouvriers révoluticnnaires qui ouvrent a
peine les yemx sur I'immense courant qui‘ entraine
la ITI° Internationale A droite, qui en fait un instru-
ment de manceuvres malpropres, coniraires aux inté-
réts de la lutte de classes, un véritable instrument de
désorganisation du mouvement ouvrier révolution-
naire. Le XV° Congrés russe a erisiallisé pour la
premiére fois ce courant, il I'a sanciionmé en reje-
tant toute Opposition d= ses rangs. CGue valent les
théses contre le Koulak en regard de la situation
créée dans les campagnes aprds plusiewrs années
d'incurie et de poussée bourgeoise? Que valent les
théses sur la bureaucratie en regard de la situation
de fait créée davs les administrations, en face de I'ac-
croissement énorme du nombre des fonctionnaires,
en face du pouvoir de caste accordé pratiquement’ &
ces fonclicnnaires? Que valent les théses sur I'in-
dustrialisation en face des chiffres révélant la situa-
tion véntable de l'indusirie et des ouvriers? Que
valent les phrases sur |'impérialisme sanglant en face
des discours pacifistes de Genéve? Que valent les
hurlements contre la social-démoeratie en face des
marchandages dont le Comintern se rend coupable
chaque jour avec elle? Que vauwt le mot d’ordre
de soutien des masses, en face des alliances elfectives
avec les libéraux et les social-démocrates sur tous
les points du globe? Que valent les mensonges, de-
vant les faits? AR

Le 2V° Congrds du Parti communisie russe '@
margué sa volonté de fermer les yews devant les
problémes soulevés par la lutte de classes mondiale.
Que pesent les tonnes de papier, de sésolutions, de
discovrs, de rapports, de théses, devan: le plus
petit fait qui les contredit? Le coup de grice donné
3 Canton 3 plus de 3.000 ouvriers chincis ne signi=
fie-t-il' pas la faillite définitive de I"Internationale de
Beukharine?

Quelle impudeur favi-il 2u Secritaive intérmaire
du Partti communisie frangais pour écrive le 21 dé=
cembre : « En ce qui conceme la question chinoise,
les événements récents ont vénfié la justesse de la
politigue de I'L. C. » ! A
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Politiquement, le 2V Congrés a marqué la des=
nidre tentative de Sialine powr Jélendre par la
passivité la dictature du prolétariat. Le rejet de
I'Opposition signifie que cefte tentative est la der=
ni¢re, car le Secrétaire général du Parti, ayant &lie
miné |'aile gauche, tombera dans les bras de [a droite
A la prochaine poussée. Le XV° Congids a souligné
la passivité des masses communistes, domptées déli

nitivemerit ‘par "Appareil, dépoumues de’ ¥éaction,

milves pour ila stabilisation 3 drpite.

Le XV* Congrés dit aux élémerts méo-bour-
yoows : wotre 'heure est venue. H dit mux impéria-
listes : ‘faisons la paix. 11 entrave Aéhnitivement
l'a:ﬁa_n ‘révn‘uiionnaire de I'Internationale,

Le XV* Congrés a voté des résolutions qui :sort
la honte du mouvement ouvrier. Les ouvriers fran-
¢ais peuvent lire dans I'Humanité du 20 décembre,
la résolution votée aprds le rapport d’Ordjonikidzé
sur les travaux de 1a Commission pour les affaires
d'Opposition : cette résolution est 1me suite -d'allé-
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gations volontairement mensongdres, odieuses; ldt
imbéeiles.

‘Mais Ta. lutte ‘de «classes ‘et ‘une Tiécensité ‘impla-
cable. Il v’y a pas de Guépéou, de ‘Congrés, ni de
Shi‘{iﬂﬁ ‘qui puisse Aelnl.anata le «couss. Lies ouvriers
quiont fait a Révolutiond'Qctobre sont-dignes durie
confiairce que ‘ne méritent ‘pas Tes profiteurs ‘actuels
de cette Révalution. Quant au prol&tariat révolution-
naire mondial, malgré les Thaelmann, Jes Cachin,
les Doriot, Tes Martynow, fes Smeral ¢t les Chang
Kai Shek, il n'a pas dit son demier mat.

ARNAUD.

LE STALINISME A L’GBUVRE

La Révolution défigurée

(Lettre de Trotsky a PlInstitut Historiq e dan Parti russe)

Dans ceite magistrale mise an point, nolre cama-
wde Trotsky fait justice de la misérable légende
du « trotskysme », légende inventée par des politi-
slens pour abatlre celui qui reste, parmi les vivants,
I plus grand des disciples de Marx ¢t le véritable
continuaear de Lénine,

Il ’a fallu & Staline rien moins que la louter
puissance d’un Appareil dont il se fail un instru-
menl personnel pour pouvoir fenier de défigurer
F'Histoire la plus récente, de falsifier la Révolution
d'Oclobre pour le plus grand profit de I’Opporiu-
nisme, Cest ceile colossale escroguerie que Trotshy
dénonce ici en iraits ineffagables.

Le silence @ 612 fait sur cetie « Lettre » dans
I'Union Soviétique. Malgré des demandes instanfes,
elle n’a jamais éié publiée, et Trotsky en a denné,
ful-méme, lu raison: « ...On la cacheia au Perti,
var les fails et les documenis que 7’y produis sont
frop accablants pour Iécole stolinienne. » Sialine
e se souciail pas, en cffel, de conlravier les efforts
de l'us'ne de falsification qui, sur son ordre, tra-
vaille & fabriguer le « troiskysme », dg cefle usine
qui « travaille & §ond avec trois éguipes de re-
change... »

Notus sommes hewenr de publier la « Letire »
de Trotsky. Elle éclairera beaucoup de militants,
surlowd parmi cenx qui sonl enirés au Parti durant
ces derniéres années el qui ne comnaisseni de Trotsky
que les calomnies de la presse officiclle du Parti.

Dans les pages qu’on va lire, celui qui fut, avec
Liénine, & la téie des masses prolélariennes, le plus
valeurens artisan d’Octobre, est obligé de réfuter
les accusations, de rétablir les faits les plus incon-
lestés, de dénoncer les répugnants procédss de fal-
wffcation des Staliniens : ce sera la honte de ceux-ci

d’avoir employé de telles méthodes & T égard d'un
des chefs de la Révolulion mondiale, de celui dont
Lénine diseit qu’il est « ...I"homme le phus capable
du Comité Central... »

Les attaques furieuses dont Trotsky a été I objet
n’ont fait que le grandir-encore : si admirable qu’ait
été sa participation aux grands faits de la lutle révo-
lutionnaire, il avra fail preuve d’une claircopance ét
d’un courage pent-éire plus hauts encore en dénon-
cant lz sens opporfuniste du cours stalinien el le
danger que lu politique de Staline fait comrir & la
Révolution. Ainsi, Trotsky s’esi avéré comme &
guide éprouvé du prolélarial international,

A PRCPOS DE LA FALSIFICATION
DE L'HIETOIRE DE LA REVOLUTION
D’CCTOERE, D L'HISTOIRE DE LA
REVOLUTION ET DE L’HISTOIRE DU PARTI

Chers camarades,

Vous m'avez envoyé d'amples feuillels d'en-
quéte sur la part que j'ai prise 4 la Révolu-
tion d'Octobre en me demandant de répondre
aux questions qui y sont posées,

Je ne crois pas que je puiss® ajouter beau-
coup de choses & ce gui a été déja publié dans
maints documents, discours, articles, et livres
de toutes sortes, -et notamment dans les miens.
Mais je me permels de vous demander quel
sens il peut y avoir & m'interroger au sujet de
ma participation & la Révolution d'Octobre,
quand la fotalité de l'appareil officiel, y com-
pris le voire, s'emploie & dissimuler, a faire
disparaitre, on tout au moins & dénaturer
toutss les traces de cetie participation.

Deg dizaines, des cenfaines de camarades
m'ont déja demandé bien des fois pourquoi je
me tals, pourquoi je persiste & me taire au
lieu de répondre aux falsifications abeolument
crianfes de I'histoire de la Révolution d'0Oe¢to-



