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cerlait avec moi sur ce qu'il y aureil liew de
faire aw cas od le Congrés se prononcerail
contre nouws : Nows incllnerions-nous devant le
Congrés, dont les décisions povvaieni étre df-
sastreuses ou résistertons-nous ¥ On peut trou-
wer des dchos de ces entvetiens dans lo sténo-
gramme de mon discours, Je déctarai dlors e
@accord avec Iliifeh — que si « vous, Congrés
— ¢mettez une décision conire nous, ie pense
que vous nous laisseres ceriaines limites afin
que nows muissions défendre notre poini de vue
ear la suite »n. Le sens de cel avertissement
dtact lrés clair, Je dois dire eependani guw'au
sein de motre délégation, les rapports demcu-
rereni empreints, grdce a la divection de Vio-
dindr Ilitch, de la plus grande camaraderie.
(Sténogramme de da séance du Bureau Politi-
que du Parti communisie de 1'Union Soviéti-
«uu du 18 mans 1526, p. 12-13.)

D'accord avee Lénkne, je défendis notre posi
tion cowrmune devant 12 Comitéd Exéentil, dont
les sdances précddaient luvs sdunees du flle Con-
gees. Jo fus Pobjet d’ume violente attagque de
la part des » gwmuches s Viedimir Litch ee
précipila & la séance du Comité Exécuzif ot
~voila ca qu'il y déclara :

¢oldE Suls venu powr protesler condre e
discours du eamarade Béla-Kun qui est inici-
oeny condre le camarade Tretsky aw licw de
le défendre. comme o aurail da le faire &'l
apait roulv agir en crai marziste... »

u ...Le cumarade Laporte a ew absolwment
tort et le camarade Trotshy a eu lowl é fail
raisoin de prolester... Le camarade Trotsky
avqit mille fois raison d- redirve cela. Or, voili
rite le cainurvade luxembourgeois faii grief aw
Parti francais de n'avoir pas sabolé Toccupa-
tion du Lurembourg. IL pénse, comme le sup-
pose le camarade Bela-Kun, que ¢'est une quros-
Hon géoyraphique. Noa, il s'agil ld dune ques-
tiam  politigue, el le camacade Trolsky a cuw
faut @ fait roisom de protester... »

« LVYeoild powrguoi Jai eru de mén devoir
dappuycr Uessentiel de toul ce qu'a dit 1o
ramarade Trolsiy... » Et ainsi de suite.

Tous Jes discours de Lénine ayant trait an
HIY Congres reilélent catte fagon 11ds rette de
Fouligner une compléte solidarite avee Troteky.

A PROPOS DE L'EDUCATION DE LA
JEUNESSE DU PARTI

28. En 1922, sur Pinitiative du camarad: Ter:
Vaganiane, fut fondée la revue : Sous le dra-
peau du morzisme, Dans le premier fascicule,
i’al publié un article sur la différence qui existe
dans les conditions d'éducation dss deux géné-
rations du Parti, la vieille et la nouvelle géné-
ration, et sur la nécessité d'un travail théori-
que particulier & I'égard de la mouvelle géné-
ration, afin d'assurer une continuité théorique
«t politique au développement, du Parti. Dans
fe fascicule suivant de la nouvelle revue, Lé-

« nine éerivit

w Au sujet des principales tdches de la re-
nwe @ Sous le drapeau du marxisme, le cama-
rade “Trotsky a dit on ne peul mieur, dans le
N° 1-2, tout ce quwil y avait a dire d'essentiel.
de ne voudrais m'arréter que sur quelques
questions gui définissent de plus prés le con-
tenu el le programme du travail que la rédac-
tion de la revue a ezposé dans la déclaration

arue dans le N° 1-2. » (Lénine, XX* volume,

°. partie, p. 492.)

Qu'on viénne aifirmer aprés cela que la soli-
darité Qans -ces guestions essentielles a 6té

parément ;\ccidente}ke | Le s-&_eulpff;xii ane; .:.—.'-:;h‘.],.
clest gue celte solidarité ait Gié cassi neties
uent atlestée dons la presse. Lo plupart du
foaps cette solidarité s'est unicue mient adtestée
fanus ks getes.

ATTITUDE A L'EGARD DES PAYSANS

29. Lorsgue Boukbarvine, aprés awnir pures
ment et shnplament nié on tonoré Dexistenct
do la puysannerie, langa fe mot d ordrs Kqulak
o Enrichissez-vous », i pensn, par celo méme
avoir & jamais COITigeé sis anciennes eITeurs,
Non content ce cela, il easayn d'nmalganisr
les désaccords qui se produlsir.nt su momant
d2 Brest-Litovat, avec les autres itesaceords
pariiels que j'eus avee Viadimir Hifteh, en aties
coule ep (adine qestion @ i‘_:lttlgu:.h-‘-.'n\“ers 1ok
paysans. j.es inepites, les \'Jlgmes dont se sersy
Vit 4 ce sujet o petite chapella boukharinienne,
gont inneinbrablis, Pour iegs veluter, un vos
iuine entler serait nacessaire. Je ne marreterai
qie sur essentiel. .

4 Je n'examine par les anciens désaccords
gui enrent Hen cifectivement avani la révolus
How, d¢ me borne O dire qu’ils ong éte mons-
treuselnen, oxazérés, déformés. diualurés par
I'igence stalinienne et la petite chapelle <8
Bonkharine.

0 T 1917, je n'avais sur la guesiion pay=
fame aneun désaccord avee Lénine,
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A Viadivalr Tddifch « adepla » le mogromome
agraire sies socialistesaévolutioninires £n aes
card comniel avan oo,

) To fus le premier & prendre connaissancd,

cerit an cenyon, du décret de Liéniue sur la
terre. 1l oy ent pas le meindre dézaccordd
T onité de vies était compléte. ‘

¢} Ou doit blen peus r que dans la poliiique
wlimentaire la quesiion paysauns ne fenail
pas iu dernidre place. De plals valels Jdans
w genr: de Martynov dézlarent guc cetle po!.lw
tique énil une politigne « irofskysie » (voip
Uarticle de Martynov dans la Krassaaia Now,
! Non, c'était ane politique bolehevigue,
Jai pris part a soua applicaiion en --ui-l:.-hlm'a-‘_
fion intirae avee Laénine., I 0y cut pas 'ams
ire d'un désaccord.

{) Le cours sur l2 paysan moyeu fut silopiés
avee ma participation la plus active, Les mem-
hres du Dureaun Politique savemt qu'apres la
nicrt de Sverdlov, la premiére idée de Viadimir
iifch avalf été de nommer le camarade Ka-
ménev, président du Comilé Central Exéoutif.
Ce fut moi qui proposai de choisir une figure
« ouvriére et paysanne ». Je mis -en avant la
candidature du camaradc Kaniline, et c'est
moi-méme qui lui donnait le nom de starost
russe. Tout cela dvidemment sont des détaile
sur lesquels on ne devrait pas s’arréfer. Mais.
aujourd'hui ces détails, ces indices sont au-
tant de charges écrasantes contre les falsifica-
teurs des événements d'hier.

g) Les neui dixidmes de notre politique ef
de notre organisation militaires se ramenaient
& la question de l'atitude de l'ouvrier 4 I'égard
du paysan. Conire le systéme petit-hourgeois
des corps de partisans et la faniaisie dens
I'organisation, j'ai appligué cette politique en
collaboration intime avee Viadimir Iliifch.

h) Au début de 1520, m2 basant sur l'ana-
lyse de la situation de I'économie rurale, je
proposai au Bureau Polilique une- série d
mesures ‘ayant. un caraetdre de « Nep » En

aucun cas, cette proposition ne pouvail étre
Wispirée par de la « négligence » 2 1'égard de
In puysannerie, :

1) La discussion syndicale a &i¢, comme on
I'a dit, une tentative de sortir de impasse
feanomique. La transition & la « Nep » fuf
“pbrés avec une unanimité compléte,

0. Tout cela peut étre démontiré par des
documents incontestables. Un jour viendra ou
seln sera fait, Pour le moment, je me borne-
fal o domner deux citations,

Répondant & des questions ayant trait
noire attitude & 'égard des kounlaks, des pay-
sans moyens, des paysans pauvres, et a 311
#ol-disant désaccords entre Lénine et Trotsky
sur la paysannerie, j'écrivais en 1919 :

u Dans le Gouvernement Sovidtique, il n'y
4 jamais ew et il n'y a pas de désaccords sur
eelte ?uestion. Mais les contre-révolutionnaires,
dont les affaires vont de mal en pis, n'ont d’au-
Fe ressource que de mystifier les masses labo-
Fleuses aw sujet dune prétendue lutte intes-
‘e qui déchirerait le Consell des Commissai-
o4 du Peuple. » (Izvestia, 7 février 1919,)

A c@ propos, en réponse 4 une guestion du
saysan Goulov, Lénine éerivit ce qui suit :

« Les Jzvestias du 2 février, ont tnséré une
tltre du paysan G. Goulov, qui pose la ques-
fon de Uattitude de notre Gouvernement
suorier ¢l paysan 6 Végard des paysans
meyens, et qui se fait 'écho de bruits circu-
Wnt sur la mésentente qui régmerail entre Lé-
uine et Trotsky, et sur les sériewr désaccords
il y aurail entre ewr justeinent auw sujet du
paysan moyen.

u Le camarade Trotsky a déjo donné sa ré-
onse dans la « Lettre auzr paysans moyens »
neérée dans les Tzvestias dl:; 7 février. Dans
celte lettre, le camarade Trotsky déclare que
les bruits de désaccords entre lui et moi sont
un mensonge des plus monstrueur et des plus
dhontés répandu par les grands propriélaires
¢l les capilalistes ou leurs agents conscients ef
Mmeonscients. De mon coté, je confirme entiére-
ment la déclaration du camarade Trotsky.
Entre lui et nous, il n'y a pas le moindre dé.
saccord. Quant auxr paysans MOoYyens, mnous
Wavons pas de désaccords non seulemenl avec
Frotsky, mais en général il n'en existe pas dans
i Parli Communiste auquel nous appartenons
fous les deux.

« Dans sa letire, le camarade Trotsky o ez-
ru ué d'une facon claire et détaillée, pourquoi
¢ Parti Communiste et le Gouvernement ou-
vrier et paysan actuel, élu par les Soviets, ne
regardent pas les paysans moyens comme leurs
‘nnemis. Je signe des deuz mains ce qu'a dit le
ramarade Trotsky. » (XVI® volume, p. 28.29,
Pravda, du 15 février 1919.)

Aingi, 14 encore, nous nous trouvons en face
¢ 1o méme situation : une calomnie lancée touni
A'abord par les gardes-blance, anjourd’hui

smpruntée, amplifiée, propagée par I'école sta-
I!rm-boukharini?znne. B e

LE TRAVAIL MILITAIRE

J1. Au sujet de mon travail militaire dont le
début remonte au printemps 1918, on tente
‘galement, sous la direction de Staline, de
refaire toute I'histoire de 1Ia guerre civile,
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dans ls seul hut de combatire le « trotskys--
me » ou, plus exacteinini, de combattre
Troteky,

Le coté le plus abominaliz de cetwe campa-
£ne est l'accusation d’avoir « fait fusiller des
communistes ». Cette accusation fut naguére
répandue par nos ennemis, c'est-d-dire par les
services politiques des armdées blanches qui
cherchaient & diffuser, parmi nos soldate rou-
ges, dek tracts accusant le commandement
rouge et em particulier Troisky de féroeité.

WAujourd’hui, l'agence Staline cmbaite le
as.

Admetlons un instant que tout cela soit
exact. Dés lors, pourquoi dauc Staline, Yaros-
lavsky, Goussiev et autres agents de Sialine
se sont-ils tus pendant la guerre civile ? Que
signifient les tardives « révélations » aciuzies
de l'agence Staline? — « Que le Parti vous a
trompés, ouvriers, paysans, soldais ronges,
lorsqu’il vous a dit que Trotsky, a la téic de
Parmée, exécutait la volonté du Parti et appli-

,quait ca politique. Dans ses innombrubles arti-
cles sur le travail de Trotsky, dans les déci-
sions de ses Congrés et des Congres des
Soviets, le Parti vous a trompés cn appy. cvant
le travail militaire de Trotsky, et en vo. = ca-
chant des faits tels que I'exécution de co
nistes. Ei{ Lénine, qui soutint résolums:
politique militaire de Trotsky, a trempe (:ns
cetie mystijﬂcation ». Voila le sens des turdi-
ves « revélations » de Staline. Ce n'est pas
Trotsky qu'elles compromeitent, mais le Parti,
sa  direction. Elles sapent la confianc: des
masses dans les boleheviks en général : si
<dans le passé, lorsque se trouvaient & la téte
du Parti, Lénine et le noyan principal de ses
collaborateurs, on pouvait dissimuler an haut
tieu des fautes monstrueuses, voire méme des
crimes, & quoi ne peut-on pas s'attendre, au-
jourd’hui que la composition du Comité Cen-
tral a infiniment moins d'auforité? S par
exemple, en 1923, alors que la guerrc civile
¢tail depuis }ongfwemps terminée, Yaroslavsky
entonnait sur un ton frénétique les lonanges
de Trotsky, vantait sa fidélité, son dévoue.
ment révolutionnaire & la cause de la classe
ouvriere, gque doit dire aujourdhui le Jfune
membre du Parti qui réfléchit ? 11 doit s
demander ;: « Quand donc Yaroslavsky m'a-1-il
irompé : lorsqu’il portait Trotsky aux nues, ou
;nn.ingf.enam lorsqu'il cherche & le couvrir de
youe ? o

Telle «st, en général, toute la besogne
aciuelle de Staline et de ses agents qui s'efior-
cent de fabriquer aprés coup une nouvelle His-
toire & la Staline, Telle est, en particulier,
la fameuse « révélation » stalinkenne an sujet
de Michel Romanov. Au fond, qu'esi-ce que
Staline a dit au Parti ef & 1'Internationale
Communiste : « Pendant dix années, le Comité
Ceniral vous a trompés sur Kaménev. La
Pravda a inséré, au nom de la rédaction, un
démenti mensonger, Lénine ga mystifié le
Parti. Moi, Staline, jai épartici é 4 ce men-
songe. Mais puisqu’a présent Kaménev a des
divergences dpolitiqu avec moi, je démasgue
toute cetie duperie. » La masse :in Parti n'a
pas la possibilité de vérifier la plupart des
« révélations » staliniennes, mais il est une
chose qui pénétre solidement dans le sentiment
du Parti, c'est I’amoindrissement de la con-
flance dans sa Direction, celle d’hier, celle



