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meBupe également,’ quels étaient les rapports
de Viadimir-Iliitch avec certains camarades.
Je vciterai quelgues exemples.

LE MOMOPOLE DU COMMEROE EXTERIEUR

~H). A la fin de 1922, un trés sérieux désaccord
gclata: au Comité Central au sujet du mono-
pole du commerece extérieur. En aucune fagon,
je ne veux aprés coup en grossir 'importance,
mais tout de méme le groupement politique qui
se forma au Cornité Central autour de cette
question est suffissamment caractéristique.

Sur l'initiative du camarade Sokolnikov, le
Comité Central adopta une décision qui faisait
une bréche sérieuse au monopole du commerce
extérieur. Vladimir Iliitch était absolument
opposé . cette décision. Ayant appris par
Krassine que jé n'élais pas a la session du
Comité (Central et que je me prononcais contre
la. décizion prise, Lénine entra en correspon-
dance avec moi. Jusqua présent ces letires
n'ont pas été Egbliées, pas plus que la corres-
pondance de Lénine avec le Bureau Politique
sur la question du monopole du commerce ex-
ténieur. La censure qui sévit sur I'héritage de
Lénine est des plus implacables. On imprime
deux, trois mots écrits par Lénine sur un bout
de papiar si — directement ou indirectement
— 1ls peuvent atteindre 1'Opposition. On ne
publie pas des documents d'une grande impor-
tance «de principe si — directement ou indirac-
tement — ils heurtent Staline.

Je donnerai connaissance de lettres de Lénine
concernant cette question :

« Camarade Trotsky,

a Jp wous envoie une leltre de Kreslinsky,
Jailes savoir rapidement si vous étes d'accord.
da tutterai 4 la session pour le Monopole, Et

Vous ?
« Votre LENINE. »

« P.-8, .. Le micur serait de nous la relour-
ner an=5ildt gque possible. »

« Aux eamarades Froumkine el Stomo-
niakov (1), copic a Trotsky,

« Ln raison de Uaggravation de ma maladie,
je me wvois contraint e me pouvoir assister a
la session. Je me rends parfaitementl comple a
qual poini j'agis maladroitement ef méme pire
qupe cela d votre égard, mais de toute fagon il
neane sevait pas possible d'intervenir avec tant
soit peu de succés. Aujourd hui, jai recu du
camarade Trotsky la letive ci-joinle avec la-
quelle je suis d'accord dans toul ce qu'elle a
d'essentiel, a 'czception peul-élre des derniéres
lignes sur le Gosplan. I'écrirai a Trotsky pour
lui faire part de mon accord et pour le prier,
étant donné ma maladie, de se charger a la ses-
sion, de 1o défense de ma position.

« Je erois qu'il est bon de diviser celte défense
en {rois parties :

« 1° La défense du principe essentiel du mo-
nopole du commerce cxlérieur — son établisse-
ment total et définilif.

« 2° La transmission a une Commission spé-
ciale de Uexamen lc plus détaillé des plans
grordre pratique pour {a réakisation de ce Mo-

avec lesquels Lénine « complolait » contre la majorilé
(1) Camarades n'apparienanl nas au Comilé eenliral,
Ju Comité cenlral. -

‘nopale déposé par Avanessov. Dans cetfe Com-

mission, les délégués du Commissariat du

Commerce Extéricur doivent figurer au moinsg

en nombre égal.

« 3° La question du travail du Gosplan doit

éire mise o part. Aw demeurant, je suppose
que je me serai pas en désaceord avec Trolsky
8l se borne 4 demander que le Gosplan, qui
rst placé sous le signe du développement de
lindustrie d'Elat, ail d faire connaiire son

opinion dans tous les domaines de Uactivité du

Commissarial du Commerce Eztérienr,

« Pespére encore pouvoir écrire demain ow
aprés-demain et vous envoyer la déclaration

gue j'ai Dintention d'adresser d la session du
Comité Central sur le fonds de la question. De
toute facon, j'estime que l'importance de prin-
cipe de cetle question est tellement grande que
je devrai, au cas ou, a la session, l'accord ne
pourrait sc faire, porter la question devant le
GCongreés. D'autre part, sans plus attendre, je

metirai la fraction du Parli Communiste du

prochain Congrés des Soviels aw courant du

désaccord acluel.
12/X11-22, « LENINE. »

« Au camarade Trolsky, copie ¢ Froum-
kine ¢t Stomoniakon,

« Camarade Trotsly,

« I'ai regu vofre opinion sur la leftre de Kres-
linsky et sur les plans d'Avanessov. Il me sem-
ble qu'entre nous il.y o wn mazimum d'accord,
et je pense que Id question du Gosplan posée
comme elle est en co moment excluf (ou écarte)
la discussion de savoir s'il est nécessaire au
Gosplan. d'avoir des droils act:.{s. De toule
Jacon, je wous prie instamment de vous char-
ger, a4 la prochaine session, de la défense de
notre point de vue commun sur la wnécessité
absolue de maintenir et d’affermir le monopole
du commerce eaxférieur.

u Etant donné que la session précédenie @
ndoplé la-dessus une décision qui va tolalement
a Uencondre duw monopole du commerce cxlé-
ricur, el que, dans cetle gquestion, il est impos-
sible de reculer, je pense, comme je le dis dans
ma letire a Froumkine et a Stomoniakoff, qu'aw
cas on nous servions battus sur cette question,
nous devrons la porter devant le Congrés du
Parti. Dans ce but, il sera méccssaire de faire
un bref exposé de nos désaccords devant la
fraction du Parli du prochain Congrés des So-
viets, 8i j'en ai le temps, je rédigerai cet exposé
ct je serai trés content que vous fassiez de
méme. L'hésitation qui se manifeste sur cette
question nous fait un torl inowui, et les argu-
ments . que Uon fait valoir conlre, consistent
uniquement ¢ accuser Uappareil d'imperfec-
tion. Mais, chez mous, Uappareil se distingue
partout par son imperfection, el si I'on renon-
cait au monopole d ecause de l'imperfeclion de
I'appareil, cela équivaudrait a jeter le poupon
avee 'eau de la baignoire.

13/XT1-22. « LENINE. »

« Auw camarade Trotsiy,
« Camarade Trotsky,

« Je vous remvoie la lelive que jai recue au-
jourd’hui de Froumkine. Je pense également
qu'il est absolument nécessaire d’en finir une
fois pour foutes avec cette question. Si ld
crainte se manifeste que cefte question me'
tourmente, el qu'elle peut méme influer sar

I'étar de wme santé, jestime que c'est wne opi=-
wiom foncidrement erronée, car le relard qui

ranid nofre poliligue tout & fait instable sur
wne des questions essentielles me tourmente

milde jois plus. C'est pourquei jaltire totre

attention su7 la letfre ci-jointe, ci je vous prie

instammemt d'appuyer la discussion immédiale

de célte question. Je suils persuadé que si nous

rommes menacés d'élre battus, il y a beaucoup

plus davantages A U'étre avant le Congrés du

Parti, et d s'adresser tout de suite 4 la [rac-

tion du Comgrés, que d'é{re batlus apres le

tlongrés. Le compromis suivant est peul-éfre

wceeptable : pour le moment, nous prenons la

décizion de confirmer le Monepola, el au

Congrés du Parti, nous posons quand méme la

(question, el mous en convenons toul de suite.

le pense que dans lintérét de notre cause, nous

ne devons ¢n aucun cas accepter d'autre com-

promis.

{6/ X17-22, « LENINE. »

« Camarade Trolsky,

w J'estime gue mous nous sommes compléle-
ment mis d'accord. Je vous prie de faire part d
la session de notre solidarité. I'espére que
notre décision passera, car une partie de ceuzx
qui orl poté contre en Octobre passe a présent
partiellement ou entiérement de motre coté.

« Si, au pis aller, notre décision m'est pas
adoptée, nous nous adresserons & la fraction
du Congrés des Soviels, et nous l'informerons
(e nous portons la question devant le Congreés
du Parti,

« Dans ce cas, tenez-moi au courant, et j'en-
verrai ma déclaration.

w Si cette question venail a étre retirée de la
wession actuelle (ee que je me crois pas et
vontre quoi évidemment i} vous faudrait en
notre nom protester de toules vos forees), je
pense que vous devriez quand méme vous adres-
ser a la fraction du Congrés des Soviels, et
vxiger que la gquestion soit portée devant le
Congrés du Parti, car des hésilations ultérieu-
res sont absolument inedmissibles,

« On peut laisser chez vous jusqu'aprés la
sesgion, lous les matériauzr que je vous ai en-
noyés.

15/ XT1-22. « VoTRE LENINE, »

« Léon Davidovitch,

« Aujourd’hui le professeur Fiirster a autorisé
Viadimir Iliitch ¢ dicter une lellre, et  m'a
dicté la lettre suivante @ volre intention :

« Camarade Trotsky,

« Il semble gque mous avons Téussi @ occuper
la position sans tirer une balle par un simple
mouvement de manceuyre. Je propose de ne pas
s'en tenir la et de continuer Voffensive, et dans
ee but de faire passer la proposition de poser au
Congrés du Parti la question de l'affermisse-
mend du monopole du commerce extérieur et
des mesures d prendre pour en améliorer 'ap-
plication. Informez-en la fraction du Congreés
des Soviets. J'espére que vous m'y verrez pas
d'objections et que vous ne mefuserez pas de
faire le rapport o la fraction,

« N. LENINE. »

« V. I. demande ¢ ce que vous lui fassiez
connaitre la réponse par téléphone.

21/XI1I-22. « N. K. OULIANOVA. »

La teneur comme le ton des lettres précitées
n'ont pas besoin de commentaires. Sur la ques-
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tion dil commeree astéricur, te Comitd cenirat
adopta une nouvele décision qui annulait la
privédente. Clest & cela que faii allusion (&
pluisanterie de la lettre de Lénine sur la vic-
ioire remportée « mans tirer une balle »,

Pour conclure, il ne reste plus qu'd se de-
mander ce gul se serait passé si Trotsky u'était
trouvé parmi ceux qui ont voté fa décision
transgressant ls monopolée du commerce exté-
rieur et 51 Staline, d'accord avec Lénine, avait
combattu pour faire annuler cetie décision.
Ouelle quantité de livres, de brochures, de dia-
tribes et été imprimée démontrer la
Jéviation koulak et petite-bourgeoise de Trols-
ky !

LA QUESTION DU GOSPLAN

41, J'attribuais le gaspillage o I'sbsence d'un
plan pour noire économle ¢n général. Bur la
question de la direction du plan et du réle du
t;osplan, il y eut des discussions au Bureau
Politique et notamment entra Viadimir Iliitch
ot moi. Il y en eut au sujet du personnel des
organcs de Plan, Dans sa lettre aux mambres
du Bureau politique sur la question du Gos-
plan, Viadimir Ilitch, écrivit ce qui suit :

“« A propos de lociroi de fonc égisia-
tives au Gosplan, | '

« Il me semble gque depuis longtemps cetle
idée a été mise en avant par le camarade
Trotsky. Je m'y suis déclaré é parcc que
je trouvais que, dans ce cas, il y ourail #n
manque total de liaison dans le systéme de nos
institutions législatives. Maia, aprés un examen
attentif de la question, jestime qu'eu fond i
i a la une idée saine, d savoir, que le Gosplan
est tenu quelgue peu d Uéecart 3: nos insbitu-
tions législatives bien que ce goit Jui qui, par
les hommes compétents, les eﬁperts et les re-
présentands de la sclence et de la technigue
qu'il réunii, dispose aw fond du plus grand
nombre de données pour se prononcer ca loul
étal decause sur les guestions...

« Dang ce sens, je pense que Vom poul el que
l'on doit accueillir I'idée du camarade Trotsky,
sauf en ce qui corncerne la présidence du Gos-
plan soit par un de nos chefs rolitiques, 501k

ar un représentant du Consell Supérieur de
‘Economic Natiomnale (27 décembre 1922), »

Nous avons trouvé plus haut une anllusion &
ces désaccords, dans les letires gue Lénine
m'écrivit sur la question du monopole dii com-
merce extérieur. Lénine proposait alors d'écar-
ter cette question en la désignant d'un terma
— quelque impropre — de question des
droits actifs du Gosplan. En insistant pour que
1'on affermisse le Gosplan par tous les moyens,
et pour gu'en lui subordonne tout le travail
de plan des autres départements, je n’avais
pas proposé d'investir le Gosplan de droits
administratifs, car je considérais qu'ils de-
vaient, comme par le passé, rester concentrés
dans les maing du Conseil du Travail et de la
Défense. Mais 14 n'est pas l'essentiel. Tant-par
le caractére que par le fon de la lettre &n voit
avec quelle tranquillité, en se placant simple-
ment au point de vue du travail, Lénine appré-
ciait les désaccords qui avaient eu lieu précé-
demment, proposant au Bureau Politique
de résoudre ces désaccords en se ra(ﬂ)rocha‘nt
trés fortement des idées que j'avais défendues.
Pourtant, combien n'a-t-on pas menti au Parti
sur cette question! ¢



