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la C. G. T. et de celle du Parti communiste.

‘Mais on chercherait én vain la théorie que
leur oppose Loriot; ce qu'il écrit est un acte
de foi et c'est tout.

Dans ces conditions, comment veut-il que le
syndicat de masses tranche la question poli-
tique en période révolutionnaire ? -

Depuis 1894 la C. G. T. a cherché une théo-
rie révolutionnaire qui lui soit propre, elle ne
I'a jamais trouvée, elle a toujours affirmé
qu’elle dirigerait I’émancipation des fravail-
leurs, et jusqu'en 1914, elle n'a jamais pu défi-
nir par quoi elle remplacerait le régime capi-
taliste ni précisé les moyens.

En fin de compte, quand il a fallu, sous
V'aiguillon des difficultés économiques, repon-
dre a cette question: « Comment allons-nous
faire la révolution ? » et qu'elle a répondu-:
« Par les réformes », elle a brigé du méme
coup son unité a 'heure de l'action, car elle
ne pouvait conserver dans son sein des com-
munistes et des anarchistes que s'ils avaient
renié¢ leur opinion politique.

Si la C. G. T. avait répondu La révolution
se fera par Uinsurrection et la dictalure du
prolétariat, la situation aurait été la méme :
les non-communistes auraient quitté la C.
&

L'exemple des anarchistes guittant la C. G.
T. U. est également édifiant.

Un syndicalisme de masses, ne peui exis-
ter qu'a la condition de n2 pas adopter de
théorie sociale.

Il y a & ce sujet un argument assez courant,
on dit: « Quand les événements l'exigeront,
le syndicat pourra faire sienne' l'une des
théories révolutionnaires qui ne sont pas obli-
gatoirement. la propriété d'un parti politi-
que. »

A cela je réponds : Une théorie ne peul éire
appliquée avec succés que si elle est diffusée
antérieurement. pendant une longue période.

Qui oserait prétendre qu'un syndicat de
masses peut se charger de cette besogne ?

Et si le syndicat ’adopte au moment histo-
rique, il investit de sa confiance le parti qui
s'en est fait jusque la le champion.

En fin de compte, c'est un parli politique
qui, en période révolutionnaire, est investi de
la confiance des ouvriers,

..O

Quand on s'efforce avant tout de rester pro-
létarien, qu'on examine les résultats qu'ont
donné dix années de luttes politiques dans les
syndicats, quand on se rend compte surtout,
que ces luttes ne sont- pas nécessaires a 1'é-
mancipation du’ prolétariat, qu'elle la retar-
dent au contraire, on est obligé de reconnai-
tre que le syndicalisme révolutionnaire, ini-
tiateur des luttes intestines, a fait son temps.

De méme que doit cesser le travail bolche-
visateur dans les syndicats.

Le prolétariat doit étre an syndicat ; il doit
faire son éducation révolutionnaire en toute
liberté.

C'est la thése de Lénine

Lénine s’est élevé contre l'imposition d'une
théorie révolutionnaire au syndicat,

C'est faire le jeu des Gompers et des Jou-
haux, a-t-il écrit, que d'imposer la reconnais-
sance des Soviets et la dictature du proléta-
riat,

On ne peut pas penser 4 faire adopter la
dictature du prolétariat aux syndicats russes,
méme plusienrs années aprés la Révolution
a-t-i1 également écrit.  (La maladie infantile
du communisme.)

Avee 'lui, les bolchevisateurs n'ont- jamais
é1é d’accord. Mais ['expérience démontre qu'il
voyait juste. DELFOSSE.

Entre Camarades

Notre Comité de irédaction vient de subir nne crise
intérieure doulourense et inévitable: un désaccord de
principe sur le role du Parti communiste, désaccord
que les avticles de Loriot, dans la Révolution Prolé-
tarienne, avaient mis en lumiére, s'accusa jusqu’a
devenir irréductible. Constater ce désaccord, c'élait
tirer la conclusion que le travail en commun n'était
plus possible. C'est ce qui fut fait dans une réunion
du vendredi 20 avril. C'est ce que Loriot croit devoir
appeler dans un P, 8. mal inspiré de la Révolution
ir'@‘.;!eilnuir‘tllle, une « exclusion » prononcée contre
m

Nous ne snivrons pas Loriot dans la polémique qu'il
semble rechercher el nous sigoalerons seulement que
dans le « compterendun » qu’il donne de notre réu-
uion, il oublie de dire que les camarades Berthier et
René Dionnet, empéchés de venir, avaient. fait connai-
tre leur opinion avant la réunion, se pronongant en
termes formels conlre le point de vue de Loriot.

Dans une péviode o 1'Opposition précise sa plate-
forme, il failait s'attendre, dans notre groupe comme
dans les autres groupes, A des divergences qui, lors-
qu'elles toucheralent aux questions essentielles, entrai-
neraient des séparations et des regroupements. Nous ne
sommes pas des scissionnistes de propos délibéré, mais
nous avons réalisé que le caractére de nos divergences
risquait de condammer notre action oppositionnelle 4 la
confusion et & !'impuissance.

L'Opposition Communiste perd quelques militants de
valeur, Mais c¢'est une preuve de force de popvoir su-
biv cerlaines épreuves, En fumt, l'opposition reste plus
forte de toute la clarté qu’elle a conquise, et de la con-
fiance qu'elle peut inspirer aux communistes pour avoir
evu le courage de certaines séparations,

De plus en plus, le travail d’Opposition exige un
effort soutenu de tous nos militants, un effort qui ne
permet pas de regarder longtemps en arrire: nous
demandons & chacun’ de nous apporter une collabora-
tion toujonrs plus active. La tache A accomplir est
vaste, elle semble ponr le moment dépasser nos forces,
mals il n'est vien noi  puisse arrdter ceux qui_vont
lans le sens des intéréts historiques du prolétariat

.
& *

Un certain nombre d’abonnements de six mois arri-
vent & expiration. Que nos camarades les renouvellent
sans tarder, Et qu’ils n’attendent pas non plus pour
faire antour d'eux de nouveaux abonnés! Travaillez
avec nous! Souscrivez! Eerivez-nous! ! -~
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