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-semblables, nous serions i c¢e moment -1 entidrement
et sans réserves aux c6tés de I'U, R. 8. 8. Mais
exploiter le Chemin de fer de I'Est (‘hinois dans un
pays soumis & un régime dconomique qui n'a rien
de socialiste, selon des régles qui, pour cette raison
méme, ne peuvent avoir rien de socialiste, cela n'a
rien de commun avec la fondation d'une République
ouvriére et pavsanne,

Nous n'avons pas parlé des conventions de 1924
lorsqu’elles ont été conclues. (Mest exact. Il y avait
& cela une raison péremploire, c'est que la Révolution
prolétarienne n'étant pas encore fondée, nous
n'avions pas d'organe ofi pouvair nous exprimer.
Mais si nous en avigns parlé & cette époque, il est
eertain que nous ne I'aurions pas fait comme nous le
faisons smaintenant, et veici pourquei : 4 I'épogue,
ces conventions eussent pu ére considérées comme
iégitimes, car en pouvait supposer qu'elles n'avaient
«qu'un caractére provisoire,

Expliguons-nous.

On est, je le rappelle, en 1924. Sauf & l'extrémité
apposée de la Chine, & Canton, il n'y a pas en Chine
de gouvernement national; i1 n'y a & Pékin, sous le
nom de gouvernement, que des fantoches, créatures
des Puissances étrangéres, n'ayant point d'autre role
que de vendre la Chine & l'encan, de e¢réer pour ces
Puissances des titres destinés & fonder leurs
« droits » D'autre part, le chemin de fer de I'Est-
‘Chinois est entre les mains de Russes blanes, émigrés
de Sibérie apreés la débAcle des divers Koltchak —
avee i l'arrie¢re-plan la Bangue Russo-asigtique —
qui se prétendent les successeurs des fondateurs du
chemin de fer et, par suite, ses propriétaires légi-
times ; en outre, deux Puissances qui voudraient hien
mettre la main sur le chemin de fer : le Japon et les
HEtats-Unis, — mais I'une et I'autre n'osant agir, cha-
cune par peur de l'autre.

Dans cette anarchie, I'U. R. .S. 8. intervient et, en
employant évidemment les moyens habituels en de
telles sccasions, elle se fait signer la convention de
1924 et elle 'exécute : elle prend possession du che-
min de fer. Ainsi elle sauve I'Est-Chinols des Blancs,
de la France, du Japon et de I'Amérique. En 1824,
pas de possibilité que 1'Est-Chinois devienne un che-
wmin de fer chinois, il ne peut aller gu'entre les mains
d'vme puissance capitaliste étrangére, ou qu'entre
celles de 'U. R. 8. 8. La Russie l'obtient, ¢'est bien.
Mais A une condition, c'est que le jour ol I'Est-Chi-
mnois peut redevenir chinoeis, le-jour oli un gouverne-
ment national, mé&me bourgeols, cherche A reprendre
£n mains 'outillage économique de son pays, I'U. R.
& S, s'empresse de la restituer.

Bi, au moment ol le gouvernement de Nankin de-

vemiit, piy Foccupition de 1'ékin. 18 gouvernement
officiel de la Chine, el aprés que les successcurs de
Tchang-Tso-Ling eén Mundchourie eussent reconnu
son autorité, alors que ce gouvernement destituait les
administrateurs étranzers de la cabelle e obligeait
les I'uissances a ne pas demander le renouvellement
des 1raités inégaux, si, & ce moment.la, I'U, B, 8. 8,
avait proclamé gu'elle renoncail 4 la concession de
1924, qu'elle n'avait conservé, depuis cette date,
I"Est-Chinois qu'a titre de dépdt, comme un dépdt
qu'elle attendait de pouvoir remeltre entre les mains

de son propriétaire légitime, elle aurait fait 14 un
acte appelé & avolr un auss: zrand retentissement
en Extréme-Ovient gue celui qu'eut dans le monde

de I'lslam la renonciation faite pur Lénine & toutes
les concessions et tous les droits de la Kussie en
Turquie et en Perse. L'ncte de Lénine rassembla
autour de la Révolution russe, au moment le plus
difficile de la lutte, tous les pouples d'Orient ; la re-
nonciation de I'Est-Chinois aurnit effacé toutes les
fautes, toutes les erreurs commises en Chine durant
la période précédente. Le peuple chinols, et, au delh
de lui, tous les peuples asintiques, auraient directe-
ment compris, ils auralent sentl au plus profond
d'eux-mémes, que I'U. R, & 8 n'est réellement pas
un pays comme les autres, que le communisme est le
contraire du capitalisme, ils auralent @é préparés

de la plus merveilleuse facon & comprendre le socia-
lisme et & lutter pour lui. Au lieu de cela, |18 voient

I'U. R. 8. 8. défendre sa fraudulense concession,
exactement comme les Puissances capitalistes défen-
dent les leurs ; ils la volent renforcer, par la résis-
tance qu'elle oppose & la demande du Gouvernement
chinois, la résistance gu'opposent les Puissances capi-
talistes aux demandes que celui-ci doit encore leur
formuler ; jls la voient pratiguer Yimpérialisme pour
elle-méme et consolider celui des autres ; c’'est 1A une
impression que ne sauraient effacer les brochures de
propagande que I'Est-Chinois pourrait leur apporter.
L'Est-Chinois restant aux mains de I'U. R. 8. 8.,
c'est peut-&tre gquelques millions de bénéfices pour son
budget, c'est peut-&tre quelgues facilités supplémen-
taires de trafic pour les quelgues tonnes de marchan-
dises qui vont dn lac. Baikal & Vladivostok, c'est
peut-étre une plus grande possibilité de liaison avec
1"« appareil » du Parti communiste chinois, mais c'est
la destruction définitive de la foi dans I'U. R. 8. 8.
et dans le bolchevisme au cceur de 300 millions
d’hommes.

Voila pourquoi nous crions aux Russes qui sont
restés révolutionnaires : « Rendez auxr Chinois I'Est-

Chiiiois | »
R. LOUZON.

Nosg camarades belges n'ont pas
pris unanimement position sur le
conflit sino-russe. Aprés avoir pu-
blié les articles de Louzon et de
Trotsky, tls ent loyelement an-
noncé (Le Communiste, 8§ septem~
bre 1929) gue des ¢ divergences
trés séreuses » out surgi dams
lear groupe sur cetle guestion; ils
ont, en comséquence, ouvert la dis-
cussion dans leur journal, En
attendant, nous publions ci-dessous
ce qui a trait au conflit sino-russe
d'un article de notre cumarade
Van Querstracten, intilulé « Vers
le Socid-Impérialiswe », et poaru
doms Le Communiste du 4 aofil
1929,

e ixavail pour la guerre, A V'occasion de la
¢ jourmée rouge », correspond bien 2 la conduite
du Parti Commumiste russe et de 1"l C. dans le
conflit sino-rusee. Amcune argutie an monde ne
fera que la lutte de P'Etat Soviétique pour la con-
servation du cvontréle eommercial du Chemin de
“Fer de I'Est Chinois soit une lutte Tévolutionnaire.

Seules, les mortelles déformations de I'Etat Sovié-
tique, sa soumission de plus en plus accentuée aux
intéréts de classes ennemies du prolétariat, peu-

vent le pousser & s’acharner pour la conservation

d'un « droit » hérité du capitalisme. Seul, un
campromis tacite et contre-révolutionnaire avec les
puissances impérialistes peuvent Il'empécher, &
I'occasion du conflit avec la Chine, de renoncer
au contréle commercial tout em exigeant le res-
pect de ses intéréis mationaux, et en posant toute
la question des traités unilatéraux avee une
vigueur redoublée,

Cette conduite illustre, de la maniére ia plus
frappante, ce que Staline appelle la marche du
socialisme dans un seul pays, mais qui est, en
réalité, une dégringolade vers le capitalisme inter-
national.

L’Internationale communiste, en liant sen agita-
tion contre la guerre du Premier Aolt au conflit
sino-russe et en appuyant la palitique de '"U.R.5.8.
en l'occurrence, 2 tout simplement comvert et
défendu une politique de guerre opposée aux inté-
réts vitaux du prolétariat international.

Nos lamentables emberlificotenrs du Drapeau
Rouge, doublures en réduction des barbouilleurs

lyriques de I"Humanité, ont beau ='agiter pour
nous ¢ associer » aux social-démocrates et bour-
geois, les faits parlent un langage irrécusable :
lewrs mantfestations contre la guerre tournent, en
Plus d'un eriminel manque de préparation sérieuse
et d'un bluff provocateur, & la défense d'une
guerre contre-révolutionnaire! -

"-
Comment expliquer les terribles contradictions
oll, désormais, la politique de Staline est engagée?
Quelles sont les forces motrices secrétes d’une
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politique qui va d’une pratique de guerre contre-
révolutionnaire & une agitation putechiste contre la:
guerre impérialiste?

C’est que la derniére est indispensable pour
tromper le prolétariat de I’U. R. 8. 8. et du monde-
entier, alors que la premiére est inspirée par les
forces antiprolétariennes qui se rendent maitres
de ’Etat Soviétique.

Notre téche est de dénoncer cette tromperie
avec plus de clarté et de force chaque jour.

W. VAN OVERSTRAETEN.

Signes de danger en Orient

Nous donnons eci-dessous in-ox-
tenso larticle parw en premiére
page di Militant de New-York du
16 Aofit. Cet article ndique la po-
wition prise por nos comarades
tndrioaing qui, tout d'abord, dans
lewr numdéra du 1" Aweiit, aveient
appréeid le conflit sino-russe sous
wn angle différent.

Une aggravation de la situation est évidente
dans le conflit actuel entre I"'Union Soviétique et
la contre-révolution chinoise, sur la question de
I’Est Chinois, Des deux edtés, les mobilisations de
troupes augmentent sur la frontiére mandchoue.
Des coups ont été échangés par les patrouilles
rivales, au cours desquels un certain nombre de
soldats de ’Armée rouge ont été tués. Les forees
en présence consistent pour la plupart en Gardes
Blancs russes agissant contre les Soviets, soutenus
en sous main par Chang-Kai-Chek et Cie. Les
réactionnaires chinois et les Gardes Blancs en
particulier travaillent de toutes leurs forces a
entrainer la Russie dans une guerre qui pourrait
avoir d’énormes conséquences.

Néanmoins, les données essentielles indiquent
I'improbabilit:d du développenient d'une sérieuse
situation de guerre. La presse impérialiste et les
puissances impérialistes, tandis qu'elles rusent
pour acquérir des positions plus avantageuses
dans le conflit, ne donnent pas de soutien direct
& l’action des Chinois. La Russie a été aipguillée
vers la position malheureuse ol elle défend ses
revendications économinues & une propriété située
en sol étranger et 4 Uinviolabilité des droits con-
férés par les traités, C'est une position dange-
reuse pour la République des Travailleurs.

Les impérialistes sont opposés & la saisie du
chemin de fer par la Chine, parce que cela ren-
force les précédents pour des actes similaires diri-
g6s contre les concessions et les « droits » d’extra-
territorialité du Japon, de I'Angleterre, de la
France et des Etats-Unis. Les impérialistes veu-
lent utiliser l'attitude présente de la Russie pour
justifier leur main-mise sur les ressources écono-
miques et financiéres de la Chine, et enlever a
I'U. R. 8. 8. (et au mouvement révolutionnaire
dans son ensemble) la base morale dune protes-
tation contre ces différentes main-mises.

Le premier devoir de tous les travailleurs sera
de donner tout leur appui pour défendre I"Union
Soviétique contre toute intervention et attaque.
Mais il ne sera pas possible & la Russie d’éveiller

les sentiments des travailleurs du monde afin de
combattre pour des revendications économiques
russes, situées hors de I'Union Soviétigque, sur le
sol étranger. Le fait que le chemin de fer a été
construit avee de 'argont russe (tsariste) ou que:
la participation russe a été gavantie dans um
traité passé avee le gouvernement réactionnaire et
défunt de Chang-So-Lin, ou que le chemin de fer
est nécessaire aux transports russes vers Viadi-
vistock, ne sont pas des argurents valables pour
un gouvernement des ouvricrs révolutionnaires.
Du point de vue prolétarien, la Russie a aussi pew.
de droit au chemin de fer que Chang-Kai-Chek;:
il appartient aux ouvriers et aux paysans de Chine
qui le réclameront & juste titre quand ils vien-
dront au pouveir. Sans déeizier ccla franchement
et ouvertement, nous ftromperions et nous four-
voierions les travailleurs.

Nous sommes contre I"atmosphére dans laguelle
le conflit est dirigé par Staline, €’est I"'atmosphére
de la diplomatie bourgeoise dans laquelle on:
renonce aux négociations (qui eurent lieu en effet
pendant un certain temps entre la Russie et la
Chine). Elle n’a rien de conunun avec la ligne de
conduite exemplaire des Bolcheviks & Brest-Li-
tovsk en 1918, animée de Fesprit internationaliste
de. Lénine et de Trotsky. En 1918, les appels
franes et ouverts des Boleheviks conduisirent réel-
lement & la défaite des Junkers allemands et aw
commencement de la Révolulion allemande. La
politique actuelle de Staline en Chine n’aboutira
jamais & un semblable résultat. Le prolétariat et
la paysannerie chinoise ne pemvent pas étre ras-
semblés et ne seront pas rassemblés pour renver-
ser la contre-révolution et pour soutenir 1'Union
Soviétique, alitour du drapeau du socialisme, st
I'on fait appel & eux pour combattre pour les
revendications éconemiques russes en Chine.

1l n'est pas davantage exact de dire que le prin-
cipal danger de guerre réside dans une attaque de
VUnion Soviétique par Pimpérialisme. Aujour-
d’hui, le printipal danger de guerre existe:en prin-
cipe dans intensité croissante des antagomismes:
entre les impérialismes anglais et américain. Le
premier danger que court la dictature du proléta-
riat réside dans la pénétration continue de la vie
économique russe par les concessions impértalistes,.
dans la force et influence grandissantes du kou-
lak, du Nepman et de la bureaucratie étatique, et
des éléments thermidoriems et cpnt:re—révolutm-.
naires dans de pays. Clest eela qui menace anjourr~
d’hui avee le plus d’acuité la Révolution russe.



