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profitable dans un organe s'adressant 4 la classe
ouvriére. Elle ne peut étre que néfaste dans un
organe qui la combat,

1 y a autre chose et de plus grave encore. Ce
sont les conclusions que formug: Istrati.

Que le « comble du banditisme et de la ter-
reur aie trouvé sa parfaite expression dans
I'Union des Républiques Socialistes Soviétiques »,
qu'Istrati puisse parler, en général, de « la tyran-
nie communiste », du « fascisme communiste » et
d'une « inquisition comme jamais le monde n':n
a connue », que les militants responsables du
communisme en général deviennent sous sa plume
les « assassins du plus grand idéal humain », que
le Parti en général soit un « Parti faussaire »,
qu'il puisse dire, évoquant le régime, que « ¢a
n'existe nulle part sur la terre, PAS MEME
CHEZ MUSSOLINI, qu'il ressorte de ses dires
gue la classe ouvriére est plus heureuse et moins
persécutée en régime bourgeois qu'en régime so-
viétique, que le seul communisme qu'il déerive,
comme si c'était tout le communisme, soit un
communisme de détrousseurs et de bandits, « ce-
lui qui pille Smolensk », celui des Kabouki qui
« avaient fondé une ligue de la joie : fétes, orgies,
\viols, le tout sur l'argent de la caisse, celui enfin
qui -commande aujourd’hui dans I'U.'R. S. S. »,
quau bas de ce tableau il puisse écrire : « Vioila
le visage de la patrie prolétarienne », qu'en face
de cette caricature du communisme, Istrati ne
songe pas & retracer l'authentique visage de la
Révolution tel qu'il a existé, tel qu'il subsiste en-
core, non seulement dans I'Opposition, mais dans
les rangs vivants de la classe ouvriére, cela, nous
ne l'acceptons pas.

En face de ces abus terribles, de ces « milliers
d'affaires semblables » qui, en effet « éclatent ou
sont étouffées d'un bout & l'autre de I'Union »,
il existe, méme aujourd’hui, quelque chose d'im-
mense, il y a tout ce qui reste des conquétes
d'Octobre.

A travers les exces, les monstruosités de la bu-
reaucratie, & travers les défaites, les fautes et les
iniquités, les positions conquises par le proléta-
riat russe, si elles sont ébranlées, ne lui ont pas
encore ¢été gomplétement arrachées par la bour-
geoisie russe et mondiale. Et c'est Tela qui compte
en derniére analyse. Que fait donc Istrati de la
socialisation des richesses naturelles, des trans-
ports et de la grosse industrie? Que fait-il —
méme vacillante — de la monopolisation du com-
merce extérieur? De la législation sociale, tout
de méme plus favorable a ['ouvrier que celle de
n'importe quel Etat capitaliste pour un méme ni-
veau de développement des forces productrices ?
Que fait-il d'un pouvoir politique qui s'intitule
gouvernement prolétarien et qui, de ce fait méme,
est obligé de compter avec la classe ouvriére ?
L'existence méme de I'Etat soviétique, obstacle
a la stabilisation du capitalisme, élément de trou-
ble pour les visées de l'impérialisme, cela ne
compte donc pas? Devant toutes les affaires
Roussakov de Russie, la conclusion n'est pas de
dire : « nous avons perdu notre foi » comme le
fait Istrati, « démoralisé, vaincu par trop de dé-
ceptions », c'est de rendre cette foi plus agissante

——

que jamais, c'est de lutter de toutes ses forces,
en véritable défenseur des principes et des con-
quétes communistes, contre la caste qui essaie de
dominer la classe.

Cela, Istrati ne I'a pas compris. Et, cest pour-
quoi sa position est fausse, son courage sans
fruits pour la classe ouvriere. Ce courage — car
¢'en est un : il lui eut été si facile de jouer les

poetes officiels — ce courage lui vaut les atta--

ques fielleuses de la presse bourgeoise, les accu-
sations dégradantes lancées par 'Humanité con-
tre lul. Lorsqu'il était d'accord et « dans la li-
gne », les journalistes du Parti ne trouvaient pas
d'expressions assez laudatives pour l'encenser.
Ses moindres impressions étaient recueillies, gout-
tes précieuses quon enchidssait, son portrait
s'étalait en vedette, ses articles en premiére co-
lonne ; de ce grand écrivain, l'on a fait un pro-
phéte. Depuis qu'il « rue dans les brancards » il
est de la police, c'est 'homme de la Sigurandza.
On le promenait en triomphe, on I'accablait
d’honneurs, on mendiait sa prose ? Eh bien, on va
vous le dire maintenant dans le creux de l'oreille,
approchez-vous : ce n'était qu'un vulgaire ivro-
gne, un farouche auxiliaire de la grande bour-
geoisie, un espion a ses gages |...

C'est tout bonnement ignoble. Autant que I'af-
faire Roussakov, de tels procédés jugent la clique
qui s'arroge le droit de parler au nom de la classe
ouvriére.

Nature primesautiére, conscience probe, ceeur
inflammable et vaste, Istrati n'est pas un marxiste.
S'il posséde indéniablement un tempérament de
révolutionnaire, c'est essentiellement un tempéra-
ment d'anarchiste. Avec les souvenirs poignants
d'une vie de vagabondage et de souffrances, il a
pour lui une admirable faculté de communier avec
les parias, les vaincus de la vie, le don, rare entre
tous, de la simplicité ; c'est suffisant pour faire
une ceuvre forte et vraiment populaire ; ce n'est
pas suffisant pour énoncer, sur un sujet d'une
telle envergure, un jugement politique. Les impul-
sions et l'émotivité, la générosité, la chaleur
d'ame, une riche expérience personnelle, cela peut
mener & une belle flambée révolutionnaire. Mais
cela peut conduire aussi, dés la premiére décep-

tion. & la premiére embiiche, au découragement le

plus sombre, aux généralisations les plus fausses,
a la soumission la plus morne devant l'exploita-
tion capitaliste. Cela méne aujourd'hui Istrati a
dire en somme aux ouvriers : « Cette Révolution
qui fut la plus grande de I'histoire, que vous ave®
crue votre, ¢'est en vain qu'elle a été faite. Clest
au seul profit d'une caste, par conséquent en vain,
que vos fréres de Russie ont sacrifié leur exis-
tence et répandu leur sang. En vain que vous
cherchez a travailler pour la Révolution. En vain
que vous tenteriez de défendre les principes du
communisme : Voyez a quoi ils aboutissent | »

Eh bien non! ce n'est pas en vain. Ce n'est
pas.en vain que la Révolution russe a été faite.
Clest justement parce qu'en dépit de toutes les
affaires Roussakov, il en reste encore beaucoup,
parce qu'a travers tous les reculs, le prolétariat
mondial a une mission & accomplir, que nous lut-
tons au sein de |'Opposition. Lentement, fragmen-

tairement, les ouvriers commencent & le compren-
Are. Et ils le comprendront de plus en plus, de
jnieux en mieux. :
Aujourd'hui faible, balbutiante, divisée, 1'Op-
position saura sortir demain de la période de for-
mation pour se fortifier et grandir. Elle a pour
elle gu'elle incarne tout ce qui reste de vital, tout
ce quil y a d'impérieux, et en méme temps d'iné-
luctable dans le mouvement communisme. Le
flambeau que tenait en mains lInternationale
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Communiste, qu'elle a presque laissé s éteindre,
c'est a I'Opposition de le reprondre. Elle saura le
rallumer. Elle saura rassembler autour d'elle le
prolétariat conscient du mondei. Ce jour-la, — qui
n'est pas si loin — la Révolutign russe reprendra
sa marche en avant, la Révolution monr:liale éten-
dra ses conquétes, et, dans la’ lutte dt‘:cislve. les
Roussakov eux-mémes seront au premier rang.

MAGDELEINE PAZ.
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Le Congrés de la C. G. T. U.

Il n'est pas trop tard pour parler du 5° Con-
grés de la C.G.T.U. Pourquoi ? Parce qu'il n'a
rien résolu des fievreuses questions qui se posent
devant le mouvement ouvrier. On peut donc af-
firmer que, loin de marquer la victoire d'une ten-
dance, il marque le début éclatant des luttes de
tendances. C'est & un fait brutal, irrécusable, car
Bordeaux n'avait été qu'une escarmouche, main-
tenant c’est I'engagement total pour les batailles
décisives. Devant cette situation, quelle doit &tre
le réle de 1'"Opposition communiste ?

Notre tendance, c'est celle de la lutte de clas-
ses, Oui, mais d'une lutte intelligente qui permette
d'inserire autre chose que des défaites sur les
drapeaux de la classe ouvriére. C'est pour cette
raison que nous sommes farouchement contre les
Soubise du Bureau Confédéral qui, & I'exemple du
trop fameux général de Louis XV, ont besoin
d’une lanterne pour partir & la recherche de
leurs troupes, aprés chaque bataille.

Cependant, si nous voulons un syndicalisme de
masses, nous sommes contre un bloc prolétarien
uniquement préoccupé d'intéréts corporatifs. Il
nous est impossible de croire aprés l'expérience
d’aprés-guerre qu'il existe encore des luttes « ca-
pital et travail » strictement économiques. Au
contraire nous pensons que c'est en se dressant
d’abord contre son exploiteur particulier que le
prolétaire acquiert une vision d’ensemble de la
lutte historique de sa classe. C'est aux commu-
nistes & accélérer le processus de compréhension
du prolétaire, en lui montrant qu’ils sont toujours
les premiers sur la bréche, en lui prouvant qu'ils
proposent toujours les solutions les plus adéqua-
tes aux possibilités maximum de l'époque.

Pour nous, communistes d’opposition, il n’y a
pas de direction de ¢ droit divin » des syndicats.
Le parti francais de Cachin (symbole de la con-
tinuité social-démocrate 4 la téte du Parti) n'a
nullement mérité le role dirigeant du mouvement
ouvrier. Cependant, si nous rejetons violemment la
formule mécanique de la direction de « droit di-
vin », nous affirmons non moins violemment que
le communisme doit étre le sang chaud des syn-
dicats, le courant vital qui les dresse contre le ca-
pitalisme.

Nous nous étonnons méme que des communistes
d’opposition (groupe La Vérité), reprennent sur

la question syndicale la toute artificielle argumen-
tation de ceux qui pratiquent le doppage politi-
cien des syndicats (Monmousseau et consort).

La direction communiste des syndicats, elle est
A conquérit, non pas avec de l'encre et des paro-
les, mais avec des actes, Actes synonymes de vic-
toires ouvriéres !

Les grands tacticiens du mouvement réve.)lut.ion-
naire qui dirigent présentement nos orgams_att_ons
syndicales, avaient dans tout le pays ef. prineipa-
lement dans la région parisienne, ainsi que dans
leurs organes I'Humanité et la Vie Quvriére, en-
trepris une grande campagne de dénigrement,
d’insultes, d'insinuations et de sous-entendus con-
tre ceux qui osaient se dresser contre leur préten-
tion de remettre & un Parti la direction de notre
mouvement syndical, Il va sans dire que le travail
effectué¢ depuis des années par nos camarades de
la wminorité syndicale, devait incontestablement
porter ses fruits; les as orthcdoxes auront beau
épiloguer autant qu'ils le voudront autour <-ies
résultats de ce Congrés, il n'en restera pas moins
vrai que ces assises ont marqué le réveil du re-
dressement syndical. Voyons quels ont été les ar-
guments apportés de part et d’autre an cours de
ces sept longues journées de Congrés. Tout
d’abord auelle était la position politique du Bu-
reau Confédéral ? Elle était et ne pouvait pas
étre autre chosevque la lignz opportuniste et
fausse du Parti Communiste, avec toute la sue-
cessicn de mots d’ordre qui en découlent, Son ana-
lyse de la situation internationalé s'est faite sur
la base des résolutions du VI° Congrés de I'L. C.,
¢’est-a-dire : crise économique finale, plus de dé-
bouchés, radicalisation des masses, imminence de
la guerre, la révolution sociale & nos portes'!
Quand Gitton, le rapporteur de toutes ces énor-
mités, développait son rapport, on avait la sensa-
tion qu'il étayait sa thése sur un sable mouvant,
tant il manquait de consistancz et de dialectique

révolutionnaire, procédant par affirmations toutes
gratuites dans le genre de celle-ci : « Les quatre
premiers Congrés de la C.G.T.U. se sont tenus
dans une période au cours de laquelle la bour-
geoisie s'est efforcée de masquer ses desseins im-
périalistes et ses desseins d’attaque contre le pro-
létariat en semant le maximum d'illusions dans
la classe ouvriére.'» Qu'y a-t-il de changé pour le
V* Congrés ? Est-ce que la bourgeoisie et ses



