(Bl 33). Une idée de la radicalisation ouvriére par étapes qui ferait des cadres du PC notre cible
prioritaire ; d’ou le vote PC au second tour comme premiére étape de radicalisation marquée par
la défiance envers le PS. Ensuite une compréhension du PS comme un retour & I'ancien PS dans
le cadre du « retour en force des régles du jeu », et non comme une organisation en transition
lide aux conditions de |'aprés-Mai ; d’ou la caractérisation de |"accord PS-PC comme un accord
contre nature avec un parti bourgeois, comme une « capitulation » du PC devant le PS, et
I'appel au PCF « de mettre en application le programme qui est le sien ». Enfin une perspective
vaguement spontanéiste de crise révolutionnaire : « la classe ouvriére est capable spontanément
et rapidement de parvenir & un degré d’organisation militaire mettant directement et
immédiatement en cause le pouvoir ».

En ce qui me concerne, je regrette que le débat sur le Bl 30 ait porté essentiellement sur la
premiére partie alors que le texte en comporte trois. Cette premiére partie visait a8 poser des
problémes que souvent on esquive en avancant certaines hypothéses. Et il est vrai que cette
partie nécessite une autocritique partielle. En particulier sur les généralisations concernant la
paysannerie et la violence. Il y a 1a des choses dangereuses qui doivent étre retirées. Libre 3
quiconque d’y voir un symptome significatif. Il est nécessaire aussi, puisque le texte a été ainsi
compris par certains, de souligner que nous ne remettions pas en cause la notion de crise
révolutionnaire, pas plus que nous n'excluions |a possibilité d'une gréve insurrectionnelle. Nous
voulions détruire une image mythique de la crise révolutionnaire qui, isolée dans le temps, sert
d‘alibi a I'attentisme de |"avant-garde.

Nous avons retrouvé depuis un texte de Trotsky qui posait le méme probléme avec beaucoup
plus de clarté : « |l faut reconnaltre que le terme de l'insurrection est considéré comme étant
sans importance par beaucoup de communistes occidentaux qui ne se sont toujours pas
débarassés de leur maniére fataliste et passive d'aborder les principaux problémes de la
révolution. Rosa Luxermbroug en est encore le type le plus expressif et le plus talentueux.
Psychologiquement, on le comprend sans peine. Elle s'est formée pour ainsi dire dans la lutte
contre |'appareil bureaucsstique de la social-démocratie et des syndicats allemands.
Inlassablement elle avait démontré que cet appareil étouffait I'initiative du prolétariat. A cela,
elle ne voyait salut et issue que dans une irrésistible poussée des masses balayant toutes les
barrieres et défenses édifiées par la bureaucratie social-démocrate. La crise générale
révotutionnaire débordant toutes les rives de la société bourgeoise était devenue pour Rosa
Luxembourg synonyme de la révolution prolétarienne. Cependant, quelle que soit sa puissance,
la gréve générale ne résoud pas le probléme du pouvoir, elle ne fait que le poser. » Ce péché de
« fatalisme révolutionnaire » nous guette ; il est inscrit dans notre histoire.

Pour le reste, je considére, 3 moins qu'on me démontre le contraire, que la partie des
22 théses sur la tactique de construction du parti s'inscrit dans la méme optique que la seconde
partie du Bl 30. Je considére également que les parties des théses sur le travail de masse et
I‘organisation se situent dans la méme optique que la partie 3 du Bl 30. Et cette continuité
remonte plus loin encore : au texte, resté interne au CC, que j'avais rédigé pour sa session de
Mars ; et aux explications du Bl 25 sur I'ORJ. La logique ne me parait donc pas « brisée » et je
ne vois pas comment j‘aurais pu rédiger des théses sur une orientation complétement étrangére
a ma conviction.

Il ne s'agit pas d’une justification personnelle, mais d'une explication du vote en CC. Pour
que les camarades ne croient pas qu‘une quelconque solidarité ministérielle dicte un
unanimisme de facade. Je reste en effet convaincu qu'il y a des divergences en puissance, mais je
n'ai pas A caricaturer mes propres positions pour les appater et les débusquer.

NB, - Jeol st signetaite du gecerd proict ¢« résclution peur ‘e Congres
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