roula pour la premiere fois sans la
participation de deélégations clrange-
res et cect a la demande directe de la
direction du P.C.F. qui préférait mani-
festement laver son linge sale en [a-
mille.

Débutant dans une atmosphere plu-
L6t libérale, les débats se paqsnonnc
rent assez vite : certains d'étre « du
cOté de la classe ouvriére », assures

ar ailleurs d'une solide majorité,
es suivistes ne vovaient pas la né
cessité de lanterner. La « gauche »
décidée a se¢ battre le plus possible
sur sa ligne politique de lagon &
simposer comme une tendance a do
parfois au cours du Congrés refuser
de suivre les droitiers. En elfet, il
[aut croire que ceux-ci, ncapables
d'analyser les raisons de leur défai-
te, restaient [linalement persuadés
que la majorit¢ de ce Congres était
fabriquée artificiellement a l'aide de
pressions burcaucratiques de l'appa-
reil du Parti ; c'est la seule justifi-
cation de leur tactique qui consistait
ql muluphcr les incidents de séances
visant a préparer un depart pour ne
pas servir de caution démocratique
a un congrés qui ne l'était pas. Or
formellement ce Congres fut plus dé
mocraligue que tous les Congres

précedents — qu'il fat sculement —
comme ['a dit un délégué de la mi-
norité¢  — « démocratique  bour-

geois » ¢tait un fait ; mais pour le
démontrer il fallait précisément in-
tervenir sur le fond des questions
politiques,

Condamnation
des déformations
de I'« humanité »

Néanmoins la « gauche » n'hésita
pas a deux reprises a arréter le cours
faussement démocratique du congres
par des prcssmns « extra-parlemen-
~_taires » seul recours possible contre
“lhe majorité ignorant les droits les
plus élémentaires de la minoritd.

francals, qui n'avons pas dit la vérité sur
le temps de Staline, qui avons amoindri
In portée des probléemes et des erreurs
soulevés au XX¢ Congreés, qui avons fait
comme si Khrouchtchev avait tout réglé,

et qui faisons aujourdhui comme si Brej
nev et Kossyguine étaient en train de tout
régler. Or, des problémes extrémement
séricux et préoccupants s¢ posent toujours
en UR.S.S,, dans le camp socialiste, Chine
populaire comprise, Bien avant les fautes,
les perversions et les crimes de 'ére stali-
nienne, au I1I° Congrés, alors méme que la

démocratie soviétigue fonctionnait réelle-
ment, Lénine définissait le nouvel Etat

comme un « Etal ouvrier et paysan a
déformations bureaucratiques ». Nous de-

vons analyser lextension de ces déforma-
tions eén un seul exemple : Lénine a lon

guement analysé, dans « L'Etat et la Révo.
lution », pourquoi il jugeait indispensable
que les cadres, les fonetionnaires du nou-
vel appareil d'Etat, & n'importe quel éche-
lon, soient des militants révolutionnaires
révooables par en bas, contrdlés par les
travailleurs, touchant le méme salaire
qu'un ouvrier moyen, de facon a lutter
concrétement contre l'arrivisme, la corrup-
tion, le danger entre dirigeants et dirigés.
Ce principe que Lénine jugeait indispen-
sable n'a pas ¢té appliqué ni par Staline,
ni par ses successeurs, ni en URS.S,, ni
en Chine, ni dans les démocraties popu-
lnires. 11 faudrait d'abord cesser de le
cacher, le reconnaitre franchement et exa-
miner Séricusement les conséquences de
ce fait, la premieére de ces conséquences
élant peut-éire qu'il n'y aura pas de passa-
ge an socialisme en Europe occidentale
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en presence

la salle lors du débat, que la prési-
dence voulait étouffer, concernant la
facon particulierement  savoureuse
dont « I'Humanité » rendait compte
des travaux du Congrés ; un exem-
pl¢ parmi tant dautres : guand De
Sardan (secteur Paris-Lettres) expli-
que que les seules luttes pour l'aug-
mentation des salaires ne sont pas
en sol révolutionnaires, parce qu'elles
ne posent pas la question du pou-
voir, « "'Humanité¢ » du 6 mars 1965
lui fait dire : « Les luttes partielles
ne sont jamais revolutionaires. Il est
dangereux de metire en avant des
revendications ouvriéres ». On com-
prend alors le titre de article « Lar-
ge débat politique au Congrés de
U'UEC, » Ce débat était en effet si
large qu'il v incluerait des commu-
nistes et des anti-communistes. Clest
du moins ¢¢ gque pourrait penser un
militant non informé lisant « son
journal de classe ». Finalement le
Congres dut accepter a une décrasan-
le majorité — malgré toutes les ma-
neeuvres d’'Hermier leader des stali-
niens — une motion présentée par
Ulm s'¢levant « contre les déforma-
ttons allant méme jusqu’a linversion
des positions de certains camarades,
contenuwes dans Uarticle de UHuma-
nité » et demandant qu'une rectifi
cation soit publiée dans le journal.
Cect l'eétait dans « I'Humanité » du
8 mars 1965.

MISE AU POINT

« Quelques délégués se sont plaimnts
que lenrs inlerventions aieni été deé-
formées dans le compte rendu que
publiait samedi « I' Humanité » et le
Congres a demandé que le journal en
fasse état. »

Il est vrai que la citation d'une
phrase, (solée de son conrexre a pu

‘ rg‘«:ﬁ ©_dcformant -» ces

tant gue la révolution socialiste demeurera
inachevée, sur ce plan, dans les pays du
camp socialiste,

LA STRATEGIE ELECTORALE
DU P.C.F.

Il est done d'autant plus grave que Ia
tactique €lectorale des communistes, loin
d'étre déterminée en fonction des néces.
sités de la lutte de masses, est adoptee
uniguement en fonction de considérations
¢lectorales ; c'est 14 la définition méme
de I'¢lectoralisme. Aux législatives de 1962,
I'objectif électoral était d’empécher que
les inconditionnels aient la majorité ab-
solue a I'Assemblée Nationale, on a dono
adopté une tactique d'alliances avec tous
ceux gqui n'élaient pas réputés incondition-
nels, des indéependants les plus fascisants
aux socialistes ; on a soutenu le triste
« cartel des non », au risque de décourager
la classe ouvriére et de lui faire perdre
confiance dans le caracteére de classe du
parti. Pour les municipales, 1'objectif élec-
toral est donce de garder le maximum de
mairies, d’en gagner si possible et de
préparer les élections présidentielies. Ain-
si, puisque le but pour les présidentielies
est d'arriver 4 la présentation d’un can-
didat unigue de « la ganche » qui accepte-
risit les voix communistes dés le premier
tour, on doit chercher au maximum 'en-
tente avee les socialistes et « autres répu-
blicains » et tuer dans U'euf 'entreprise
de Defferre, D'ou le systéme d'alliance du
parti ces derniéres semaines, de méme que
ses thémes de campagne électorale. Ou est
le fameux « programme commun » gui
avait é1é exigé de nos partenaires guand
se¢ poserent les probléemes de 'unité ?

Refus de reconnailre
le droit de tendance

La « gauche » arréta une deuxieme
fois le cours du ocngres en organisant
une veritable manifestation pour oxi
ger la parole qu'on lui refusait dans
le débat concernant le droit de ten
dances — pudiquement appele a ce
congres « droit de platefforme -, —
Finalement la « gauche » refusait de
prendre part a tout vote ultérieur de-
vant le refus de la majorité de donner
des garanties séricuses au droit de
plate-forme.

La fin du Congrés fut marqué par
le salut du Parti Communiste Fran-
gais fait par Roland Leroy. Ce ne
fut ni une délense, ni une expli-
calion du programme du P.C.F. mais
bien plutdot un rappel du centralisme
stalimien assorti de menace d'exclu-
sion. Ce discours fut ponctué¢ de
huées et de sifflets, ce qui permit —
supréme habileté — & Leroy de dire
« Vous huez Lénine ! » feignant d'i-
gnorer que c'était bien plutdot Leroy
qui était sifflé,

Les 160 délégucs (100 déléguéds de
« gauche » et 50 « italiens ») ne pre-
nant plus part au vote, le Congres
put élire a la quasi unanimité (com-
me au bon wvieux temps !} sa nou-
velle direction.

Et mointenant ?

Quelles sont les premicres conclu-
sions que l'on peut tirer de ce Con-
gres 72 Une période s'acheve pour
'U.E.C, Ce qui ne signifie pas que
l'on va vers un retour pur et simple
au passe. L'éclatement du monoli-
thisme stalinien est irréversible ; de
plus l'expérience vécue de I'UEC.,
a marqueé prolondément les militants,
y compris ceux de la majorité.

La crise dans I'UE.C. continue
avec des manifestations moins visi-

bles ‘mais avec autant de pm{ondenr
el ‘de persistance

PROGRAMME DE TRANSITION

Nous ne pensons pas qu'il g’agisse de
« modifier le cours des décisions et le
caractére des centres oo les décisions sont
prises ». (Texte du B.N.) La bataille ne se
fait pas dans le cadre des centres de déci
sion dont le pouvoir ne peut se partager.
La bourgeoisie a ses propres centres de dé-
cision, la classe ouvriere construit les
siens, l'enjeu de la lutte est de savoir
qui Pemportera, C'est seulement lorsque
le pouveir politiqgue n'appartient plus a
la bourgeolsie que sont mises en appli-
cation toute une série de réformes de
structure anticapitalistes qui, jusque-la,
ne pouvaient gu'avoir une valeur de pro-
pagande éducative, Si la lutte de classe
intense qui les a imposées s'atténue, el
les sont vidées de leur substance par la
bourgeoisie (comité d'entreprise).

Comment parler d'épuration de la po-
lice et de Varmée bourgeoise, instruments
de eclasse, si ce n'est en possédant soi-
meéme une police et une armée plus for-

te que celles dont dispose encore 1a bour-
geoisie.

Iei s'ouvre le débat sur les voies de
passage pacifigue. En effet, la seule ga-
rantie que chaque pas en avant ne sera
pas remis en cause est bien celle de V'ar-
mement du prolétariat dans cette phase

ultime. Les exemples espagnol ou brési-
lien sont 14 pour en témoigner. Foree de

discussion et d'autodéfense, cet armement
représente  aussi une  foree ideéologique
qui permet aux travailleurs de compren.
dre ce qui est en jeu. Ne pas voir cela
o'est, de la part de l'avant-garde, une véri-
table démission guant & laboutissement
du processus. Cela ne signifie pas quil
y ait necessairement guerre civile : lar-
mement du prolétariat n'est que la con-
eretisation (nécessaire) du rapport des

forces contre une bourgeoisie acculée pré-

te, deés lors, a employer tous les moyens
pour se¢ défendre.

Aide active
au Yietnam

(Suite de la page 1)

permettre a celles-ci de devenir effectives
dans quelques années? On n'a pas lieu de
penser qu'il en soit ainsi. Ce qui se passe
est bien plutot une tentative de 'impé-
rialisme américain de profiter des désac-
cards entre les Etats soviétique et chinois,
de frapper pour accentuer ces désaccords,
d'aller aussi loin que possible et de re-
dresser ainsi a son profit la situation au
Sud-Vietnam.

Pour Washington, ce n'est pas « Ia
guerre », mais une forme de diplomatie
qu'il poursuift, une diplomatie qui tate le
terrain non au cours d'entretiens mais A
coups de bombes. Cette situation a été
la mieux comprise par Fidel Castro — les
révolutionnaires latino-ameéricains, les Cu-
bains en particulier, ont wne compré-
hension bien développée de I'impérialisme
américain. Fidel Castro n'a pas fait appel
aux protestations, mais a des actes, a
'emploi de la force comme la seule chose
que puisse comprendre cet impérialisme.
Castro sait fort bien que seule une vigou-
reuse lecon a limpérialisme américain peut
donner a réfléchir a celui-ci ; il sait aussi
que l'inaction en face des provocations
americaines au Yietnam ne peut qu'aviver
'appétit des forbans de Washington. S'ils
peuvent agir aujourd’hui impunément con-
tre le Vietnam, pourquoi se géneraient-ils
demain contre Cuba (ol ils occupent d'ail-
leurs Guantanamo) ? Pourquoi leurs marines
ne débarqueraient-ils pas demain au Ve-
nexuela ou ailleurs ?

Les discours de Castro regrettant |2
distance qui ne permettait pas a son pays
d'envoyer des hommes ot des avions pour
aider le Nord-Vietnam, étaient dirigés a
I'adresse des grands Etan ouvriers,

A la fin de février, lors du voyage de
Kossyguine &4 Hanoi, on pouvait penser que
la politique de Khrouchtchey annongant
que I'URSS ne voulait plus rester a la co-
présidence de la Conférence de Genéve

etait abandonnée et que I'URSS allait don-
ner une aide effective au Nord-Vietnam

pour faire comprendre aux Etats- Unigq. :
L

mon devait s'arréter. Mais

semaines ont passé, rien no se manifestait
dans le domaine de la solidarité de I'URSS
envers le Vietnam, et c'est lement dans
les derniers jours de mars que quelques
propos plus durs ont éré prononcés a
Moscou. Quelques propos, mais on ne sait
encore si des actes suivront,

Les Chinois eux aussi en sont restés 3
des propos qui, de leur part, ont une autre
portée que celle de Fidel Castro. La mani-
festation des eétudiants & Moscou consti-
ftua un événement important pour faire
pression sur le pouvoir soviétique, au mo-
ment méme ou se réunissait 3 Moscou la
conférence de plusieurs partis communis-
tes ; il est regrettable que l'exploitation de
cette manifestation ait été giclée de la
part du gouvernement chinois.

Il est grand temps qu'une action réelle
soit opposée aux interventions américaines.
Le jour ou il faudra, par exemple, s'atta-
quer a une défense antiaérienne qui fera
des ravages dans les escadrilles améri-
caines, une défense antiaérienne assurée
par des troupes soviétiques, on peut étre
sUr qu’'on commencera & réfléchir séricuse-
ment a Washington avant de gravir un
nouvel échelon dans l'escalade et et s'il ne
vaudrait pas mieux en descendre quelques-
uns, Le danger ne réside pas dans une telle
aide au Vietnam, mais dans le retard a
apporter cette aide. Car, au fur et &3 mesure
que le temps passe, que Washington s’en-
gage plus avant en l'absence d'une riposte
serieuse, il peut lui devenir beaucoup plus
difticile de faire machine arriére.

Une autre illusion qu'il faut détruire,
c'est celle qui, nourrie par la direction du
PCF, laisse entendre que de Gaulle a une
politique raisonnable pour le Vietnam et
par conséquent qu'il faut l'appuyer. L'im-
périalisme américain s¢ moque totalement
des « bons conseils » de de Gaulle ;: il ne
croit pas a leur efficacite, il n'a confiance
que dans sa force se manifestant avec des
projectiles au phosphore, au napalm, aux
gax, et la seule chose qu'il peut compren-
dre, c'est la force.

La révolution vietnamienne a besoin
d'une aide, d'une solidarité rapide et vi-
gourcuse. Dans le monde entier, il faut
susciter des manifestations puissantes. |l
faut exiger des Etats ouvriers, plus parti-
culiecrement de !'Union soviétique et de la
Chine, qu'ils aftfirment solennellement et
dans les faits leur solidarité sans réserve.
avec la révolution vietnamienne,

Pierre FRANK.
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