a propos des perspectives dunification avec L.0.

(ou autres...)

A propos des perspectives d'unification avec « L.O. = (ou autres) :
attention, risque de wverglas.

La parution du B.l. « A propos de notre politique d'unité et d'uni-
fication des forces révolutionnaires », I'échoc public des discus-
slons menées entre nos dirigeants et ceux de « L.O. =, una récep-
tivitd certeine des camarades & ces thémes d'unification, frult
de |"austérité de la conjoncture, tout ceci a fait que les perspectives
d unification, essentiellement avec « L.O. «, repoussées dans les
ténébres vers le milieu de I'an dernier, resurgissent ou centre de
nos préoccupations.

Des discussions doivent étre lancées dans les cellules & ce
propos, mals on peut craindre que, souvent, le probléame soit
posé de fagon infiniment restrictive, prenant par exemple la forme
d'un commentaire ponctuel des solennels échanges littéraires qui
flourissent dans - Rouge = et =« LO. =, ou celle de I'énoncé
additif des divergences bien connues qui nous séparent de
« L.O. =, sulvi de la recherche d'une recette proplce & réduire
ces polites fractures.

Le danger daborder cet immense probléme par le petit bout
de la lorgnette est dautant plus grand que notre direction a
posé les normes du débat public dans des termes de forme
d'organisation, de légalité d'organisation, de fonctionnement, lais-
sant pendant le fond politique de [I'affaire, ce qui, pour les
militants, n‘est pas infiniment éducatif.

Autre difficulté que soulignait ls B.l. de Tisserand, notre mécon-
naissance profonde de I'histoire, de la structura et méme des idées
politiques de « LO. =; et avant méme que nous ayons eu la
temps de combler ces lacunes, il faudra bien discuter.. Actuel-
lement, nous sommes un peu dans la position d'un brave hemme
qui chercherait & se marier par petites annonces, et ayant trouvé
le sédulsant avis « Org. Trotsk. chercha partenaire en vue réunif. =,
nous sommes plutdt pour, = a priorl =, mais comment se décidar
sans avoir jamais vu le visage de la candidate 7

Il faut donc faire un effort considérable pour que le pro-
bléme de I'éventuelle unification avec « L.O. » soit posé dans
toute son ampleur politique, c'est-A-dire dans des termes sensi-
blement différents de ceux de la discussion publique académique,
et méme du bulletin Intérieur de Tisserand. Dans ce texte, nous
easayerons de soulever guelques-unes des questions que suscite
cetlte perspective nouvelle.

QUELQUES REMARQUES A PROPOS DU
CADRE GENERAL DE LA DISCUSSION

Le B.. de Tisserand mentionne que la possibilitd de poser la
question do « L.O. - et de la gauche du P.5.U. nait d'une = recti-
fication » de nos analyses au vu des modifications de la conjone-
ture. A notre avis, Il ¥ a quelque ambiguité dans cette affirma-
tion; |l seralt beaucoup plus correct sans doute de parler
dadptation de notre stratégle politique & la conjoncture et au
rapport de force ; en effet, vu 'état de solidification toute rela-
tive de l'organisation, vu les séquelles parfols mal liquidées
du débat de tendance, il faut prendre garde & n'entretenir aucune
confusion quant & l'sppréciation de notre pratique politique, de
la création de la Ligue jusqu'a fin 69,

i n'y a pos, en effet, & remeltre en cause quol que ce soit
dans |a pratique de structuration et d'émergence de |a Ligue sur le
plan politique ; et, au contraire, || nous faut expliquer et il
nous faudra expliquer longltemps encore & nombra de jounas
militants quelle est la signification profonde de ce cours léni-
niste, et ce contre toutes les pressions qui peuvent surgir de
lintérieur aussi bien que de I'extérieur de I'organisation, pressions
patites-bourgecises pour qul cet aspect-la du léninisme n'est
quuna dénomination noble et usurpatrice du sectarisme.

Et c’est surtout sous cet angle que Justement Il faut expliquer
que sl nous modifions sur certalns points notre analyse politique,
ce nest parce que nous nous étions trompés, parce que nous
visions trop haut, parce que nous nous prenions pour le Parti...
mals préclaément parce que nous ne sommes pas des sectairas

attention, risque de verglas !

el des dogmatiques et que nous sommes capables de diagnos-
iquer des variations de conjoncture et d'y adepter notre pra-
tique politique, autre aspect du léninlsme (cf. I'attitude Lénine
vis & vis des différents Douma aprés 1905).

Motre cours nouveau, s'll en est un, vis & vis des diverses
organisations d'extréme-gauche n'est que la poursuite de notre
strategie politique telle que nous 'avions définie antérieurement,
ma's dans des formes différentes : affirmation que la Ligue n'est
pas la miniature du parti révolutionneire, mais structuration de
la Ligue comme courant le plus efficlent de I'avant garde, et
regroupement des éléments les plus avancds de celle-ci sous le
drapeau du marxisme-révolutionnaire. A conjoncture différente,
tactique différente, et de plus, Il faut roppeler & coux qui
glausent sur notre sectirisme passé, quo ce qui rend lactuelle
pratigue viable, c'est précisément [e fait que la Ligue se soit
affirmée comme courant puissant antérieurement: et & ceux qui
ironisent sur la « liquidation du triomphalieme = et y articulent
toute une critique conciliatrice ou paléospontex de notre pratique
politique, Il faut falre remarquer qu'ils ne sont pas capables
de déméler un cours léniniste d'un cours stalinien et que c'est
Ia une forme deo cécitd propre 4 tous les malades infanties du
communiame |

Ce ci nous améne & un autre point également important. Dans
l'ouverture de ce débat, il ne suffit pas de prendre en con-
sidération les termes politiques & savoir I'idée soulignée par
le Bl que ce qul nous sépare de LO n'est pas insurmontable,
sur le plan des conceptiors politiques mais aussi les conditions,
le climat dans lequel s’ouvre le débal actuellement: il est cer-
twin que dans notre organiation, un grand nombre de militnnts
souhaitent 'unification : lingratitude du moment, fait d'avantage
d'arrestations, de confrontations Inamicales avec les spontex,
de militantisme quotidien e patient sans éclat, une certaine
degradation du rapport de force en notre faveur (trés con-
joncturel e), l'absence de grandes lultes de masse, que de
manifestations ou activités teniques o0 l'on sent gronder I'his-
toire, lout ceci joue consldérablement dars |a psychologle des
militants, des |eunes surtout en faveur de V'unification rapide. Il
suffit de wvoir avec quelle rapidité certaines cellu'es ont pris
lo vent et sont entrées en contact avec leurs homologues locales
LO pour s'en convaincre...

Mais dans cette volonté d'unification, comme disent les cama-
rades de LO, dans cette volonté spontanée, jusqu'd quel point
une analyse politique des tenants et aboubssants de. I'unification
entrent-eles en ligne de compte? C'est pour cela que nous
ingistons sur la responsabilité de nos directiors quant & la fagon
dont sera mené le débat; actuellement, Il est & cralindre qua la
direction de l'organisation et toute une fracdon militante da
celle-ci n'entende pas de la méme fagon les débats : pour les
uns, il sagit en discutant du centralisme démocratique de la
IV* etc. de déblayer et d'aplanir ls terrain en vue d'un débat po-
litiqgue et d'une unification politique, bien sir mais & terme, rien
de pressant. Pour les autres, | s'agit de répondre & des dilficyl-
tés immédiates pressantes, rencontrées dans I'élaboration poi.
tique et le militantisme quotidiens, et ces problémes appelient
des solutions rapides et concrétes, dons un senc ou un autre.
Cette dstortion peut prendre éventuellement des proportions fa-
cheuses, surtout el, par exemple, le débat se met & piétiner.
Vu la fagon dont il est engagé, il seroit sans doute facile 4 L.O.
de nous en faire porter la responsabilitd, et & I'heure actuel'e,
contrairement & l'annde derniére, nombre de nos militants se-
rolent sensibles & son argumentation : n'est-ce pas nous qul
avons pose nos conditions ? L.O. ne se déclare-t-elle pas préte
& les mccepter in extenso et Ia situation n'est-elle pas propice 7

De plus il faut rappeler que la dernidre occasion que l'organi-
sation a eu de se politiser de fagon vraimen! intensive et édu-
ative, c'est le débat de tendance : depuls, elle ne se politise que
sur la base de sa pratique el de son fonctionnement, processus
infiniment lent et pas toujours favorable & I'évell des militants
relativement a l'abord de faits nouvesaux (cf. Rosa et la routine

13



