usine & une autre pour y travailler, puisque I’Etat ouvrier
ne permet pas un déplacement de ce genre sinon & ceux
qui sont munis d’un passepor! avec les visas accordés
par la police (passeport pour Pintérieur, tout comme
sous le tsar), alors I'ouvrier « privé de la liberté de se
déplacer, subissant 4 I’usine un terrible régime policier,
ne pourrait malaisément se sentir un “travailleur libre” »
(Trotski). D’ou la conclusion, de I'ouvrier et de Trotski :

« Le fonctionnaire est pour lui un chef, ’Etat un mai-
tre. Le travail libre est incompatible avec l'existence de
PEtat bureaucratique. »

Mais le travailleur non-libre, 'ouvrier travaillant pour
le maitre sous un chef ou sous une équipe de chefs bien
payés et ne touchant, lui, qu'un piétre minimum, lié a
'usine, a I'< appartement », aux régles imposées par son
« maitre » et par ses chefs qui lui ordonnent de les
nommer « aimés » ou « grands », cet ouwrier ne dira
guere que cet Etat est un ‘Etat ouvrier, Lui, Pouvrier qui
est mis, par la nouvelle constitution, formellement sur le
méme pied que les ci-devant qu’il a combattus et qu’il
voit « accumuler », licitement et illicitement; lui, I’ou-
vrier qui entend parler de « liberté » et de « démocra-
tie > — pour les 10 4 20 millions de personnes de la cou-
che privilégiée; lui, Pouvrier qui est emprisonné chaque
fois qu’il se risque a4 émetire un seul mot de critique; lui,
Pouvrier qui n’a plus de syndicats défendant ses intéréts,
puisque les syndicatls sont dirigés par ses « chefs », les
« maitres » auxquels « appartient » PEtat soi-disant
ouvrier; lui, 'ouvrier qui n’a pas de parti de sa classe,
puisque le Parti Communiste n’est qu’une organisation de
police auxiliaire de ceux qui ont « en quelque sorte »
accaparé I’Etat ouwvrier; I’ouvrier, lui, qui est « politique-
ment expropri¢ » par la bureaucratie et qui était écono-
miquement exproprié, auparavant, par la bourgeoisie qu’il
a chassé politiquement et économiquement pour étre ex-
proprié encore une fois — cet ouwrier n’appellera peut-
étre pas si volontiers cet Etat Etat ouvrier. Ef si quelqu’un
lui en veut, il Iui dira peui-étre, ouvrier, qui devrait
quand méme sentir quelque chose de la réalité de cet Etat
ouvrier’: « Ecoutez, cher ami, vous pensez plutét comme
nos matires, mais non pas comme nous autres ouvriers. »

I1 dira peut-éire encore, avec un sentiment amére, que
Hitler appelle son parti fasciste « parti national-socialiste
ouvrier » et que personne n’est tenu 4 croire cette déno-
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mination creuse et mensongére. Il agou_tera pe'ut-éiiinitz-
core une phrase de caractere plus iheor{que qus:e onomfé
elle aussi. chez Trotski: « Le c::rractere dg ECS"! e
dépend donc entiérement de celui d{z _po:wolr.t» intié—
marxiste, il trouvera peu!:ctre‘exagere ce mo] ;:.emufe
rement »; mais s’il appartient & ceux qui Onlit‘,t ': € o
leur vie pour la construction d’un véritable Eta oli‘i_v ine’
pour une dictature prolétarienne dans le sens de Len ‘esi
il dira peut-étre : ¢« Eh bien l’ Le, pouvoir, .cheznml)s;n::nﬁn
le pouvoir d’une couche qui n’a plus rien de c e
avec louvrier, et »... et il serar't (ustﬁe pour. avorr .
cefte hérésie, comme ont été fusllle;; {es Zlnoywx:zl \,alx;n(;t
nev, Smirnov, comme aurait été f1_1511’le' TI‘OPS]SI, s'il sela_
trouvé en U, R. S. S. comme aurait été fusillé L'enmelng)z:
méme — c’est Pavis de sa veuve, et elle ’'a avoué des 25
— comme seront fusillés les anciens bolchéviks de la ge-
nération de Piatakov, Mouralov, }_{adeif, puglanov, ciim,
fidéles serviteurs de Staline .le."‘ bien-aimé » durant e§
années, ont appartenu une fois a une oppqsmon, e':i commti
seront fusillés des centaines de communistes qui ne son
plus supportables pour les maiires dans cet Etat ouvrier,
sans mouvement ouvrier légal, sans conirole o,uvrwr, sarlls
les moindres libertés ouvriéres, 'sau,f celle.s d :licc]ameli_ e
chef, le grand Staline, le bien-aimé, cel_ul qui symbolise
trés bien cette caricature d’'un Etat ouvrier.




