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La lutte des Classes dans la
Révolution Hindome

La résolution adoptée par le Congres National Hindou le mois
dernier, sur I'initiative de Ghandi, qui approuve formellement « I'in-
dépendance complete de 'Inde > comme but du Congres, est
d'une mmportance énorme, non pas tellement pour elle-méme, mais
a cause de l'influence qu'elle peut avoir sur les masses qu'elle illu-
sionne. L'éat d'esprit des masses est d'ailleurs beaucoup moins
caractérisé par la tiédeur des phrases sonores des dirigeants du
Congrés, que par l'action des ouvriers 2 Bombay le jour de
I'mdépendance (26.1.30), particulierement des ouvriers des manu-
factures qui ont essayé de hisser le drapeau rouge non seulement
a la place du drapeau anglais, mats aussi du drapeau rouge. vert
et blanc des nationalistes hindous. '

Pour comprendre la signification profonde du mouvement révo-
lutionnaire propre aux Indes, pays comprenant quelgue 300 millions
d'habitants (un cinquieme de la population du globe) # faut
d'abord expliquer sa place dans le systéme de |'impérialisme anglais.

LA CLE DE VOUTE DE L'EMPIRE
BRITANNIQUE

Parmi les dix peuples de I'Empire Britannique, nows, bruns,
jaunes ou rouges, plus de sept vivent dans |'Inde. Depuis les premiers
jours de la conqguéte de I'Inde par I'Angleterre et le refoulement
des Portugais et autres marchands pirates, le pays a été une source
de formidable pillage pour les Anglais. La bourgeoisie britannique
se rappelle avec plaisir les temps de la Compagnie des Indes Orien-
tales, dont les profits montaient souvent a 250 0/0 par an. La
période de brutale accumulation primitive pour le capitalisme indus-
triel anglais, a éé considérablement accélérée par le pillage de
I'Inde et l'appauvrissement de ses millions d’habitants. Comme
marché et source de matiére premitre pour I"Angleterre, I'Inde a
occupé une position exceptionnelle dans le développement de I'Em-
pire. A des époques plus récentes il a constitué un champ immense
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162 LA LUTTE DE CLASSES

pour les investissements de capitaux, Les investissements de capitaux
anglais dans I'Inde atteignent aujourd'hui plus d'un milliard de
livres sterling, c’est-a-dire une somme dépassant celle de toutes les
autres colonies britanniques réunies. Pendant seulement les quatre
années qui ont suivi la guerre. de 1919 A 1923, I'exportation de
capital anglais aux Indes a augmenté de 1800 0/0 en passant de
1.400.000 livres a 25.300.000 livres, et la part de I'Inde dans les
exportations de capital anglais a passé de 0,6 0/0 a 14,4 0/0, en
augmentation de 2.400 0/0. L’Inde n'est pas seulement une
source d'exportation de capital. Un dixitme des exportations
britanniques en général va en Inde, pourcentage supérieur a celui
des exportations dans tout autre pays du monde et qui représente
70 0/0 des importations totales de I'Inde.

L'Inde a méme davantage qu'une importance économique et
financiére pour 'Empire Britannique — elle a une valeur straté-
gigue mcalculable. Ce n'est pas pour rien que la précieuse Inde
a été pratiquement depuis des siecles, I'objectif central de la pol-
tiqgue anglaise dans la Meéditerranée et en Orient car les fabuleuses
richesses qui incitérent Colomb a traverser |'Atlantique existent de
nos jours et méme sous une forme plus substantielle et plus compléte.
Gibraltar ne garde pas seulement 'Egypte mais I'Inde. Malte et
Chypre sont des stations sur la route de I'Inde et c'est 13 le caractére
du Canal de Suez. Un regard sur la carte montrera plus compléte-
ment que I'Inde est le sommet d’un triangle grossier, dont la base est
formée par une ligne tirée entre I"Afrique du Sud et I'Australie, que
I'Inde est la sentinelle qui regarde sur I'Afghanistan et I'’Arabie
ol I'’Angleterre est intéressée au premier chef, que I'Inde avoisine
cet autre grand champ oriental de la piraterie impérialiste, que
I'Inde forme une base sans rivale qui permet i la nation qui
posséde de faire rayonner sa puissance sur I'Asie et sur le Pacifique.

LA PERTE DE L'INDE, COUP FATAL.

La perte de I'Inde serait un coup fatal pour I'Empire Bri-
tannique. incomparablement plus grave que la perte de I'lr-
lande ou I'expulsion compléte de la Chine. Clest la raison
pour laquelle I'’Angleterre apprécie 1'Inde aussi hautement
qu'un pauvre appréciérait le Ko-hi-noor. Iln’y a aucun parti
politique, aucun groupe, a l'exception des communistes, qui
aie la moindre intention de jamais accorder a I'Inde sa véritable
liberté, La politique de I"Angleterre & son égard a éé établie avec
une rude franchise dans le discours de Lloyd Georges aux Commu-
nes (8 fév, 1922), ob il est question de « I'armature d’acier 5. Que
la Grande-Bretagne, en aucune circonstance, n'abandonnera sa
responsabilité aux Indes est un principe cardinal non seulement du
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présent gouvernement, mais de fout gouvernement qui voudra obtenir
la confiance du peuple dans ce pays... je ne puis voir venir aucun
temps ot I'Inde pourra se dispenser de la direction et de 1'aide de
ce petit noyau du Service civil britannique... C'est I'armature d’acier
de toute la structure ».

Sans changements essentiels, cette politique a été poursuivie aux
Indes par n'mporte quel gouvernement anglais qu'il soit conserva-
teur, libéral, coalitionniste ou travailliste. E:n deux mots, done, il faut
chercher les forces et les in'éréts militant pour un mouvement de
libération des Indes, ailleurs que dans les rangs de I'Impérialisme
Britannique. Ce dernier ne voudra jamais volontairement la dégager
de sa domination. Les forces directrices de la Révolution Hindoue
sont, par conséquent, centrées dans |'Inde elle-méme davantage
maintenant qu'll v a quelques années par suite de ['affaiblisse-
ment du mouvement prolétarien en Angleterre, le seul autre appui
de la liberté Hindoue.

els éléments aux Indes constituent ces forces directrices ?
Ce n'est pas, d"abord, la grosse bourgeoisie hindoue ou les princes
indigénes. ['existence de ces derniers dépend amplement du bon
vouloir de I'"Angleterre et ils sont plus ou moins satisfaits de leur
présente condition. La premiére est ouvertement une force contre-
révolutionnaire. Si elle souhaite tout au plus une plus large part
dans la participation inégale éablie entre elle et ses maitres
britanniques, elle pref‘ere infiniment la suppression de lout mouve-
ment des masses qui menacerait de la moindre sorte sa poslnon
économique et souale En dehors des mouvements suscités par
I'Angleterre, il n'y a pas de mouvement auquel ne se soit opposée
la grande bourgeoisie indigéne et la Fédération Libérale. On
peut compter qu "elle agn‘an la main dans la main avec la bour-
geoisie britannique pour écraser toute lutte des masses pour
I"amélioration de leur condition économique, pour ne pas parler de
libération du joug impérialiste.

LA BOURGEOISIE NATIONALISTE.

Le second facteur dans la lutte hindoue est la petite bourgcoi—
siec dans ses diverses fractions : propriétaires fonciers, march
professions libérales, fonctionnaires du Service civil, étudiants, in-
teflectuels, etc., etc. N'ayant aucune base réellement large et
aucune position économigue assurée, ceux-ci doivent chercher leurs
troupes dans les millions d'ouvriers et de paysans. Ils sont pour
le développement d'une industrie indigéne, par encounagements,
st possihle (Parti Swaraj), pour des mesures de protection, pour
la décharge du lourd fardeau des taxes, pour I'abolition des
facheuses distinctions de couleur qui existent dans les institutions
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gouvernementales, pour un role plus décisif dans la direction des
affaires hindoues et dans leur destinée.

Mais la petite bourgeoisie oscille perpétuellement entre ses
troupes, les ouvriers et les paysans, et les intéréts de classe auxquels
elle est naturellement portée, dans la direction de la grande bour-
geoisie et du compromis avec |'Impérialisme britannique. Elle a
toujours été préte dans le passé a accepter quelque forme de statut
de dominion, qui lui accorderait une plus grande liberté d'action
et une plus grande zone d'influence aux Indes, sans permettre au
mouvement des masses une trop grande extension. Elle vit dans
le respect de la puissance britannique et dans la crainte du déve-
loppement du mouvement des ouvriers et des paysans. En plus
d'une occasion, il a éé clairement démontré que lorsque les
masses miserablement paupérisées entraient réellement dans le sen-
tier de la lutte contre I'impérialisme, le role de la petite bourgeoisie
est de saper la vitalité du mouvement, de diviser les énergies, de
le détourner et de le limiter et si c'est nécessaire, de le trahir pour
le remettre dans les mains de I'Impérialisme,

La bourgeoisie nationale hindoue ne peut ni ne veut mener
une lutte révolulionnaire contre I'Impérialisme. Elle ne peut ni
ne veut résoudre aucun des probléemes fondamentaux qui prennent
actuellement a la gorge I'Inde dans son développement. Elle ne
peut ni ne veut affranchir les ouvriers et les paysans des chaines
anglaises aussi bien qu'hindoues qui les entravent. Le cas échéant,
son role sera plutot plus que moins ignominieux et traitre que le
role décevant et meurtrier joué par la bourgeoisie nationale chi-
noise dans la révolution de 1925-27 et ‘aprés. Elle ne sera a la
téte des masses ouvritres et paysannes que dans la mesure ol
elle les utilisera comme instrument pour arracher a 1'Angleterre
des concessions, oli elles la suivront, comme des troupes obéissantes a
qui l'on peut commander d'avancer ou de reculer selon les mtéréts
bourgeois du moment. Mais dans la mesure oli les intéréts des
ouvriers et des paysans eux-mémes sont en jeu, que ce soil sous
I'angle de la lutte contre l'Impérialismc britannique ou contre les
capitalistes indigénes, usuriers ou propriétaires fonciers, la bour-
geoisie indigéne les ménera a la défaite et au massacre. Que les
leaders nationalistes, de Ghandi & Nehru, aient éxécuté un mouve-
ment apparent vers la gauche ces derniers temps, sous la pression
des masses, est un fait. Mais ce fait ne signifie rien autre que
leur volonté de tout faire pour prendre la téte du mouvement des
masses afin de le décapiter lorsqu'il présentera un danger sérieux
pour l'ordre impérialiste britannique et la domination de classe
quils escomptent dans le futur. Accorder un sou de confiance
a la capacité de la bourgeoisie nationaliste et de ses leaders pour
conduire une lutte véritable contre I'Impénalisme, c'est préparer et
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permettre |'étranglement de la Révolution Hindoue de la méme
facon que la bourgeoisie nationale se hissa au pouvoir en Chine
sur le dos des ouvriers et des paysans. Cette conclusion ne découle
pas seulement des améres expériences de la Révolution chinoise,
mais de tout le récent passé du mouvement hindou.

L'HISTOIRE DE GHANDI

Ghandi, par exemple, qui a rapporté la résolution d'appa-
rence révolutionnaire au Congrés, va-t-il mener une lutte réelle
contre |'Impérialisme ou y participer ? Sa propre histoire prouve
la folie d'une telle croyance. Depuis les temps ol il organisait un
corps d'ambulanciers pour servir aux cotés de I'Impérialisme Bri-
tannique dans la guerre des Boers et son record de guerre comme
serviteur chauvin de ["Angleterre jusqu'aux temps plus récents ol
il a defendu les intére's de la propriété dans toute lutte ouvriere
et dans toute gréeve, Ghandi a joué un role réactionnaire (sans
parler de ses théories économiques semi-féodales ou de son confu-
sionnisme mystico-spiritualiste). Or, les actes de Ghandi et de tout
le reste de la bourgeoisie nationale dans la période d'apres-guerre
peuvent-ils montrer autre chose que leur role de freinage et de
trahison du mouvement e: des intéréts des masses ? Il est suffisant
de rappeler la périede de 1919 & 1922 ou la lutte pour la libé-
ration atteignit au maximum avec des millions de participants.
L'Empire était vraiment en danger. Des démonstrations, des gre-
ves, des luttes de toutes sortes balayaient tout le pays. La visite
du Prince de Galles fut I'occasion de mazgnifiques démonstrations
de masses, de résistance et de lutte contre |'Empire Bntannigue.
La fiévre des masses était a son point culminant. A Chaur-
Chaura et a Bareithy il y eut des collisions entre les auto-
rités d'une part, les ouvriers, les paysans pauvres d'autre part.

Le réle de Ghandi et du Congrés fut de poignarder le mou-
vement dans le dos, rien moins. La lutte fut officiellement blamée
au célébre meeting de Bardoli qui adopta une résolution déplorant
& La conduite inhumaine de la populace qui, & Chauri-Chaura, a
sauvagement assassiné les agents et brilé les stations de police »
et demandant aux paysans de continuer a payer la taxe au gouver—
nement et la rente aux propriétaires !

Le bout d'oreille petit-bourgeois du Saint Ghandi s’est mon-
tré, se montre et se montrera, toutes les fois que l'ouragan des
mouvemenis des masses ouvricres et paysannes balayera le pays
et menacera 'existence de |'Impérialisme Britannique et les droits
des propriétaires fonciers. La résolution de Bardoli est I'expression
typique du role véritable de la bourgeoisie nationale dans la lutte
coloniale contre !'Impérialisme — se tenir aux cotés du maitre
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étranger, du propriétaire et de I'homme d’affaires indigéne contre
les masses ouvriéres et paysannes.

Ce n'est pas la bourgeoisie nationale qui ménera la révolution
aux Indes. Elle peut seulement la conduire dans le mauvais che-
min. Son réle ne sera pas plus glorieux que celui des Kerensky
russes et des Chang-Kai-Shek chinois. La Révolution hindoue ne
réussira pas comme « révolution démocratique » poussée par une
soi-disant « alliance démocratique révolutionnaire ». Elle ne pour-
ra réussir que dans la mesure ol elle sera menée par le prolétariat
hindou, déja trés nombreux et aguerri par mainte bataille, avec
I'aide de la masss exirémement paupérisée des cultivateurs du sol.
Il est trés wrai qu'il y a de gigantesques difficultés sur ce chemin,
plus considérables sous bien des rapports que celles que les ouyriers
et les paysans chinois eurent a affronter. Il est également vrai que
le cours adopté par les éléments révolutionnaires, par I'Internatio-
nale Communiste, dans ces derniéres années, n'a pas facilité le
succes de la lutte. 1] I'a rendu plus dure et a introduit la confusion
la plus ridicule et la plus lamentable dans la situation.

AU CARREFOUR

Mais ces difficultés dimmuent pour le moment car la
stuation révolutionnaire se développe !rés rapidement. Sous
la pression concentrée d'une telle situation. les fautes et les échecs
du passé peuvent &re rapidement rectifiés ou mener rapidement
4 la catastrophe. Cette rectification est maintenant une question
essentielle qu'il ne faut pas remetire au lendemain, précisément
parce que la Révolution hindoue se trouve maintenant au carre-
four — elle peut prendre le chemin de la débacle de 1927 en
Chine ou de la victoire de 1917 en Russie.

LE PROLETARIAT ET LA PAYSANNERIE
DANS LA REVOLUTION HINDOUE

I'essence de la théorie coloniale nationaliste est que la pres-
sion de !'impérialisme sur les Colonies a uni dams la nation tous
les habitants qui ont des intéréts sociaux et historiques identiques,
pour un combat commun pour la libération du joug étranger. Clest
un trait « théorique » commun aux mouvements nationalistes. chinois,
et autres mouvements petiis-bourgeois. D’aprés eux, la domination
coloniale de I'impérialisme abolit la lutte de classes dans les colo-
nies et crée un front uni de toutes les couches de la population.
Cette conception, représentée par exemple par le Sun-Yat-Senisme,
est la justification théorique de la bourgeoisie coloniale pour sa
domination et la suppression de la classe ouvriére et de la paysan-
nerie dans la lutte de classes contre I'impérialisme.

»
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Elle a eu son reflet dans I'Internationale Communiste au
cours de la révolution chinoise (1925-27) dans la théorie du
« gouvernement national du bloc des 4 classes » (Martinoy - Sta-
line - Boukharine - Roy), qui éait la « justification » de I'en-
chatnement du mouvement ouvrier et paysan au char de guerre
de Chang-Kai-Chek. Cette théorie, sous ses nombreuses formes,
garantit a I'avance que la révolution hindoue qui vient sera étran-
glée dans le sang de sa propre classe ouvriere et paysanne.

; Nous avons montré Ja position de la grande bourgeoisie et
des grands propriétaires féodaux et monarchiques, alliés de ['im-
périalisme britannique. et de la petite bourgeoisie nationaliste qui
domine actuellement le mouvement et est préte en toute occasion &

un compromis avec I'Angleterre pour empécher la montée
d'un véritable mouvement de masse. Car c'est la que résident les
forces fondamentales de la révolution hindoue, les ouvriers et

les paysans.
LE PROLETARIAT HINDOU

Les ouvriers hindous sont parmi les plus scandaleusement
exploités du monde. Le demnier « Factory amendment Act » (loi
sur la réglementation du travail dans les usines) reconnait une se-
maine de travail de 60 heures au maximum et une journée de
11 heures de travail ; inutile de dire, que, pratiquement, la journée
de travail va jusqu'a 15 heures. Des dizaines de milliers de femmes
et d'enfants ne travaillent pas seulement dans les industries |égéres
(textiles, etc.), mais méme dans I'industrie lourde et les industries
dangereuses comme les mines. Les salaires sont horriblement bas,
rendant la plupart du temps impossible tout ce que dépasse le
niveau de la subsistance pure et simple.

« L'histoire des salaires » écrit Dutte dans ['Inde moderne
montre que le salaire moyen d'un mineur de charbon au Bengale,
en 1922, éait de 12 annas (un anna est a peu prés quatre sous
en monnaie frangaise) par jour, celui d'un laboureur des planta-
tions d'Assam 4 annas. celui d'un ouvrier qualifié du textile de
Bombay de 12 annas a | rupie 8 (environ 13 fr. 50) par jour.
Ce que ces chiffres représentent, méme dans le cas des ouvriers de
Bombay les plus favorisés, I'enquéte de 1'Office du Travail de
Bombay sur 2.473 budgets de travailleurs le montre. L'enquéte
a montré que pas moins de 56 0/0 du salaire allaient & la nour-
riture et que méme dans ce cas la qualité de nourriture qu'on pou-
vait obtenir ne dépassait pas le niveau de celle des prisons.
conclusion générale c'est que les ouvriers industriels consomment
plus de céréales que ce qui est alloué par le réglement pour la
péridde de famine, mais moins que 'ordinaire prescrit par le
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Manuel de la prison de Bombay. En troisieme lieu 97 0/0 des
familles vivent dans une secle piéce, enfin 47 0/0 des familles sont
endettées.

Les conditions de logement dans la ville sont effrayantes.
« Les habitations de Bombay formées d'une piece unique, dit le
Rapport des affaires de santé de 1921, pour 13 0/0 d’entre elles
abritent dix personnes ou plus et 73 0/0 des enfants d'ouvriers
sont nés dans de telles conditions ».

Il n'est donc pas étonnant, que les profits des entreprises
industrielles aux Indes puissent leur permettre de rivaliser avec les
plus somptueuses fantaisies du premier conquérant des Indes.

LA SPOLIATION DE LA PAYSANNERIE

Les conditions d'existence de la paysannerie hindoue sont
ce que I'on peut imaginer de pire. Le « ryot » (paysan hindou) est
sans cesse sous la menace de 'annihilation physique. La destruc-
tion barbare de tout travail artisanal, le refoulement des artisans
et méme de plusieurs dizaines de milliers d'ouvriers industriels vers la
terre ont déterminé un trop-plein agricole. Dans une partie du pays,
I'enquéte montre que la tenure moyenne a diminué de 40 a 7
acres en moins de cinquante ans. Le corollaire de ceite situation
c’est I'immense étendue de terre qui n'est pas mise a la disposition
des paysans (dans les états & grandes terres, etc.), qui n'est ni en
jachére ni cultivée et qui se monte pratiquement 2 25 0/0 de la
surface cultivable et non cultivable des Indes anglaises. L.a famine
de terre du paysan hindou est aussi aigué qu'elle est remédiable.

D’autre part le maigre avoir des 210 millions de paysans
et d'agriculteurs sans terre est généralement pressuré jusqu'a épui-
sement par de lourdes redevances, des impdts exorbitants et la
creauté des usuriers villageois, Chaque imp6t annuel montre
I'exploitation brutale de la paysanmerie. L3 ol, en Angleterre, les
impots directs pour 1923-24 constituent 54 0/0 des impdts totaux,
ils couvrent moins de 10 0/0 dans I'Inde. L'impdt indirect pour
1924-25 (douanes, accises, timbres, sel, opium) forme 63 0/0 du
total, et les impodts fonciers 2 0/0 en plus. Le D'Mann, un
enguéteur anglais connu, & montré les résultats de cette politique.
Dans un des premiers villages il a trouvé que 81 0/0 des habita-
tions « ne pouvaient pas, dans les meilleures conditions, abriter
leurs propriétaires ». Dans un autre village éloigné d'un centre
industriel il trouva 85 0/0 de la population dans la misére com-
plite. En outre les paysans sont en .général lourdement endettés.
Ils tombent alors sous la coupe des propriétaires fonciers qui s'em-
parent fréquemment de la moitié des produits des cultivateurs.

Ce sont quelques-unes des raisons pour lesquelles les masses
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hindoues ont le taux de mortalité le plus élevé du monde. Ces
faits expliquent les carnages produits par la famine et les épidémies
qui balayent le pays comme 'épidémie d'influenza aprés la guerre,
qui a tué 13 millions d'habitants au premier souffle.

Dans I'Inde, un mouvement qui n'inscrit pas en téte de ses
tiches la solution du probléme agraire (c'est-a-dire la révolution
agraire) ne peut pas étre appelé un mouvement révolutionnaire
ni méme, dans ce cas, un mouvement qui meéne une véritable lutte
contre |'impérialisme. Mais quelle classe peut diriger la lutte pour
la révolution agraire > Dans la réponse i cette guestion doit se
trouver aussi la réponse a la question du caractére et de la direction
de la révolution hindoue.

Ce qui ressort de toute I'histoire moderne, c'est que la paysan-
nerie elle-méme, en tant que classe (qui est une couche petite-
bourgeoise de la société, dont la base sociale et économique tend 2
diminuer) ne peut jouer aucun rdle indépendant dans la lutte de
classe. Le gouvernement « paysan » de Stamboulisky en Bulga-
rie, le mouvement « paysan » croate dirigé par Raditch, le mou-
vement des fermiers du nord-ouest aux Etats-Unis qui est dominé
par la bourgeoisie et ses conceptions sociales (pour ne pas parler
de la paysannerie russe dans les révolutions de mars et d'oc-
tobre) — tous ces cas montrent que la paysannerie est ou bien un
mstrument de la bourgeoisie ou bien un allié du prolétariat ; toute
autre position n'est qu'illusion et réve,

LA PAYSANNERIE ET LA BOURGEOISIE
NATIONALE.

Les plus de 200 millions de paysans hindous sont aujourd”hui
surtout dans la dépendance de la bourgeoisie nationale pour la-
quelle ils ne représentent rien d'autre au fond, que des troupes.
La bourgeoisie nationaliste hindoue ne peut pas et ne veut pas
réaliser la révolution agraire, car elle exploite en commun avec
'impérialisme la misére de I'agriculture hindoue. La « révolution
nationale-démocratique » entrainée par « l'alliance démocratique
révolutionnaire » sous la direction de la petite bourgeoisie, le pro-
gramme pour I'Inde envisagé par Roy (Revolutionary Age N° 7),
ne peut ni ne veut résoudre le probléme paysan en réalisant la
révolution agraire. Toute ['histoire récente le prouve. La révolu-
tion chinoise dans laquelle les ouvriers et les paysans ont été en-
trainés par Chang-Kai-Chek et la bourgeoisie nationale (aidés,
hélas, par I'l. C.) n'a pas pu résoudre la question agraire qui
est aussi aigué aujourd’hui qu'avant I'établissement des gouver-
nements de Canton, de Nanking ou de Wou-Han. Le mouvement
démocratique de Kerensky a été aussi incapable de résoudre le

3
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probléme de la révolution agraire. Cette tiche a ¢été accomplie
seulement aprés la révolution bolchévique dans sa période appelée
« démocratique » (1917-18) quand le programme agraire a été
réalisé en collaboration entre les communistes et les socialistes révo-
lutionnaires de gauche. En Russie la révolution agraire a é€té
réalisée seulement sous la direction du prolétariat. Il doit en &tre
de méme dans I'Inde. en dépit du fait que, contrairement a la
Russie, c’est un pays colonial. D’ailleurs la lecon générale non seu-
lement de la révolution russe mais aussi de la révolution chinoise est
restée incomprise du mouvement révolutionnaire.

Mais pour que le prolétariat hindou puisse entrainer la pay-
sannerie, il doit préalablement avoir son organisation politique et
économique, c'est-a-dire, des syndicats et un parti révolutionnaire
prolétarien, Sans cela toutes les phrases sur le role dirigeant du
prolétariat ne sont que du vent. Cest précisément dans cette ques-
tion capitale que la direction de I'l. C. a fait banqueroute dans
les demitres années de telle facon gu'en fait, tout I'avenir immé-
diat de la révolution hindoue est mis en oéril. Actuellement aucun
porte-parole de la fraction de Staline dans les partis communistes
ne peut dire exactement quelle est la politique de I'l. C. dans
I'Inde. Le Daily Worker (quotidien du P. C. américain), est un
exemple typique de confusion irrémédiable. Ces « spécialistes »
écrivent & propos de I'Inde, tantét que le but de la révolution est
la « dictature démocratique des ouvriers et des paysans» (Brow-
der), et tantdt que «l'aile gauche » des syndicats dirigera les
masses ouvritres et paysannes vers le pouvoir soviétique (J. W.

Ford).
L'’ABSENCE D'UN PARTI COMMUNISTE

Le fait est que I'élément décisif, un parti révolutionnaire pro~
|é&arien, c'est-a-dire, communiste, nécessaire au succés d'une lutte
révolutionnaire dans I'Inde manque, d'abord par suite de la poli-
tique de I'l. C. dans les cing derniéres années. Depuis les années
pendant lesquelles existaient des circonstances excellentes pour la
création de ce parti, la politique de I'LC. n'a pas différé essentielle-
ment de ce qu'elle a été en Chine, cest-a-dire qu'elle a contribué a
créer un Kuomintang a 'échelle hindoue. Le plus éminent porte-
parole de la politique de I'L. C. dans I'Inde fut M. Roy dont le
ceeur brille d'une passion nationaliste sous une légére écorce
bolchévique acquise en frottant ses épaules 2 celles de Lénine quand
ce dernier vivait. C'est une véritable pitié de lire les diatribes
dirigées contre Roy aujourd’hui par les mémes gens qui, dans I'lL.C,
défendaient ses points de vue quatre ou cing ans avant son exclu-
sion. Le seul crime dont Roy est coupable c’est qu'il est fidéle &
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la politique officiellement sanctionnée par Staline, Boukharine et
Martinov dans la révolution chinoise comme dans I'Inde, durant
la lutte contre I'opposition russe. Roy continue cette politique, Sta-
line ne s'en est pas méme entifrement séparé lui-méme.
membres du parti ont tout a fait le droit de demander a Staline
et Cie : pourquoi la politique de I'l. C. dans la révolution chinoise,
qui n'a jamais éé condamnée ni rejetée, est-elle inapplicable a
une situation dans |'Inde aujourd’hui ? Pourquoi Roy a-t-il tort
en réclamant une ¢ alliance révolutionnaire démocratique qui, dans
les conditions actuelles de I'Inde, peut embrasser plus de 80 0/0
de la population » — sans dire un mot sur la prédominance de la
classe ouvriére dans le bloc — alors que c'est ce que Staline, Bou-
kharine et Martinov ont fait en Chine avec le «bloc de quatre
classes » ? Pourquoi Roy a-t-il tort lorsqu'il avertit que < I'évolu-
tion doit procéder par étapes», quant c'est précisément avec la
méme « théorie des étapes 3 que Boukharine et Roy ont justifié la
répression par le Kuomintang de la révolution agraire et des gréves
ouvrieres durant la révolution chinoise ? Pourquoi Roy a-t-1 tort
d'oublier entitrement les nécessités élémentaires de la direction pro-
létarienne du mouvement, de la création et du renforcement d'un
parti communiste, entrainant le jeune mouvement & perdrc sa
confiance dans la bourgeoisie nationaliste, alors que Boukharime et
Staline ont passé par-dessus ces nécessités dans la révolution chi-
noise ? Qu'y a+-l de faux dans «loubli» complet que fait
Roy du mot d'ordre des soviets dans |'Inde, alors que I'l. C. offi-
cielle a exclu lopposition russe parce gu'elle voulait mettre en
avant ce mot d'ordre a ['époque de la poussée révolutionnaire
croissante en Chime ? Finalement pourquoi Roy a-t-il tort de
vouloir donner aux masses ¢ un programme de révolution nationale-
démocratique et de vouloir I'entrainer par éapes a la lutte pour
la réalisation de ce programme 3 — conception qui cache le but
véritable de la victoire de la bourgeoisie contre-révolutionnaire et
la soumission des ouvriers et des paysans — alors que c'est précisé-
ment cette conception qui a déterminé toute I'action de I'l. C. dans
la révolution chinoize.

OU ROY A RAISON ET OU IL A TORT

Du point de vue de la politique officielle de Staline en Chine
Roy est jusqu'a présent conséquent et logique, alors que ses
critiques, Staline. ont tort. Du point de vue du marxisme révolution-
naire Roy est toujours ce qu'il a éé depuis des années, c'est-a-dire
un menchévik du type colonial, pénétré d’idéologie nationaliste.

Que la clique dingeante de I'l, C. ait changé de position
depuis I'époque de la révolution chinoise, c’est incontestable; qu'elle
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n'ait pas cependant adopté un point de vue révolutionnaire juste
— ce qui éguivaudrait a reconnaitre que toute la lutte contre une
soi-disante déviation trotskyste dans la révolution chinoise fut une
escroquerie monstrueuse — est également incontestable. Toutes les
poliiques possibles ont été adoptées par les centristes et ['aile droite
de I'Internationale, sauf celle de la formation urgente d'un parti
communiste. Le « parti communiste de I'Inde » est aujourd’hui un
mythe ; il n’existe pas. Aucun effort sérieux n'a éte tente par I'l. C.
pour aider a son organisation. Au contraire, il a été systématique-
ment néglicé. La poliigue de I'l. C. aux Indes, telle qu'elle a été
exposée par Roy il v a plusieurs années a été :

« Ce qu'il faut c'est un parti révolutionnaire du peuple,
seul capable d'assurer le bien-étre immédiat et définitif des
masses exploitées 5. (Le Renouveau de la Non-coopérafion
par M. N. Roy, publié par le P. C. Britannique. Londres
1926, p. 37).

QOu encore ; « L'organisation d'un parti des ouvriers et des
paysans est devenue une nécessité indispensable. Le P. C. hindou
est appelé par |'histoire & jouer ce role » (ibid. p. 47).

Et: « Nous devons nous efforcer de pousser en avant dans
la lutte les classes moyennes nationalistes. Nous devons forcer le
Congrés National a se déclarer hardiment pour une Inde républi-
caine » (ibid p. 48).

Et encore : « Ol est donc le bolchévisme dans notre pro-
gramme, ot donc réside le danger qu'il présente pour 'ordre établi
de la société capitaliste » (ibid p. 89). — Oui, c’est ce que nous
voudrions savoir ? Ou donc ?

LA LIGNE DE ROY ETAIT LA LIGNE DE STALU;{!%
WRGE

Ce n’était pas 1a une ligne de pensée et d’action propre 2 Roy;
c'était la ligne de toute I'L. C. officielle (Staline-Boukharine) appli-
quée dans |'Inde et en Chine. A travers Roy I'l. C. flirtait avec
la bourgeoisie nationale depuis des années. Elle proposait une
alliance avec la bourgeoise Ligue pour l'indépendance. Elle forma
et aida le parti ouvrter pan-hindous cette caricature du marxisme,
a «diriger » la révolution, et le fit marcher jusqu'a il y a moins
d’un an lorsqu'il mourut de sous-alimentation idéologique et sociale.
Elle donna a d'habiles politiciens bourgeois qui dirigeaient le
congres des trade-unions hindous |"occasion de rafraichir leur répu-
tation formée a la fontaine apparemment intarissable de la Ligue
contre I'impérialisme qui les défendit contre les attaques des masses
en leur donnant une couleur protectrice « bolchévique ». Bref, on n'a
pas essayé par tous les moyens la seule route possible vers la révolu-
tion : la consolidation d’un parti communiste, seul capable de diriger



——R e

i ——

he

- _'('“':—_, =i, Y'Y

LA LUTTE DE CLASSES 178

le prolétariat, d'entrainer la paysannerie grice a la classe ouvriére
et d'utiliser guelques couches de la petite bourgeoisie des villes.
I.'absence d'un parti communiste jusqu'a ce jour est objectivement
I'obstacle le plus grand sur la voie d'une avance victorieuse de la
révolution hindoue.

Mais c’est pour cela qu'il y a une renaissance de la théorie
condamnée — qui rompt avec le bolchévisme — selon laquelles les
syndicats ou une aile des syndicats peut diriger la révolution. En
1924, Zinoviev a tenté d'appliquer cette théorie a I"Angleterre. On
ne peut pas savorr, écrivait Zmoviev, si le mouvement révolutionnaire
viendra a travers Mac Manus (c’est-a-dire le P. C. Britannique) ou
a travers le conseil général des Trade-Unions, Deux ans aprés la
gréve générale anglaise enleva a Zinoviev méme ses doutes...

On met actuellement une vanante de cette théorie en avant
pour I'Inde. La presse Stalinienne parle de 'aile gauche dans le
congres des Trade-Unions hindous comme du centre qui organise et
dirige le mouvement révolutionnaire prolétarien. La seule chose qui
puisse sortir d'une pareille conception est un désastre. Le parti
politique prolétarien ne peut pas prendre la place des syndicats,
mais les syndicats ou une fraction d'entre eux ne peut certainement
pas prendre la place du parti révolutionnaire. Le parti politique du
prolétariat est son arme principale dans sa lutte pour le pouvoir.
11 réunit, concentre et cristallise les expériences des luttes passées. Il
éclaire le chemin du pouvoir par sa clarté et sa précision idéologi-
que. Il est I'avant-garde et I'état-major dirigeant des ouvriers.
San: lui leur lutte est comme une fliche non aiguisée. Rien ne peut
remplacer le parti révolutionnaire : c'est ce qui distingue princi-
palement les marxistes des syndicalistes.

L'incapacité de I'l. C. sous sa direction actuelle a aider la
création d'un parti communiste (et méme l'obstacle qu'elle met & cet-
te création) a été un des coups les plus durs a la révolution hindoue.
Il faut remédier immédiatement a cette défection criminelle. Sans
un parti communiste, sans un instrument de la politique révolution-
naire du prolétariat, le mouvement national révolutionnaire aura
une fin «a la chinoise ». Sans lui I'Inde ne peut pas passer 2 un
« développement non-capitaliste », c’est-a-dire, passer au dela de
la révolution « démocratique » a la dictature du proléariat hindou,
qui est actuellement engagé dans une violente bataille. Sans lui
tout bavardage sur les soviets est une dérision avec des conséquen-
ces réactionnaires possibles. Sans lui la révolution hindoue aura un
1848 indien — c’est-a-dire une victoire de la bourgeoisie et un recul
de la classe ouvridre & cause de son mangue de maturité et de pré-
paraion politique et d'organisation, mais jamais un 1917 hindou.

Max SHACHTMAN.



Faenza - Milan
(La Crise du Fascisme Italien)

Une chose est siire : la crise économique s’aggrave toujours
plus en Italie. Les phases de cette aggravation ne se rapportent
pas aux manifestations communes de la crise du capitalisme, qui
peuvent lrouver une atténuation provisoire, un renvoi a une date
ultérieure, dii surtout & I'mfluence du capital extérieur ou au dépla-
cement de la constellation internationale des « rois de I'industrie »
qui peut réanimer artificiellement certames branches de la production.
Au contraire, les phases de I'aggravation de la crise en Italie pren-
nent la forme d'un bilan que nous avons nommé en son temps «le
bilan de misére et de sang du prolétariat italien s. Le fascisme, outre
'ajustement sanglant des rapports de force entre les classes en
Italie, avait & faire face aux problémes qu'une crise mortelle impose
au régime capitaliste dans tous les pays. A ces problémes le fascisme
a donné la solution qui consiste a diriger le développement de I'in-
dustrie d’aprés les ordres directs des préteurs de capital qui, parce
qu'ils agissent sur I"échiquier mondial et que leurs intéréts ['exigent
ou bien que le cours des contradictions entre groupes mpérialistes
rivaux |'mmpose, font supporter a l'industrie italienne les difficultés ;
d'au're part, l'agriculture. orientée sur les soi-disantes possi-
bilites de la prétendue indépendance de I'ltalie vis-a-vis des
exportations extérieures, arrive a la limite des ressources natu-
relles et simmobilise dans un cercle fermé ot les grands financiers
et les grands propriétaires, soutenus par I'Etat, recueillent tous
les avantages, alors que toutes les pertes se font au détriment des
couches moyennes et pauvres de la population rurale.

Ailleurs le capitalisme a résolu les problémes économiques grace
aux importants facteurs représentés par le domaine colonial ou la
possibilité de développer "appareil de production ; en Italie, ol ces
facteurs font défaut, le capitalisme ne peut pas trouver d'autre
solution que celle d'une exploitation de plus en plus intensive de la
classe travailleuse. Aprés les premiers succés du capitalisme contre
I'agitation ouvrigre en 1922, est venue la seconde étape de I"offensive
capitaliste, précédée par le raffermissement du pouvoir bourgeois
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(marche sur Rome) qui marque le succés capitaliste contre I'agitation
de 1924-25, Aprés cette seconde étape a suivi une troisiéme, ouverte
par le raffermissement de la domination politique du’caprtnlmc
grice aux lois exceptionnelles, qui se distingue par I'étouffement
violent du mouvement ouvrier en 1927. Cette nouvelle phase se
termine actuellement par la présentation du bilan de la politique
économique fasciste, appliquée de 1922 a 1929. Il faut encore
ajouter que cette politique économique fasciste n'a méme pas le
mérite de |'originalité; elle est la caricature de la politique écono-
mique inaugurée et défendue par les < antifascistes ». C'est Nitti qui
est |'inspirateur autorisé de la Concentration Antifasciste. L unique
différence consiste dans e fait que Mussolini a appliqué le systéme
de la violence et de la terreur, tandis que les antifascistes auraient
appliqué le systtme moins coliteux et plus siir des tromperies démo-
cratiques, de la manceuvre des couches moyennes et de I'arriére-
garde proléarienne, limitant la répression a I'avant-garde prolé-
tarienne,

Que ce soit Mussolni, et non Nitt, qui ait été durant sept
années le représentant de la bourgeoisie italienne, cela est dii seule-
ment au fait que seule la terreur pouvait éloigner la menace révo-
lutionnaire contre le capitalisme ; cela n’empéche pas que le capi-
talisme, grace aux résultats de sept années de terreur et a la situa-
tion ol se trouve réduit le mouvement communiste par la faute du
centrisine, croit pouvoir intervenir avec succeés dans le mouvement
ouvrier en cherchant a substituer Nitti 3 Mussolini, ou & combmer
Nitti et Mussolni.

Aprés le premier succés du capitalisme, un second, apres le
second un' troisieme. La ceinture classique des prolétaires est enfin
serrée au dernier cran, au moment méme ot le capitalisme est obligé
de déposer son bilan économique. Et aprés ce bilan quelle peut
étre la perspective pour 'économie capitahste ?... Un changement
radical est impossible. Nous ne le disons pas seulement sur la base
des théses générales sur la crise mortelle du capitalisme, mais aussi
a cause des conditions particuliéres réelles de "économie italienne qui
a pu vivre seulement grice aux mesures de l'intervention du capi-
talisme extérieur et a l'attague sanglante contre les conditions de
vie et les salaires des travailleurs. -

Aujourd’hui que l'une des deux conditions (I'intervention a
jet continu du capital extérieur) commence a faire défaut, comment
va sorienter le capitalisme ? La réponse a cette question est évi-
dente : renforcer I'oppression de classe, en méme temps que I'inévi-
table acuité des antagonismes fournira les conditions propices 2 un

. mouvement de résistance organisée contre le fascisme et la bour-

geoisie.
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Nous qui avons en son temps indiqué les termes de ce probléme
et avons été successivement repoussés par les centristes, qui n'en
sont ni a leur premiére ni a leur dernitre pirouette, nous avons
cherché & montrer que les facteurs essentiels de la manceuvre poli-
tique fasciste (Vatican, plébiscite, tentative de se rapprocher de la
Concentration), et des dissentiments intérieurs du parti fasciste, se
trouvaient dans des raisons économiques qui font prévoir pour
I'avenir immédiat une nouvelle offensive croissante contre les salaires

misérables des travailleurs en Italie.

Et les nouvelles publiées montrent nettement catte offensive
capitaliste contre laquelle se sont dessinés des épisodes de résistance
dans les Pouilles, & Sulmona, 4 Turin. 3 Faenza, 3 Milan. Ces
épisodes, qui se sont rapidement succédés, la presse de la Concen-
tration, qui veut prouver & la bourgeoisie I'inutilité et les dangers
du fascisme, et 'utilité et les avantages du personnel gouvernemental
social-démocrate concurrent, a indiqué qu'ils étaient sans aucun
rapport de connexion. Mais la Concentration se trompe compléte-
ment lorsqu'elle croit que la substitution du personnel gouvernemen-
tal antifasciste au personnel fasciste peut se produire comme une
pacifique transmission de pouvoir de la main a la main. Nous disons
qu'elle se trompe, mais nous aurions peut-étre dii dire qu'elle « se
trompait » elle-méme parce qu’en réalité la Concentration, pour qui
cette perspective est liée & ses rapports directs et indirects avec les
gouvernsments extérieurs et les forces de I'impérialisme anglo-améri-
cain, a parfaitement compris que la perspective qui pourra permettre
son accession au gouvernement bourgeois, est bien différente.

La lutte contre le fascisme ne pourra se résoudre gue par une
insurrection prolétarienne ; et alors c’est dans le camp du prolé-
tariat qu'il lui faut conquérir des positions, pour intervenir — au
cours de I'insurrection — afin de dévier les mouvements de leur
développement révolutionnaire et les canaliser dans les cadres de
la conservation du régime capitaliste. Cela s'explique parce qu'une
grande partie de 'idéologie de I"antifascisme centriste du P. C. 1. a
pénéré dans la Concentration (révolution populaire. assemblée
constituante, labriclisme derniére maniére). Le fait que d’autre part
beaucoup des points de vue politiques de la gauche ont &4 adoptés
frauduleusement par le centrisme — pour les besoins intérieurs de
leur lutte contre nous — ne fera qu'augmenter la confusion. Loin de
représenter un stimulant a la lutte et 2 l'intensification des mouve-
ments, le centrisme est un élément de désagrégation puisqu'il pousse
les prolétaires & mettre en doute la justesse d'une politique proléta-
rienne au lieu de les amener 2 comprendre clairement que ce qu'ils
doivent mettre en doute en en dévoilant I'artificieux changement de
scéne, c'est le Centrisme lui-méme.
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Les évolutions de la Concentration, diies a la nécessité de trom-
per le prolétariat, ot celles du centrisme, diles a la nécessité de lutter
contre la gauche, ce sont les murs politiques entre lesquels sont
condamnés & se mouvoir les mouvements de résistance et de rébellion
contre le fascizme en Italie. Ce sont les murs politiques entre lesquels
sont survenus les actions des Pouilles, de Sulmona, de Turin. de
Faenza, de Milan. Une chose est sfire : ou les travailleurs réussiront
3 forcer et a briser ces murs, ou les mouvements suivront un cours
extrémement pénible et sanglant qui permettra au capitalisme italien
de remporter de nouveaux succes.

Nous allons préciser la nature des deux mouvements les plus
récents : ceux de Faenza et de Milan.

A Faenza les collisions se sont produites en deux temps : dans
un premier temps Donati, qui était arrivé au point culminant de la
souffrance, tua quelques fascistes parmi les plus notoires. Immé-
diatement aprés, les fascistes font lenr mobilisation ; leur objec-
tif direct n'est pas, comme dans maintes autres occasions, de semer
la roine, mais d'&endre sur le sol des cadavres, par la bastonnade.
Pendant cette mobilisation fasciste, dans un faubourg a Santa Lucia,
une famille oppose une résistance héroique et quelques-uns des
assaillants sont tués. Ces deux faits n'ont pas revétu |'aspect d'une
explosion de haine individuelle, mais, au contraire, d’une rencontre
qui s'emboite dans les événements qui, ailleurs, I'ont précédée et dans
ceux qui le suivront encore autre part ; ces paysans ont voulu faire
une bréche dans I'appareil de la répression brutale qui protége et
prépare |'aggravation des conditions de vie des travailleurs ; ils ont
montré, par leur sacrifice, que seule la violence pourra faire cette
bréche. Il est intéressant de noter quelle a été la réaction de I'appa-
reil de défense du fascisme, et pourquoi il n'a pas eu recours a son
mode de représailles ordinaires. Le plan actuel du fascisme est de
personnaliser les représailles sur les paysans qui résistent et sont déja
a la disposition du Tribunal Spécial. Tl en est ainsi parce que le
fascisme comprend que, si une mobilisation et un carnage dans une
localité donnée sont encore possibles — en prévision de la répétition
simul'anée de mouvements dans de nombreuses localités (ce qui est
déja vérifié) — et malgré toutes les fausses nouvelles, les conditions
existent gui peuvent transformer une expédition dans cette lo-
calité ou dans plusieurs autres en un mouvement révolutionnaire.

Faenza nous mentre que la possibilité de supporter les persécu-
tions fascistes atteint son degré maximum ; gue contre ces persécu-
tions se développe une résistance violente et armée ; et d'autre part
que l'appareil de répression, au lieu de suivre la tactique connue
qui consiste a faire des représailles collectives, hésite, et par crainte
des mouvements, personnalise ces représailles.
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A Milan, les motifs qui ont occassionné les manifestations de
Siesto et de Miani-Silvestri, se rapportent plus directement a la
situation économique.

On sait que le capitalisme, avant ou dans le cours d'une offen-
sive destinée a réduire les salaires, procéde & des licenciements. Pour
effectuer ces réductions de personnel, en connexion avec la diminu-
tion de la possibilité de vente des produits, les patrons ont décidé
des licenciements déterminés. Les ouvriers se sont mis en mouvement
pour empécher que le plan patronal se réalise sans lutte. L’ampleur
du mouvement et I'allure méme du différend nous montre que le
fascisme n'a pas eu recours au systtme de la violence et de la
destruction. Et aussi que I'appareil fasciste n'a pas fonctionné en
cherchant a répandre la terreur en «tapant dans le tas », mais
avec I'objectif différent d’éviter les rencontres, par crainte des con-
séguences qu'un nouveau massacre aurait pu entrainer. Le secrétaire
fédéral de I'organisation fasciste de Milan, parlant des mouvements
ouvriers de Miani Silvestri, tentait de démontrer que les ouvriers
n'étaient pas coupables des manifestations qu'on leur attribuait, au
lieu de suivre la vieille tactique qui consistait & mobiliser I'appareil
répressif du fascisme contre « les adversaires du régime ».

®
M

L'Italie est enfermée dans le cadre d'une politique écono-
mique qui n'a d'autre possibilité de développement qu'une nouvelle
offensive contre les conditions de vie de la classe travailleuse, sou-
pape de siireté du capitalisme dans "aggravation de sa crise éco-
nomique. Il faut préciser les conditions qui peuvent permettre au
mouvement prolétarien de déraciner et d'abattre la dictature du
capitalisme.

Nous nous sommes toujours élevés contre I'analogie que I'on
prétendait établir entre la dictature fasciste et la dictature tzariste.
On traite en Italie de la dictature du capitalisme, on traitait en
Russie du gouvernement de classe qui avait précédé la bourgeoisie
dans son rdle historique et qu'on ne pouvait confondre totalement
avec la bourgeoisie. Pour cette raison, en Russie, la rupture de
I'appareil tzariste pouvait résulter d'un mouvement ouvrier et paysan,
et aussi des heurts et des frictions entre le capitalisme et les classes
féodales ; en Italie au contraire le renversement de I'appareil fas-
ciste ne peut résulter que des mouvements prolétariens. Si ces mouve-
ments ne se développent pas, si ces mouvements ne sont pas rassem-
blés et coordonnés, I"appareil ennemi conservera sa force répressive,
capable de renvoyer 4 une date toujours plus lointaine la libération
hors du fascisme et du capitalisme. Ces caractéres mémes du fas-
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cisme, du représentant des intéréts du capitalisme, et les conditions
particulitres des rapports sociaux en Italie, oll la révolution prolé-
tarienne est 3 ordre du jour, mettent en évidence la différence du
régime italien et du régime polonais ou des pays balkaniques.

Le centrisme, en considération méme de la faillite de sa posi-
tion politique, voudrait essayer de maintenir son prestige, en propo-
sant aux masses cet espice de théoréme révolutionnaire : « plus le
fonctionnement de I'appareil répressif du capitalisme est parfait.
plus la voie politique que nous prenons est juste ». Ce curieux infan-
tilisme, appliqué a la situation italienne, signifierait que le chemin
de la révolution est celui qui passe non a travers I'affaiblissement du
fascisme, mais & travers son renforcement jusqu'au jour heureux ot le
capitalisme pourra faire appel a toutes les forces imposantes des
différentes marques fascistes et social-démocrates, mettre sur pi
toutes les forces qui sont disponibles dans la situation actuelle des
rapports de force entre les classes. Ce jour-Ja les mitrailleuses de
'avant-garde prolétarienne auront raison de I'ennemi.

Pour les marxistes, au contraire, le chemin de la révolution est
celui qui passe a travers la consolidation du bloc de tous les cadres
directeurs des forces capitalistes, et de leurs partis. des fascistes aux
social-démocrates, au moment ol se désagrége leur contrdle et ol
le prolétariat peut avancer et vaincre.

Pratiquement I'effritement des forces ennemies dépend de deux
facteurs essentiels : la situation économique et I'activité du prolé-
tariat 3 travers son parti. Dans la situation italienne actuelle I'élé-
ment ¢ crise économique » existe ; celui qui manque est l'activité
et la capacité du parti du prolétariat ; au lieu d'une vraie
capacité de lutte du parti on a, en réalité, les murs politiques dont
nous avons parlé : I'action de la social-démocratie et la dévastation
de la politique communiste opérée par le centrisme.

En ce qui concerne la social-démocratie, I'expérience de 10 ans
du prolétariat italien n'a pas besoin d'une nouvelle illustration.
Quant aux centristes , ils se donnent une peine inutile, dans leur
analyse des événements de Sulmona et de Faenza, en essayant de
conclure d'une distribution de tracts a la certitude de lexistence
d’une organisation capable de contrdler le mouvement. Dans la
situation actuelle en [Italie, ol ['organisation est illégale, les
éléments qui permettent d'établir ['existence d'une force orga-
nisée ou d'une force capable de créer I'orgamisation, quand la
situation le permet, sont ceux qui montrent la capacité d'un parti a
encadrer politiquement les événements, et qui assure la confiance de
la masse dans le parti, confiance capable d'assurer une direction et
un développement aux mouvements.

En ce qui concerne la capacité politique du parti, les expé-
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riences récentes parlent clairement. Pour I'attentat de De Rosa il
s'est trompé au point d'atteindre les frontitres de la « désorienta-
tion politique ». Pour Gortan il s'est trompé jusqu'a abandonner
tout bon sens dans le bourbier de la question nationale et de
I'action commune avec le fascisme yougoslave.

Pour Sulmona, Faenza, c'est la trouvaille de la république
des Abruzzes et de la Romagne, qui ne nous a pas été épargnée ;
nous avons vu clairement que les faits ont été présentés sans la
moindre corrélation et seulement dans leur succession, sans aucune
connexiop qui tienne compte de la situation réelle et actuelle en
Italie.

Pour ce qui est du orédit de I'organisation dans la masse,
Faenza, Sulmona et Milan montrent clairement que l'influence de
Forganisation du parti est réduite a sa plus simple expression. D’ail-
leurs méme si les militants du parti militent trés activement dans le
mouvement, cela ne suffira pas du tout & remplacer la perte énorme
de crédit de I'organisation du parti en Italie surtout. Cette perte vient
des erreurs internationales du mouvement et surtout du fait que
ceux qui devraient diriger la révolution en Italie exercent en méme
temps leur répression contre 'avant-garde révolutionnaire en Russie.

Pour forcer les murs politiques entre lesquels doit se mouvoir
le prolétariat en Italie, il n'y a que notre fraction qui puisse détermi-
ner la possibilité de son extension, en rapport avec les événements
économiques, sans croire que la bataille contre le centrisme pourra
suffire & changer cette grave situation.

De nombreux indices permettent de dire que beaucoup d'élé-
ments du paiti se sont opposés i la tactique désastreuse du
centrisme et mgarquent une orientation directe vers notre frac-
tion. Les bonzes centristes s'illusionnent grandement! quand
ils croient que I'abondance de mensonge ou d'argent pourra
perpétuer leur direction. Cellei sautera non & cause de notre
< volonté », mais parce qu'il existe des raisons et des exigences
révolutionnaires, comme le prouvent les récentes expériences.

Mais les épisodes de la réaction des éléments de base contre
le centrisme, nous fownissent une expérience d’ott I'on conclut avec
la néeessité improbable, pour la fraction de gauche, de consacrer
99 0/0 de ses possibilités a la situation en Italie.

Le fait que Sulmona et Faenza ont précédé Milan, le fait que
les manifestations de violence ont eu lieu & Faenza et Sulmona
d'une maniére beaucoup plus nette qu'a Milan, mettent en ligne
aussi le probléme de I'influence des ouvriers et des paysans dans le
développement de la situation.
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On connait la thése de la gauche qui voit dans "unification du
mouvement ouvrier et paysan sous la direction du prolétariat, la seule
voie vers la libération. Cette position centrale qui est la nitre est
mise de nouveau en pleine lumiére & propos de 'assassinat de Gor-
tan. Mais le fait que ce sont les mouvements des paysans qui ont
été les plus particulierement violents, par comparaison avec les
failes mouvements de Turin et de Milan, montre par lui-méme la
gravité de la situation en Italie.

Le développement de la révolution en Russie nous instruit
aussi a ce sujet. Si les déuts de la révolution ont été encadrés dans
le mouvement ouvrier de 1905 et dans la politique magistrale du
parti bolchevik durant la guerre, les premiers mouvements de masse
qui ont accompagné la chute du tzarisme venaient essentiellement
des paysans dans I'armée et & la campagne. On sait que la ten-
dance spontanée, au point de vue politique, de ces mouvements, &
finir dans le « défensisme » de Kamenev et de Zinoviev, a éé
battue par Lénine en avril 1917, et que le prolétariat sut intervenir
dans le cours des événements, sut semparer et vaincre aussi grice
aux intéréts des paysans.

La zone agraire de I'économie capitaliste est celle qui est desti-
née & subir les premiers contre-coups de la crise économigque en raison
méme de sa position dans le complexe économique, position secon-
daire et de moindre ressource. D’autre part le filet du fonctionne-
ment de l'appareil de défense du capitalisme y est évidemment moins
pesant et serré que dans les cités industrielles. A la campagne les
forces de police sont trés inférieures, et en méme temps les rangs
des fascistes de la premiére heure sont usés par le développement de
la situation économique et ne peuvent plus servir de troupes « de
choc » de la réaction. Dans les villes les troupes de choc sont repré-
sentées par les forces de la police et non par celles de I"organisation
fasciste. Aujourd’hui, Mussolini autorise la « libre sortie » hors de
ces organisations; il se souvient qu'a I'époque Mattéotti bien des
forces du fascisme ont déserté, face au danger. :

La qualité inférieure de 'organisation de défense capitaliste
la campagne, fournit une possibilité plus grande qu'a la ville
"explosion du mouvement. Mais celui-ci le jour ol il sortira, posera
immédiatement le probléme beaucoup plus complexe de la résis-
tance. Si dans les campagnes la révolte est plus facile que dans la
ville, par contre la résistance y est incomparablement plus difficile.
Un mouvement local & la campagne est destiné 2 &tre rapidement
étouffé par la mobilisation des fo d'une autre localité. Dans
une ville, un mouvement local a d:guz grandes chances de résis-
tance.
Pour ce qui est des résultats réels du mouvement, il est évident

e e
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qu'il faut surtout dans la situation italienne réussir & ce que les
mouvements de la campagne coincident avec ceux des villes.

Le fait que Milan a suivi & peu de jours Faenza est un indice
qui nous permet d'établir qu'un changement s’effectue dans la
capacité de lutte des travailleurs en Italie. Mais pour atteindre a
la résistance il faut une force capable de conduire la bataille. Fit
pour la résistance il faut une force capable d’enrayer le fonctionne-
ment de I'appareil de répression, grice au développement des mou-
vements prolétariens et au fait que ce développement détermine dés
le début une sorte de résistance passive aux forces ouvriéres et pay-
sannes encadrées par le fascisme ou contrdlées par la social-démo-
cratie, qui ensuite — d’abord localement puis d"une facon générale
— passent aux cdtés des insurgés,

Au moment ou s'ouvre la nouvelle offensive du capitalisme
contre les travailleurs, dans une situation qui, par rapport & celle
de Matéotti, peut devenir beaucoup plus favorable aux développe-
ments révolutionnaires, il faut examiner avec sang-froid et sans
illusions les expériences récentes. Elles nous enseignent que, contenus
entre les limites de la social-démocratie et du centrisme, les mouve-
ments en Italie sont destinés 3 entrainer un nouveau succds du
capitalisme.

Ces expériences nous confirment que c’est seulement avec le
programme communiste, et grice aux communistes et non a la droite
ou au centrisme définitivement compromis dans le mouvement italien
et international, que pourra se réaliser la libération du prolétariat
italien.

Unir Faenza et Milan, unir la lutte du prolétariat et des pay-
sans, et donner une possihilité de développement 3 ces mouvements,
seul le programme communiste appliqué par des communistes dans

leur propre parti le peut.
PROMETEO.,
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Les particularités essentielles de la stratégie
au cours de l'épogue révolutionnaire

et le role du Parti

Du III° an V° Congreés

de I'Internationale Communiste

Ces chapilres sonl extraits de la Uritique du Projel de
programme de IInlernationale Commnunisle, dorile en
1423 par ¢ camgrade Trotsky. Cette Critique avaif été
serite @ Cintention du VIe Congrés mondial de Ul. C., qui
devail adopter le projet de programme élaboré par Bou-
kharine el Staline. Le Bureau politique russe décida d'en
communiquer ceriaines parties senulement aux chefs des
différentes délégations étrangeres. Quelques exemplaires,
soigneusement numeroles, furent distribués, pour éire ren-
dus au secrélaviat aprés communication. Le texte avait été
auparavan! ¢puré, démembre, dénaturé. De nombrewr cha-
pitres avaient été omis, el nolamment toute la partie cen-
trale, qui trailc de la stratégie de Ul €. depuis le [1¢
Congres.

Depuis, il w'a pas encore été possible d'assurer l'édiiion
compléte (sanf en allemand) de ce volumineuzx et toul a
fait impurtant document. Nous espérons gw'une édition
[rancaise paraitra d'ici quelgues mois. En attendant nous
en publions ici quelques chapitres qui onl trait @ Uhistoire
de U1, €. entre 1o IL* et le Ve Congrés. Hs contribueront a
dolaiver de nombreuny camarades. En particulier ils mon-
treront que lopposition de guucle a sa rocine dans une
lutte constante contre la politique erronée de UL C. surtout
depuis le IVe Congrés. Nous ne nous sommes pas dlevés
vontre la politique de UL C. seulement depuis le VI= Con-
grés, mais bien auparavant. Il convient de comprendre
clairement ce processus si Pon veut développer et £largir
awjourd’hui le champ d'action de Foppasition de gauche
sur une base de principes dénuée de loute Equivogque.
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LE TROISIEME CONGRES ET LA QUESTION DE LA
PERMANENCE DU PROCESSUS REVOLUTION-
NAIRE — SELLON LENINE ET BOUKHARINE.

Dans I'évolution que 'Europe suivit aprés la guerre on peut
distinguer 3 périodes : la premiére, de 1917 a 1921, la seconde, de
Mars 1921 a Octobre 1923, et la troisieme, d'Octobre 1923 a la
gréve générale anglaise, voire méme jusqu'a présent.

Le mouvement révolutionnaire des masses d'apres-guerre était
tout a fait suffisant pour renverser la bourgeoisie. Mais il n'y avait
personne pour le faire. La social-démocratie qui était a la téte des
viellles orzanisations de la classe ouvriere groupa toutes ses forces
pour sauver le régime bourgeois. Nous attendant pendant cette pé-
riode a ce que le prolétariat conquiére directement le pouvoir, nous
escomptions que le Parti révolutionnaire miirirait rapidement dans
le feu de la guerre civile. Mais les délais ne coincidérent point. Le
flot d'apres-guerre baissa avant que les Partis Communistes luttant
contre la social-démocratie alent grandi et se solent fortifhds suffi-
samment pour diriger ['insurrection.

En mars 1921 le Parti Communiste Allemand fait une tenta-
tive pour utiliser le flot qui baisse et abattre d"un coup I'Etat bour
geois. La pensée qui cuidait le Comité Central allemand était de
sauver la République des Soviets (la théorie du socialisme dans un
seul pays n'avait pas encore €t¢ proclameée). Il se trouva pourtant
que. pour vaimncre, la résolution de la direction et le mécontentement
des masses ne suffisaient pas; il fallait toute une série d'autres
conditions et surtout une liaison étroite entre la direction et les
masses, ainsi que la confiance de celles-ci envers la direction. Cette
condition manquait.

Le Trositeme Congres de I'Internationale Communiste est le
jalon qui marque la séparation entre la deuxiéme et la troisiéme
période ; il établit que les ressources politiques et d'organisation des
Partis Communistes étaient insuffisantes pour conquérir le pouvorr ;
il mit en avant le mot d'ordre « vers les masses », c'est-a-dire vers
la conquéte du pouvoir par la conguéte préalable des masses en se
basant sur leur lutte et leur vie guotidiennes. Car méme dans les
conditions d'une époque révolutionnaire, les masses vivent la vie
de tous les jours, guoiqu'elles le fassent d'une facon différente.

Cette facon d’aborder le probléme se heurta au Congres a
une résistance furieuse dont 'inspirateur théorique était Boukharine.
Il se plagait alors au point de vue de sa révolution permanente et
non de celle de Marx : puisque le capitalisme est vidé, alors il faut
mener sans discontinuer |'offensive révolutionnaire pour obtenir la
victoire. La position de Boukharine se réduisit toujours a des syllo
gismes de ce genre.

| By
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Il va de soi que je n'ai jamais partagé la théorie de Boukha-
rine sur la révolution ¢ permanente» selon laquelle on ne peut
concevoir dans le processus révolutionnaire aucune discontinuité :
periodes de stagnation, reculs, revendications transitoires, etc... Au
contraire, dés les premiers jours d'Octobre j'ai combattu cette
caricature de la révolution permanente.

Quand je parlais, comme Iénine, de I'incompatibilité existant
entre la Russie Soviétique et le monde de I'impérialisme, j'avais
en vue la grande courbe de la stratégie et non ses sinuosités de
tactique. Au contraire, Boukharine, avant qu’il ne se transforme
en son antinomie, développa mvariablement sa caricature scolasti-
que de la compréhension marxiste de la révolution continue. Pen-
dant toute I'épogque du « communisme de gauche » Boukharine
estima que la révolution n'admettait ni retraites, ni compromis
provisoires avec |'ennemi. Bien longtemps aprés le probléme posé &
Brest-Litovsk en face duquel mon attitude n'eut rien de commun
avec celle de Boukharine, ce dernier avec toute 'aile ultra-gauche
de ['Internationale Communiste d’alors adopta la ligne des jour
nées de Mars 1921 en Allemagne estimant que si I'on ne « galva-
nisait » pas le prolétariat d’"Europe, s'il ne se produisait pas encore
et toujours de nouvelles déflagrations révolutionnaires, le pouvoir
des Soviets allait inévitablement périr. Bien que j'eusse conscience
des dangers incontestables qui se dressaient devant ce pouvoir, cela
ne m'empécha pas de lutter implacablement, la main dans la main
avec Lénine, lors du III* Congrés, contre cette parodie putchiste
de la conception marxiste de la révolution permanente. Nous avons
repété des dizaines de fois pendant ce Congrés en nous adressant
aux gauchistes impatients : ne vous hatez pas de nous sauver;
ainsi vous ne feriez que vous perdre et par conséquent nous aussi
avec vous ; suivez la voie de la lutte systématique pour conquérir
les masses, pour arriver a la conquéte du pouvoir ; c'est de votre
victoire que nous avons besoin et non pas de ce que vous soyez
oréts a vous batire pour nous dans des conditions défavorables;
aous autres, en Russie Soviétique nous maintiendrons nos positions
=n nous basant sur la NEP et nous irons quelque peu de I'avant;
vous aurez encore le temps de venir en temps voulu a notre aide, en
oréparant vos forces et en profitant d'une situation favorable.

Quoique cela se passat aprées le X* Congrés qui interdit la
formation des fractions, Lénine pourtant prt l'initiative de créer
le noyau d'une nouvelle fraction pour lutter contre Iull:ra—gau—-
shisme qui était fort a cette époque; dans nos conférences intimes
Lénine posait nettement la guestion de déterminer dans quelles voies
il faudrait poursuivre ultérieurement la lutte si le III°* Congrés venait
A faire sienne l'attitude de Boukharine. Notre « fraction » d'alors
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ne sétendit pas parce que les adversaires, déja lors du Congrés,
< restreignirent » fortement « leur front... »

Naturellement Boukharine s'écartait a gauche du marxisme
plus que les autres. A ce méme III* Congres, et aprés celui-ci il
combattit une idée que je développais : celle de I'inéluctabilité d'un
relevement de la conjoncture économique en Europe; pour ma part
je m'attendais & ce gu'aprés une série de deéfaites du prolétanat ce
reléevement inévitable porte non pas un coup a la révolution, mais
au contraire détermine une nouvelle poussée de la lutte révolution-
naire. Boukharine qui se placait a son point de vue de la perma-
nence scolastique non seulement de la crise économique, mais aussi
de la révolution dans son ensemble, me combattit longuement
d'aprés ce point de vue, jusqu'a ce que les faits ne I'aient forcé
a reconnaitre, comme toujours avec beaucoup de retard, qu'il
s'était trompé.

Lors des III* et IV® Congrés Boukharine combattit la poli-
tique du front unique et des revendications transitoires, en partant
de sa conception mécanique de la permanence du processus révo-
lutionnaire.

On pourrait suivre la lutte de ces deux tendances, celle de la
conception marxiste, synthétique, du caractére continu de la révo-
lution prolétarienne et celle de la particularité individuelle de Bou-
kharine, dans toute une série d'autres questions aussi bien de détail
gue de premiers importance. Mais c’est inutile; au fond attitude
gu'adopte Boukharine aujourd’hui est la méme scolastigue d'ultra-
gauche «de la révolution permanente », presentée simplement a
rebours. Si par exemple jusqu'en 1923 Boukharine estimait que sans
crise économique et guerre civile permanentes en Europe la Répu-
blique des Soviets périrait, par contre, a présent il a découvert une
recette permettant en géneéral de construire le socialisme en se
passant de la révolution internationale. [La permanence boukha-
rinienne retournée de cette fagon n'en est pas devenue meilleure,
d’autant plus que trop souvent les dirigeants actuels de 1'Intrna-
tionale Communiste combinent l'opportunisme de leur attitude d'au-
jourd'hui avec I'esprit d’aventures de celle qu'ils adoptaient hier, et
vice-versa.

Le Troisitme Congrés fut un jalon de grande importance. Ses
enseignements sont vivants et féconds jusqu'a aunjourd’hui. Le IV*®
Congreés n'a fait que les rendre plus concrets. Le mot d'ordre du

Troisitme Congrés ne disait pas simplement : vers les masses, mais

vers le pouvoir en conquérani au préalable les masses. Aprés que
la fraction dirigée par Lénine (et qu’il appelait en guise d’affirma-
tion l'aile ¢droite ») eut avec intransigeance rappelé le Congreés
pendant toute sa durée i plus de retenue, Lénine convoqua a la
fin de celui-ci une petite conférence lors de laquelle il donna un aver-
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tissement prophétique : souvenez-vous qu'il s'agit simplement de
prendre bien I'élan pour faire le saut révolutionnaire; la lutte pour
les masses, c'est la lutte pour le pouvoir.

Les événements de 1923 ont montré que non seulement les
« dirigés » mais méme bien des dirigeants n'avaient pas assimilé
cette position de Lénine.

LES EVENEMENTS DE 1923 EN ALLEMAGNE
ET LES LECONS D'OCTOBRE

Le point critique qui inaugure la nouvelle période de I'évolu-
tion de I'Internationale Communiste aprés Lénine est formé par
les événements de 1923 en Allemagne. L'occupation de la Ruhr
par les troupes francaises (au début de 1923) signifiait qu'il se
produisait une rechute du chaos guerrier en Europe. Quoique ce
second acces de la maladie fut incomparablement plus faible que le
premier, mais étant donné qu'il s'abattait sur 'organisme de I'Alle-
magne épuisée jusqu'au bout, il fallait dés le début s'attendre a des
conséquences révolutionnaires aigués. La direction de 1'Internatio-
nale Communiste n’en tint pas compte en temps voulu. Le Parti
Communiste Allemand continuait encore a suivre le mot d’ordre
du ITI* Congres, qui I'avait éloigné avec fermeté de la voie du
putchisme menacant, mais qui fut assimilé d'une facon unilatérale.
Il a déja été dit plus haut qu'a notre épogue de revirements brusques
ce qui est le plus difficile pour une direction révolutionnaire, c'est
de savoir au moment voulu tater le pouls de la situation politique,
percevoir son inflexion brusque et donner en temps voulu un ferme
coup de barre. De pareilles qualités de la direction révalutionnaire
ne s'obtiennent pas simplement par le fait de préter serment a la
dernigre circulaire de ['Internationale Communiste : elles se con-
quierent, si les prémices théoriques indispensables existent, par I'ex-
périence acquise par so-méme et en pratiquant I'auto-critique véri-
table. Ce n'est pas sans peine que fut exécuté le revirement brusque
conduisant de la tactique des journées de Mars 1921 & ['activité
révolutionnaire systématique dans la presse, aux réunions, dans les
syndicats et au Parlement. Aprés que la crise due au revirement fut
vaincue, grandit le danger de voir se développer une nouvelle dévia-
tion unilatérale de caractére nettement oppose. La lutte quotidienne
pour conquérir les masses absorbe toute I'attention; elle élabore sa
propre routine dans la tactique; elle empéche de voir les problémes
stratégiques qui se déduisent des modifications de la situation objec-
tive.

En été 1923 la situation intériewre de I'’Allemagne, surtout en
rapport avec la faillite de la tactique de la résistance passive prit
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le caractée d'une ca'astrophe. I devenait tout A fait clair que la
Sourgeaisie allemande ne parviendrait & sortir de cette situation
« sans issue » que si le Parti Communiste ne comprenait pas que
la bourgeoisie en était I3, et n'en tirait pas pour lui-méme toutes les
conclusions révolutiennaires nécessaires. Mais justement le Parti
Communiste qui avai la clef entre ses mains s'en servit pour ouvrir
les portes &4 la bourgeoisie.

Pourguoi la révolution allemande n'a-t-elle pas abouti & la
victoire ? Les causes de ce fait doivent étre entitrement recherchées
dans la tactique et non pas dans les conditions accessoires. Nous
avons cu la un exemple classique d'une situation révolutionnaire
marquée. [l n’aurait é&é possible de mener le prolétariat allemand
au combat que si celui-ci avait pu se convaincre de ce que cette
fois-ci la question se posait nettement, que le Parti Communiste
était prét 3 aller a la bataille et était capable d'assurer le triomphe.
Mais le Parti Communiste exécuta ce revirement sans conviction et
avec un retard extraordinaire. Non seulement les droitiers, mais
aussi les gauchistes, malgré la lutte achamée qu'ils se livraient,
envisageren! jusqu'en Septembre-Octobre avec un assez grand fata-
lisme le processus du développement de la révolution.

Il sied & un pédant et non & un révolutionnaire d’examiner a
présent, post-factum, a quel point la conquéte du pouvoir aurait été
« garantie » si il y avait eu une politique juste. Bornons-nous &
citer & ce sujet un magnifique témoignage de la Pravda, témoignage
pourtant dil uniquement au hasard, puisqu'il fut tout A fait isolé et
contredit par tous les autres jugements portés par ce journal.

«Si en mai 1924, en face d'une certaine stabilisation du
mark, d’une certaine consolidation de la bourgeoisie, du passage des
couches moyennes et de la petite bourgeoisie aux nationalistes, aprés
une crise profonde du Parti, aprés une cruelle défaite du prolétariat,
si aprés tout cela les communistes ont réussi a recueillir 3.700.000
voix, il est clair qu'en Ociobre 1923, en face d'une crise sans
exemple de I'économie, de la désagrégation compléte des classes
moyennes, de la confusion la plus épouvantable régnant dans les
rangs de la social-démocratie sur un fond de contradictions puis-
santes et brutales au sein méme de la bourgeoisie et d'un état d'esprit
combatif inoui des masses prolétariennes dans les centres industriels,
le Parti Communiste avait avec lui la majorité de la population;
il aurait pu et dil combatire, il avait toutes les chances de réussir ».
(Pravday 25 ma 1924).

Citons encore les paroles d'un délégué allemand, dont le nom
nous est inconnu, parlant au V* Congres :

« Il n'existe pas en Allemagne un seul ouvrier conscient qui ne
lsac.be que le Parti aurait di alors entrer dans la bataille, au lieu de
"éviter,
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« Les dirigeants du Parti Communiste Allemand O;’lt oubhé
que le réle du Parti est d'avoir sa valeur propre; c'est Ia une des
cagtés;:; principales de la défaite d'Octobre ». (Pravda, 24 Juin
1 =

On a raconté au cours des discussions bien des choses au sujet
de ce qui s'était passé au courant de 1923, surtout de la seconde
moitié de cette année, dans les sphéres supérieures du Parti Com-
muniste Allemand et de I'Internationale Communiste; pourtant ce
qui a é€ dit A ce sujet est souvent loin de correspondre toujours a
ce qui s'est passé en réalité. C'est surtout Kousinen qui a apporté
de la confusion dans ces questions; en 1924-26 il avait pour tache
de démontrer que la direction de Zinoviev avait été salutaire, de
méme qu'a partir d'une certaine date de 1926 il se mit & prouver
que cette direction fut néfaste. L'autorité nécessaire pour pouvoir
établir de pareils jugements responsables est conférée a Kousinen
par le fait que lui-méme en 1918 fit tout ce qui était dans la
mesure de ses modestes forces pour faire périr la révolution du pro-
létaniat finlandais.

On a essayé plus d'une fois de m’'attribuer, aprés coup, une
solidarité avec la ligne de conduite de Brandler : en U.R.S.S. cela
s'opérait en se camouflant, car la-bas nombreux étaient ceux qui
savaient comment les choses s'étaient passées; en Allemagne on pro-
cédait ouvertement, car la personne ne savait rien. Clest tout a
fait par hasard que jai entre les mains un fragment imprimé parlant
de la lutte tendue dans le domaine des idées qui se deroula dans
notre Comité Central au sujet des problémes de la révolution alle-
mande. Dans la documentation concernant la conférence dz Jan-
vier de 1924 le Bureau Politique m'accusa net'ement d’avor eu
une attitude méfiante et hostile envers le Comité Central du Parti
Communiste Allemand au cours de la période qui précéda sa capi-
tulation. Voila ce qu'on raconte dans cette documentation:

€..le camarade Trotsky avant de quiter la séance du
Comité Central (Plenum de Septembre 1923) prononca un discours
qui émut profondément tous les membres du Comité Central, dans
lequel il disait que sordisant la direction du Parti Communiste
Allemand ne valait rien. que le Comité Central de ce Parti était
pénéré de fatalisme, ne faisait que bailler aux corneilles, etc... Par
suite, déclara le camarade Trotsky, la révolution allemande est
condamnée a périr. Ce discours produisit sur tous les assistants une
impression déprimante. Mais I'énorme majorité des camarades esti-
mait que cette philippique était liée 3 un épisode (?!), n'ayant rien
a fame avec la révolution allemande, qui s'était produit lo's du
Plenum du Comité Central et que ce discours me correspond pas
a l'état des choses objectif ». (Documentation sur la conférence du
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Parti Communiste Russe, Janvier 1924, page 14: souligné par
nous).

Quelle que soit la facon dont les membres du Comité Central
aient interprété ma mise en garde. qui n'était pas la premiére, celle-
cl avait ¢ uniquement dictée par les soucis que j'avais quant au
sort de la révolution allemande. Malheureusement la suite des
événements lui donna entirement raison; entre autres parce que la
majorité du Comité Central du Parti dirigeant, de son propre aveu,
n'avait pas compris en temps voulu gue mon avertissement « cor-
respondait » parfaitement ¢ a I'état de choses objectif 5. Certes, je
n'ai pas proposé de substituer en hate au Comité Central brandlérien
quelque autre; (une pareille substitution s’accomplissant & la veille
d'événements décisifs aurait été simplement une manifestation
d'esprit aventurier); j'avais proposé dés I'été de 1923 une facon
plus opportune et décisive d'aborder la question du passage a ['m-
surrection et en conséquence de la mobilisation de nos forces pour
aider le Comité Central du Parti Allemand. La tentative faite plus
tard de m'attribuer une solidarité avec la ligne de conduite du
Comité Central brandlérien dont les errenrs n'étaient que le reflet
des fautes générales de la direction de I'Internationale Communiste
est surtout due a ce que, déja aprés la capitulation du Parti Alle-
mand je me suis opposé a ce que I'on fasse de Brandler un bouc
émissaire, quoique (ou plutét parce gue) je jugeais la défaite alle-
mande comme infiniment plus sérieuse que ne le faisait la majorité
du Comité Central. Dans ce cas comme dans d'autres je me suis
dressé contre un systtme inadmissible, qui, comme rancon de I'in-
faillibilité de la direction centrale détréne périodiquement les cen-
tres nationaux qui sont alors soumis 3 une persécution sauvage et
méme chassés du Parti.

Dans les Legons d'Octobre que j'écrivis sous I'impression de
la capitulation du Comité Central allemand je développais I'idée
que dans les conditions de I'époque actuelle une situation révolu-
tionnaire peut en quelques jours étre perdue pour plusieurs années.

Il est difficile de le croire, mais on qualifia cette opinion de
« blanquisme » et d' ¢ individualisme 3. Les innombrables articles
écrits contre les Lecons d"Oclobre divulguérent combien |'expérience
du coup d’Etat d’'Ociobre était oublide & fond, et 2 quel point
les enseignements de celui-ci avaient peu pénétré dans les conscien-
ces. Charger les « masses » en déplacant vers elles la responsa-
bilité des erreurs de la direction. ou amoindrir la signification de la
direction en général, pour en diminuer ainsi la culpabilité : c’est la
une attitude typiquement menchévique qui découle de I'incapa-
cité de comprendre par la dialectique, la « superstructure » en
général, la superstructure de la classe qu'est le Parti, la super-
structure du Parti qu'est son centre dirigeant. Il y a des époques
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ot Marx et Engels ne peuvent faire gagner un seul pouce a 'évo-
lution historique 2n lui donnant un coup de cravache; il en est
d’autres ot des hommes de taille bien moindre qui sont a la barre
peuvent retarder le développement de la révolution internationale
pour toute une série dannées,

Les tentatives faites au cours des demiers temps pour pré-
senter les choses comme si j'avais répudié les Legons d'Oclobre sont
out & fait absurdes. Il est vrai que j'al « reconnu» une « erreur »
secondaire; lorsque j'écrivais les Lecons d'Octobre c'est-a-dire en
été 1924. il me semblait que Staline avait eu en automne 1923 une
attitude qu #tait plus & gauche (c’est-a-dire centre-gauche), que
celle de Zmoviev. Je n'étais pas au courant de la vie intérieure du
groupe quu Jouait le réle de centre secret de la fraction de I'Appareil
de la majorité. Les documents publiés aprés la scission de ce groupe
fractionnel, surtout la lettre purement brandlérienne de Staline a
Zinoviey et 3 Boukharine, m'ont convaincu que le jugement que
j'avais porté sur les groupements de personnalités était nexact; tou-
tefois cette inexactitude n'a rien 3 voir avec le fond des problémes
posés. D'ailleurs V'erreur au point de vue personnes ne fut pas s
grande; le centrisme est capable il est vrai de décrire de grands
zigzags vers la gauche, mais comme I"a démontré de nouveau I'évo-
lution de Zinoviev, il est absolument incapable de suivre une ligne
de conduite révolutionnaire quelque peu systématique.

Les idées que j'avais développées dans les Lecons &I'Oclobre
conservent encore A présent toute leur force. Il y a plus : aprés 1924
elles ont été encore et de nouveau confirmées.

Parmi les nombreuses difficultés du coup d'Etat prolétarien il
en est une qui est tout a fait précise, concréte, spécifique; elle
découle de la situation et des tiches d'une direction révolutionnaire
du Parti. Lors d'un revirement brusque des événements les partis
mémes les plus révolutionnaires risquent de se mettre en retard et
d’opposer les mots d'ordre ou les méthodes de lutte d’hier aux
taches et aux besoins nouveaux. Or il ne pewt y avoir en général
de revirement plus brusque que celui que crée la nécessité de I'in-
surrection du prolétariat. C'est précisément ici que surgit le danger
que la direction du Parti, la politique du Parti dans son ensemble
ne corresponde pas & la conduite de la classe et aux exigences de
la situation. Quand la vie politique se déroule relativement lente-
ment, de pareilles discordances finissent par se résorber, tout en
causant des dommages, mais sans provoquer de catastrophes. Tan-
dis qu'au cours des périodes de crises révolutionnaires aigues, on
mangue précisément de femps pour éliminer le déséquilibre et en
quelque sorte rectifier le front sous le feu. Les périodes pendant
lesquelles ]a crise révolutionnaire atteint son acuité maximum ont
de par leur nature méme une allure rapide. La discordance entre
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la direction révolutionnaire (hésitations, oscillations, attente. tandis
que la bourgeoisie exerce une poussée furieuse) et les tiches objec-
tives, peut en quelques semaines et méme en quelques jours causer
une catastrophe, faisant perdre le bénéfice de nombreuses années
de travail.

Evidemment le déséquilibre entre la direction et le Parti, ou
bien entre le Parti et ]a classe peut avoir aussi un caractére opposé :
c'est lorsque la direction devance le développement de la révolu-
tion, en confondant le cinquime mois de grossesse avec le neu-
vieme. L'exemple le plus éclatant d'un déséquilibre de ce genre
eut lieu en Allemagne en Mars 1921. Nous efimes la-bas dans le
Parti une manifestation extréme de «la maladie infantlle de
gauche » et par suite : le putchisme (esprit révolutionnaire d’aven-
tures). Ce danger est tout i fait réel, méme pour I'avenir. Aussi
les enseignements du Troisiétme Congrés de I'l. C. conservent toute
leur vigueur. Mais I'expérience allemande de 1923 nous a montré
cruellement sur le vif un danger de nature contraire : la situation
étant mire, la direction est en retard. Quand cette direction réussit
a s'aligner sur la situation, celle-ci change : Jes masses se retirent
et le rapport des forces empire brusquement. ;

Dans I'schec allemand de 1923 il y eut évidemment beau-
coup de particularités nationales, mais il y eut aussi des traits pro-
fondément typiques qui symbolisent un danger général. On pour-
rait qualifier celui~ci de crise de la direction révolutionnaire, a la
veille du passage a linsurrection. L.a base du Parti prolétarien,
de par sa nature méme, est bien moins encline a subir la pression
de Popinion publigue bourgeoise. Or certains éléments des couches
supérieures et moyennes du Parti se laisseront inévitablement aller a
un degré plus ou moins fort a I'influence de la terreur matérielle et
intellectuelle exercée par la bourgeoisie lors du moment décisif. On
ne peut fermer les yeux pour ne pas voir ce danger. Certes il
n’existe point contre lui quelque recette salutaire bonne a appliquer
dans tous les cas. Mais le premier pas dans une lutte contre un
péril c’est d'en comprendre la source et la nature. L'apparition
inévitable ou I'extension d’un groupement de droite dans chaque
Parti Communiste au cours de la période du « pré-Octobre » réflete
d'une part les difficultés objectives immenses et les dangers de faire
« le saut », et d'autre part la pression furieuse de I'opinion publique
bourgeoise. C'est la le fond et le sens d'un groupement de droite.
C’est précisément pour cela qu'il est inévitable qu'il surgisse dans
les Partis Communistes des hésitations et des réticences justement
au moment ot elles sont les plus dangereuses. Chez nous, en 1917,
les héstations s'emparérent dans les couches supérieures d'une
majorité; elles furent vaincues grace a la sévére énergie de Lénine.

En Allemagne c'est la direction dans son ensemble qui hésita; cette
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hésitation se transmit au Parti et & travers lui 4 la classe. 11 se
trouva quon laissa échapper une situation révolutionnaire. En
Chine le centre résista contre la lutte pour le pouvoir de la classe
ouvriere et des paysans pauvres. Ce ne sont pas |2 les derniéres
crises de direction lors des moments historiques décisifs. Réduire ces
crises inévitables au minimum constitue une des tiches les plus
mmportantes de chaque Parti Communiste et de I'l. C. dans son
ensemble. On ne peut y armver qu'aprés avoir compris |'expé-
rience d'Octobre 1917, le fonds politique de I'Opposition de droite
de I'époque au sein de notre Parti, en le confrontant avec I'expé
rience du Parti Communiste Allemand en 1923. C'est en cela que
consiste justement le sens des Lecons d'Ociobre.

L'ERREUR STRATEGIQUE RADICALE DU
V¢ CONGRES

A partir de la fin de 1923 on a publié une série de docu-
ments de ['Intemationale Communiste et une série de déclarations
de ses dirigeants au sujet de « l'erreur de cadence » commise en
automne 1923, en se référant inévitablement a Marx qui, lui-
aussi, soi~disant se serait trompé en fixant des délais. En méme

sciemment, on ne précisait pas si « |'erreur de cadence » de
I'Internationale Communiste consistait a avoir sous-esimé ou au
contraire surévalué la proximité du moment critique de la prise
du pouvoir. Conformément au régime de comptabilité en partie dou-
ble qui parvint & devenir au cours des derniéres années une tradition
de la direction, on laissait une place libre pour I'une et pour I'autre
de ces interprétations.

Pourtant il n’est pas difficile de conclure de toute la politique
de I'Internationale Communiste de cette période qu'au cours de
1924 et d'une bonne partie de 1925 la direction de I'l. C. avait
adopté comme point de vue gque le point culminant de la crise
allemande n'était pas encore atteint. Il est donc douteux qu'il ait
été convenable de se référer a Marx. Si grace a sa perspicacité
il arriva parfois & Marx d’apercevoir la révolution qui avancait
plus prés qu'elle n'était en réalité, par contre il ne s'est jamais
produit avec lui qu'il n'ait pas reconnu le visage de la révolution
quand celle<i s'était approchée tout prés, ou gu'ensuite il ait pris
avec ténacité pour sa figure la partie opposée quand la situation
révolutionnaire avait eu le temps de tourner le dos.

Lors de la XIII®* Conférence du Parti Communiste Russe,
Zinoviev déclara en lancant dans la circulation la formule & double
sens de « I'erreur de cadence » : « Le Comité Central et I'Interna-
tionale Communiste doivent vous dire que si des événemenis sem-
blables se renouvelaient, dans la méme situation, nous devrions
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faire la méme chose ». (Pravda, 25 Janvier 1924, N° 20). Cette
promesse résonnait comme une menace,

Le 2 Février 1924 Zinoviev déclara lors de la conférence du
Secours Rouge International que dans toute I'Europe la situation
était la suivante : « que I'on ne pouvait s'attendre la-bas méme a
un intervalle de bréve durée de pacifisme ne serait-ce qu'apparent,
d’une pacification quelconque.... L'Europe entre dans une
phase d'événements décisifs... L’Allemagne va, semble-t-il, vers
une guerre civile aigué... » (Pravda, 2 Février 1924).

Au début de Février 1924 le Présidium du Comité Exécuitf
de I'LL C. dit dans une résolution sur les enseignements des événe-
ments d'Allemagne : « Le Parti Communiste Allemand ne doit pas
enlever de I"ordre du jour la question de I'insurrection et de la con-
quéte du pouvoir. Au contraire (1) cette question doit se dresser
devant nous dans toute son urgence et concrétement... » (Pravda,
7 Février 1924).

Le 26 Mars 1924 le Comité Exécutif de I'l. C. écrivait dans
son message au Parti Communiste Allemand : « L'erreur de juge-
ment sur P'allure des événements (laquelle ? L. T.), qui se produisit
en Octobre 1923, causa une masse de difficultés & notre Parti.
Mais ce n'est néanmoins 13 simplement qu'un épisode. Le jugement
fondamental demeure comme par le passé ». (Pravda, 20 Avril
1924, souligné par nous.)

Le Comité Exécutif de I'Internationale Communiste tire de
tout ceci la conclusion suivante : « que le Parti Communiste Alle-
mand doit comme auparavant continuer de toutes ses forces |'ceuvre
de I'armement des ouvriegs 3. (Pravda, 19 Avril 1924).

L’immense drame historique de 1923, I'abandon sans combat
d'une position révolutionnaire grandiose, était jugée six mois aprés
comme étant un épisode. « Simplement un épisode | » L'Europe
subit encore aujourdhui les conséquences les plus pénibles de
cet ¢ épisode ». Le fait que I'l. C. a pu pendant quatre ans ne pas
convoquer son congres, ainsi que celui de |'écrasement 1épété de
'aile gauche au sein de I'l. C. elle-méme, constiuent dans ume
égale mesure un résultat de I' ¢ épisode » de 1923,

Le Cinquitme Congrés se réunit huit mois aprés la défaite du
prolétariat allemand, quand toutes les conséquences de la catastro-
phe apparaissaient déja. d’'une fagon manifeste. On n’avait alors
méme pas tant besoin de prévoir ce qui se passerait, que d examiner
le présent. Les tAches essentielles du Cinquitme Congrés consis-
taient en ceci : premiérement, nommer clairement et impitoyable-
ment la défaite par son nom, et en mettre & nu la cause «subjec-
tive », en ne permettant & personne de se dissimuler derritre les
conditions objectives; deuxiémement, établir qu'une nouvelle étape
allait commencer au cours de laquelle, inévitablement, pendant un
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certain temps, les masses se retireraient, la social-démocratie gran-
dirait, le Parti Communiste perdrait de son influence; troisiéme-
ment, préparer I'l. C. 2 cela pour qu'elle ne soit pas surprise a
I'improviste; I'armer des méthodes nécessaires aux batailles défen-
sives et la consolider au point de vue organisation jusqu'a ce que
la situation change & nouveau.

Dans toutes ces questions le Congrés adopta une attitude de
caractére nettement opposé.

Zinoviev définit comme suit, lors du Congres, la signification
de ce qui s'était passé en Allemagne : « Nous attendions la révo-
Jution allemande, or elle n’est pas venue ». (Pravda, 22 Juin 1924).
En réalité la révolution aurait eu le droit de leur répondre : moi,
je suis venue, mais vous, messieurs, vous étes venus trop tard au
rendez-vous.

Les dirigeants du Congrés. de méme que Brandler, estimaient
que nous avions < surévalué» la situation, tandis qu'en réalité
« nous » lui avions attribué trop tard une trop faible valeur. Zino-
viev se consolait aisément de sa soi-disante <« surévaluation ». Il
apercevait autre part le mal principal.

« Avoir surévalué la situa‘ion, ce n'est pas encore ce qu'il ¥
eut de pire. Ce qui est pis, c'est que, comme ['a montré I'exemple de
la Saxe, il s'est trouvé dans les rangs de notre Parti bien des sur-
vivances de la social-démocratie 3. (Pravda, 24 Juin 1924).

Zinoviev ne voyait pas la catastrophe et il n'était pas le seul.
Avec lui tout le Cinquiéme Congrés passa au fond a cdté de la
plus grande défaite de la révolution mondiale. Les événements
d'Allemagne furent surtout analysés sous I'angle de la politique
des communistes... au Landtag de Saxe. .Dans sa résolution le
Congrés approuva le Comité Exécutif d'avoir : « condamné Iatti-
tude opportuniste du Comité Central allemand et surtout la dévia-
tion de la tactique du front unigue qui s'est produite pendant
I'expérience gouvernementale de Saxe (Pravda, 29 Juin 1924).
C'est & peu prés la méme chose que de condamner un assassin
« surtout » pour ne pas avoir enlevé son chapeau en entrant dans
la maison de la victime.

« L'expérience de Saxe, insistait Zinoviev, créa une situation
nouvelle. Cela menacait d'inaugurer la liquidation de la tactique
révolutionnaire de I'l. C.». (Pravda, 24 Juin 1924).

Puisque I' « expérience de Saxe » était condamnée, Brandler
destitué, il s"ensuivait qu'il ne resiait plus qu'a passer 2 l'ordre du
jour. « Les perspectives politiques générales, dit Zinoviev et le
Congrés avec lui, demeurent essentiellement celles d’auparavant
La situation porte en soi Ja révolution. De nouvelles batailles de
classe sont déja de nouveau en cours; une lutte géante se déroule...>

etc., etc. (Pravda, 24 Juin 1924).
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Combien un pareil ¢ gauchisme » est peu solide et assuré, qui

retient dans son tamis des moustiques et impassiblement laisse passer
des chameaux ! Ceux qui savaient voir la situation avec leurs yeux,
qui mettaient en évidence l'importance de la défaite d'Octobre,
qui signalaient I'inéluctabilité d'une longue époque de reflux révo-
lutionnaire, et d'une consolidation provisoire (¢ stabilisation ») du
_capitalisme. (avec toutes les conséquences politiques qui en dé-
coulent), ceux-1a, les dirigeants du V*° Congrés tentaient de les
flétrir, comme des opportunistes et des liquidateurs de la révolu-
tion. C’est en cela que Zinoviev et Boukharine voyaient leur but
principal. Ruth Fischer gui, avec eux, sous-estimait la défaite de
I'année passée, apercevait chez I'Opposition russe : « la perfe de
la perspective de la révolution mondiale, I'absence de foi en la
proximité des révolutions allemandes et européennes, un pessimisme
sans espoir, la liquidation de la révolution européenne s... etc.
(Pravday 25 Juin 1924).

Il est inutile d'expliquer que les fauteurs les plus directs des
défaites, étaient plus ardents a crier conire les « liquidateurs »,
c'est-a-dire contre ceux qui ne voulaient pas appeler les échecs des
victoires. Ainsi Kolarov tonnait contre Radek qui avait eu I'audace
de considérer la défaite du Parti Bulgare comme décisive. « Ni
en Juin, ni en Septembre la défaite du Parti ne fut décisive. Le
Parti Communiste de Bulgarie est solide et se prépare a de nou-
velles batailles ». (Discours du camarade Kolarov au V* Congrés).

Au lieu de l'analyse marxiste des défaites c'est la fanfa-
ronnade bureaucratique irresponsable qui triomphe sur toute la
ligne. Pourtant la stratégie bolchévique est incompatible avec la
kollarovstchina suffizante et inerte.

Il y a eu bien des choses justes et indispensables dans les
travaux du V* Congrés. La lutte contre les tendances de droite
qui tentaient de relever la téte ne pouvait absolument pas étre diffé-
rée. Mais cette lutte se fourvoyait, devenait confuse et déviait par
suite du jugement radicalement faux porté sur la situation; a cause
de cela toutes les cartes étaient brouillées. On classait dans le camp
de la droite ceux qui comprenaient simplement mieux et plus claire-
ment la journée d’hier, d’aujourd’hui et du lendemain. Si au III*
Congrés les gauchistes d'alors avaient triomphé, Lénine, pour les
mémes raisons, aurait été classé dans ['aile droite avec Levi, Clara
Zetkin et d'autres. La confusion dans les idées que créa la fausse
orientation politique du V* Congrés devint par la suite une source
de nouveaux grands malheurs.

Le jugement établi par le Congrés en politique fut entiére-
ment appliqué aussi dans le domaine économique. Les symptomes
de la consolidation économique de la bourgeoisie allemande qui
avaient déja eu le temps de se manifester étaient niés ou considérés




LA LUTTE DE CLASSES 197

comme quantités négligeables. Varga, qui présente toujours les
faits économiques en les adaptant a la tendance politique domi-
nante du jour signalait cette foisci aussi dans son rapport qu’ «il
n'existe pas de perspective pour l'assainissement du capitalisme »
(V* Congrés, Pravda, 28 Juin 1924).

Un an aprés lorsque « |'assainissement » fut rebaptisé, avec
quelque retard, «stabilisation », Varga la découvrit soigneuse-
ment... aprés coup. A ce moment 'Opposition avait déja eu le
temps de se faire accuser de ne pas admettre la stabilisation, car
elle avait eu I'audace d'en constater le début depuis une année et
demi, et dés 1925 signalait les tendances qui la rongeaient. (Oa va
I' Angleterre ?).

Le V* Congres voyait les processus politiques fondamentaux
et les groupements d'idées dans le miroir courbe de la fausse orien-
tation: c'est de ]2 que naquit la résolution classant I'Opposition
russe comme ¢ une déviation petite-bourgeoise ». L'histoire corrigea
ce'te erreur 2 sa fagon en obligeant deux ans aprés Zinoviev, I'ac-
cusateur principal du V* Congrés a admetire publiquement que
le noyau central de I'Opposition de 1923 avait eu raison dans les
questions fondamentales de la lutte.

Nécessairement de la faute stratégique du V* Congrés décou-
lait I'incompréhension des processus qui se produisaient dans les
social-démocraties allemande et internationale. Au Congrés on ne
fit que parler de son déclin, de sa désagrégation, de son écroule-
ment. Se référant aux résultats des derniéres élections parlementaires
qui donnérent au Parti Communiste 3.700.000 voix Zinoviev di-
sait : « Si nous avons en Allemagne dans le domaine du parlemen-
tarisme la proportion de 62 communistes sur 100 social-démocrates,
cela doit servir & prouver a chacun & quel point nous sommes pro-
ches de conquérr la majorité de la classe ouvriére allemande ».
(Pravda, 22 Juin 1924).

Zinoviev ne comprenait absolument pas la dynamique du
processus ; au cours de cette annéela et de celles qui suivirent
Iinfluence du Parti Communiste ne grandit pas, mais baissa;
3.700.000 voix n'étaient qu'un reste imposant de I'influence décisive
que le Parti avait fin 1923 sur la majorité du prolétariat allemand:
lors des vérifications ultérieures ce chiffre inévitablement dut dé-
croitre.

Tandis que la social-démocratie, au cours de 1923, s'effi-
lochait comme une natte pourrie, au contraire aprés la défaite de la
révolution fin 1923 elle se redressa systématiquement, se releva, gran-
dit, en grande partie au détriment du communisme. Parce que nous
avions prévu cela (comment pouvait-on ne pas le prévoir 2 !) on
attribua notre prévision 4 notre ¢ pessimisme ». Est-il encore besoin



























































































