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i¢ sapiste qui imprégne la "Gauche révolutionnaire" dont nous dirons
un mot plus 101n. Voici un titre yui peut étre considéré comme le su-
blimé de la bétise politique et du confusionnisme sapiste:

"Contre les exclusions? oui!
Pour la scigssion? Nont"

De 1& on voit aisément par ce titre toute la profoadeur du developpement
qui suit: Nous voulons bien lutter contre les exclusions ordonnées par
la bureaucratie, mais les trotskystes, eux, wveulent la scission. Alors
nous sommes contre les exclusions et contre la scission. Ce qui pourrait
at pis aller signifier un voeu pieux adressé & la bureaucratie, pour les
gens de "bonne foli", mais ce qui en fait signifie qu'en accusant les BL
de faire la scission , les sapistes masquent l'essentiel de la manoceuvre
huregncratigue qui consiste pour les réformistes a faire la scission
dans les meilleures conditions d'avec l'aile révolutionnaire. Au moment
ot la bureavcratie fait ouvertement la scission en faisant exclure la
minorité révolutionnaire coupable de grandir en force et en influence,
par la majorité réformiste, le SAP et ses amis accusent qui? - les BL
“gui nreparent la scission". Un des dirigeants du SAP developpe dans le
ame huLero ces conceptions "originales" e} "sages”. Aprés avoir reproché

tx BL diéerire les "radicaux sont des traitres’ ce gui fait fukre les
clhsseﬂ moyennes et la petite bourgeoisie, et ce qui prouvent que les BL
ranoncen+ a la révolution en France (310), il s'adressexx & nous et
nous div

“Vous traitez le camarade Blum de tralitre, vous dites que les partis
socialistes du monde entier sont les agents de la bourgeoisie et

vous pensez ainsi gagner la confiance des militants Bm® socialistes

et lutter contre les exclusions. Réfléchissez un peu'.

En effet, réfléchissons un pgyssQ ue voyons-nous? Le sapiste falsifie
st dénature la vérité. Les B nﬁclu.s parce qu'ils ont dit ce gu'ils
pensaisnt des chefs socialistes, et surtout parce yu'ils ont développé
les mots dtordres revolutzonnalres. Alors, il se trouve des agents de
le bureaucratie pour écrire: mais voila les BL au lieun de se répentir,
iutient contre les exclusions en redoublant 4! 1nJures ccntre les chefs
aimés du prcletar;at En développant ces arguments idiotes et perfides

~.8s sapistes prevoyalent tout et en particulier les murmures flatteurs
de lg majorité du PS et de sa bureaucratie (voila entin des révolution-
nairss ?dlsonnab¢es!) Ils ne prévoyaient pas le soufflet retantissant

- Que vieng de leur donner la bureaucratie elle-meme én reconnaissant,en
avouant le caractére "politique" des emclusions.

En effet, lorsaue le camarade Jean Rous, epvésentamt des BL a la (AP
fdu PS . fag ohassé de cet organlsme par la majorité réformiste, fut voté
ine mction présentée par 1! homme du 2¢me burear, le patriote Grambach
qui. ﬂndlquaht que serait posé devant le Conseil national "le probleme
politigue pose par llexistence de la tendance BL dans la SFIO". Ce vote
fut aCOompnge at expllcatlons du secretaire ad301nu da Parti, prétendant
igu'il ne s’‘aggissait pas d'injures mais de thése polltﬂque", et du mem-
bre de La CAF xmixaxsrmaexguiiX auteur de la demande d'exclusion qui

avoué qu'il gvait demandé 1'exclusion de tous les BL quiil connulssalt,
A 1a lueur de ces informations que 1l'on trouvera dans un tract diffusé
par les BL (appel aux membres du parti), tout ce qus a écrit, tout ce
gue continuent a raconter le SAP et le camarede Pivert sur nos“methodes
1m90qslbles", gqui depuis qu'ils est le leader de la Geuche Révolution-
naire est ouvertement prisonnier du S AP, aparait co,,e un tissu d'absur-
dités et de ‘bétises et comme autant de coups de poignard dans le dos des
révolutionnaires.

Poursuivons la lecture de l'article sapls*e. Pourguoi ne faut-il pas
appeler "socialpatriote" (car ce fut en définitive ls seule injure
ralevée) un "social-patriote", et Blum-Pau Faure-Cachin des "socigl..
Datriotes® ?

Voici 1=eyflication gui nous est donnde fau'on la retienne ferme-—
ment, car il s'agit d'un important dirigeant sapiste):
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