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Brisack), ta réponse, c'est-a-dire de choisir entre les « Amis de la

Cci‘mrn];me » et le G. B. L.
Le B. P. et le C. C. prendront des décisio :
réponse ou de ta non-réponse & la date indiqntfé:.n i Py
Pour le B. P., le secrélaire:
Rous.

REPONSE DES CAMARADES

Camirilie Rote: Le 26 décembre 1935.

linﬁ[?:ﬁ:\;zrsmbeie?o re-;]u ta llettrfl qui, pour nous, e-t une lettre frac-
us les actes 1-di : iti i
B e u soi-disant bureau politique depuis
deTez]éﬁpn:cl:?tmn?ﬁ politiques et celles de tes amis sont pour nous
s ents insuffisants pour nous convaincre 61 i jour.
d’hui rompre avec le G. B. L. S e e
] Nous réclamons une solution réguliére d’organisation et ainsi F]I:IE
neosbzcamnrades du groupe de Lyon, que le camarade Bardin de Gre-
n €, que les camarades de Grenoble, que le camarade Rousset et
Cevre}lﬂ't nous exigeons que soit convoqué pour dimanche un Comité
tems'a élargi oll nous siégerons tous, y compris le camarade R. M
et oll un réglement de la crise présente peut fort bien intervenir au

mxﬁux pour ic;lmté de travail de notre G. B. L
ous attendons donc une convocation réguli : i

) ) : uliér
Salutations révolutionnaires. s RSB s
DEspovcHES, DEGLISE, DuMas, Frask, Go-
DET, MECHE, MOLINIER, VAN, DEVREVER,
EspErov, Pory, MaiLLor, MiLLo, Jumos-
TIER,

DECLARATION DE VAN ET FRANK

e A LA FRACTION ROUS-NAVILLE

Membres du C. C., nous avons regu de votre fracti i

T. £ Prafei = &
m}]:u:uvou: réunissez ag]ourd’hui sous le :on'lragelm& unCun%l'l[;l:uér:é

us ayez convoqués, quoigue nous ne soy péme p

mc\l}l:mer:vlo exclus]i vous éles smlla wvoie de E;o;{(;;}:f_ox;?eme Sy

Nous vous soulignons une fois de plus le dan er que 3
run::)o&:(':‘:tss:gn dans le G. B. L., faite dans la nui% po]?liqu?reeien::ﬁ

e doeu vsoe |msenll pour nous des responsabilités considérables.
bor. T us seuls que dépend aujourd’hui que cette scission n’ait

g A
q\lgoge%lri;:ég;:Ezlé;r:;nrs?}r{g;r?d :;;xr?gg?jzst::ﬁgnq:ui n’est pas autre chose
Eg:}:grf;f:’;gﬁ;;:tus& t.Oll‘tL’ ;Lg:ubc?g?e.‘](g];s]ii; bcrtl:afrmtdf%lt::;;‘)n?::;r.m:ﬂng:li%
Bpmes evant la décision prise par la majorité du C. C,
Le 29 décembre 193s.
Pour les camarades du C. C. :
Vax, P. Frank. k-

*
*. %
Quinze exclusions sont prononcées par 5 voix contre 4

COMMENT DES EXCLUSIONS ONT ETE PRONONCEES...

Quinze camarades ont éié exclu

: ade xclus du G. B. L. (d

d:, Comité central) par le €, C. da 28 décembri C;I;t;qs Q}g{:}bros
gn{:z]:eprelilgront avec surprise les camarades du G. B L. 1ls sem;i
e plus surpris de savoir comment ces mesures ont été pronon-

Un C. C. s’est tenu le
en 28 décembre 19357 En réalité, | acti

Rous-Naville ne convoqua A ce prétendu C. C, aucun :Ies.:1 nfiéfl?r(:;
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du C. C., signataires de la Commune. Cette réunion n’était donc
qu'une réunion de fraction. Ayant appris sa tenue, les camarades du -
¢. C. qui avaient regu au préalable un ultimatum de la fraction
Naville-Rous auxquels ils avaient répondu par Ja lettre contenue
dans ce Bulletin, décidérent de faire encore un effort et désignérent
les camarades Van et Frank pour renouveler la proposition de la
tenue d’un C. C. élargi. )

Voici rapporté sur les notes prises au cours de cette réunion a la-
quelle assistaient g membres du C. C. (Naville, Boitel, Bardin, Rous,

ousset, Rigal, Craipean, Jeanne Brisack, Julien), les camarades
suivants : Frédéric, Etienne, Sabas, Bienvenu, Clert, Agostini un
camarade de Villejuif, comment se déroula la réunion.

Sabas préside.

Rous dit qu'il faut que cesse la comédie avec la Commune.

Rousset contredit les termes de la lettre demandant un C. C.
élargi : Bardin de Grenoble était a Lyon pour un C. C. élargi sans
les exclus, lui Rousset était pour un C. C. élargi pour le diman-
che 28.

Julien est aussi partisan de mettre un terme a la comédie. Méme
si Dexclusion avait été prononcée irrégulitrement, elle est justifiée.

Nawille dit qu’il peut y avoir des signatures fausses. Le C. C.
doit constater que les camarades de /a Commune se mettent hors
de nos rangs. 1l faut, non les exclure, mais les suspendre de l'or-
ganisation, ce qui laissera la porte ouverte & certains, .d’autres pou-
Sant aller faire carriere ailleurs (sic), j

Bienvenu demande que l'on interdise aux J. S.. de vendre la
Commune. ;

Bardin est pour 'exclusion pure et simple.

Rigal voudrait des explications. de Frank et Van. :

Frank souligne la non-convocation de 8 membres du C. C. non

exclus h ce moment, ce qui est singulier comme méthode d’orga-
nisation, rectifie la déclaration de Naville sur les signatures, et lit la
déclaration des camarades du C. C. (texte joint).

Craipean. — 11 y a des divergences réelles (cas Desdouches, Lad-
miral, Zahn). Tl faut un C. C. élargi (sans Molinier exclu), mais oll
on réglera le probleme politiquement. Le C. C. a déja quinze jours
de retard. i

Rous ne veut pas prendre au sérieux les déclarations apportées sur
Punité du G, B. L. Elles servent a couyrir les Desdouches, Zahn, .
Ladmiral. Contrairement & Craipeau, il est partisan de les suspen-
dre de lorganisation sous réserve de vérification des signatures,

Boitel veut en finir rapidement et travailler. La déclaration ap-
portée est cynique et jésuitique. Tl faut 'exclusion pure et simple.
Il n’y a rien de commun avec la politique du G. B. L. comme le
prouvent les déclarations amoureuses de Marc Laurent a la Direc-
tion de la Fédération de la Seine, & la dernitre Commission exé-
cutive,

Julien est . d’accord avec Boitel. A Craipeau il rappelle que les’
questions d’organisations sont aussi des questions politiques. Une
direction qui ne prendrait pas de telles mesures serait une direction
de rigolos que l'organisation devrait balayer. e :

Bienvenu dit que la Commune mene la -politique de Villalte, op- -
portuniste fini. 3 i :

Nawille. — 11 y a des camarades qui ne comprendront pas tout
de suite. Dans la Vérité nous dirons ott se procurer la Vérité a
Clamart et ailleurs. I1 faut suspendre et demander au C. C, du 12
de prononcer définitivement 1'exclusion. :

Sur une question de Craipeau, Naville précise qu’il ne s'agit pas
dinviter au C. C. élargi les camarades suspendus, Tls pourront, s'ils
le veulent, faire appel, apporter une déclaration, mais ils n'ont pas._
4 étre invités, ’exclusion de Molinier étant définitive ! S

Rigal approuve Naville et dit qu'il faut ttre impitoyable, -

Bardin demande qu’on vote la motion de Villejuif qui a.demandé
unnnin‘;emcm I’exclusion des ex-camarades Frank, Molinier; etc...

u vote:



